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Kedves baratom! Koszonettel vettem azon erdekes rdpiratot,
mely az ausztriai allamgazdalkodasbani egyensalynak helyreallitdsat
targyazza. Sylvester ur technikai eszkozok altal véli ez eredményt
elérhetni, s e végre a ﬁlér fenalld addnemeknek rendezését ¢s ma-
gasbra emelését s ujaknak behozatalat javasolja. Az ¢ véleménye
szerint a hidny (deficit) a fenforgo bajok legsulyosbika. Irata végén
igy sz6l: »Mindenek elott fontosnak latszik nekiink azon vélemény,
miszerint még nagy bajjal eloteremtett adéjovedelem, barmily nehezen
_esnék is, sem terhelné annyira a fiatalkori fejlodési 6sztinénél fogva
elore torekve testnek minden tagjat, mint a deficit.«

On eldtt tudva van, miszerint az én eszmemenetem a fentebbitol
eltéro. Az én véleményem szerint a budget még nem Ausztria maga;
— modositott és czélszerii gazdaszati s pénzigyi intézkedések — mas
bndgetet eredményeznek, de ez utdbbicak szamszerinti egyensulya még
korant sem mondhato allandésaggal kecsegteto javulasnak.

Ordmest felelek meg On abbeli kivdnatdnak , miszerint Ausztria
pénziigyi viszonyainak legujabb fordulatara nézve véleményemet el-
mondjam. Ont, ugy latszik, leginkdbb az 4gidnak rogtoni aldszallasa
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lepte meg. Igyekezziink tehat mindenek elott ezen érdekes tiinemény-

jelentoségére nézve tisztaba joni.

Nemzetgazdaszati és pénziigyi téren nem szoktak csoddk tor-
ténni ; itt minden természetes uton fejlodik. Az agio nem volt az
osztrdk pénziigyek nyavalyija, s igy eltiinése sem mondhatd gyégyun-
lasnak. A nyavalyat teszik: eloszor a bankiigy hianyos szervezete; to-
vabb4 a pénzverés lnanyos rendszere; harmadszor az 4llamgazdasig-
b_a.n mutatkozé hidny; végre az 1848. és 1849. évi események Altal
megzavart kiozgazdaszati oszallapotja a birodalomnak. Az agio csak
egyik kdrjelenség vala. Ez most tiino félben van. E tunemény sokkal
érdekesebb, sem hogy 6sztont ne éreznénk, annak okait kinyomozni s

kovetkezményeire nézve eligazodni.

Hogy e tekintetben alokoskodasra ne csabittassunk, mindenek
elott megvizsgalandé: valljon igaz-e, hogy a nyavalya gydkere a fen-

tebb elosorolt négy okban rejlik?

A bankiigy szervezete hidnyos, mert a papirpénz kibocsatdsa
nincsen hatarozott korlat kozé szoritva s az eziistpénz elszivargésa el-
len semmi gat nem létezik, mert a bank inkabb bécsi, mint ausztriai
bank, minthogy fikjainak mind alaptkéje, mind kezelése elégtelen, —
végre pedig mert a tapasztalds ugy mutatta, hogy a bécsi bank mostani
szervezete mellett akdrmikor is azon csatornidvad valbatik, melyen ke-
resztiil az épen kormanyon leve pénziigyminiszter a kozonséget vég-

telen papirpénz-mennyiséggel elaraszthatja.

A pénzverési rendszer hidnyos. Az eziistpénz oly médon veretik,
melynél fogva az ausztriai eziistpénz kivitele kiilféldre és ottani atol-

vasztésa haszonnal jar.

Az allamgazdasigbani hidny — tény! IFolytonossiga — még a
béke létrejotte utan is — kétségtelen, mert a ki a hivatalos »bécsi
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ujsag«-ot olvassa, az elott nem lehet titok, miszerint még akkor is ma-
rad 50—60 millidnyi dcfeit, ba a hadsereg koltségei 100 milliéra
szallittatnak ala, és a vasutépitési kiadasok teljesen elmaradnak. Sot
ha a kozjovedelemnek folytonos emelkedését feltesszitk is, arrél sem
szabad am megfeledkezniink, Jniszerint a kiadasok majdnem ugyanazon
mértékben novekednek.

i
4

A kozgazdaszati Oszallapotnak megzavartatasa szintén tény;
ez okozta egyrészrol a kivitelnek tetemes apadasat, maszrészrdl pe-
dig a koztevékenység minden mezejére kiterjeds, 'tetemes és rogtoni
felszokését az eloallitasi koltségeknek; — mindezek oly eredmények,
melyek még most is fenallanak s még sokaig fognak fenallani.

Ha mindez valo, akkor az is elvitdzhatlan, miszerint az agio el-
tiinése csak csekély befolydssal lehet a baj orvoslasara. I£ korjel eléii-
nésének egyelore csak azon egyetlen nagy haszna van, hogy t. i. vila-
gossagra hozza, miszerint a baj még nem sziint meg, s hogy tehat
komolyan kell hozz4 fogni annak orvoslasahoz. Az attekintés
konnyebbé valt; a tulajdonképeni baj jobban napfényre deriilt. De
még a bankjegy és eziist kozti érték-egyenloség sem sziinteti meg a
hianyos bankszervezetet, az allamgazdalkodasbani hianyt s azon ko-
vetkezményeket, mik abbdl eredtek, hogy a birodalom, a mezei ipar
korében, a régi roboteroveli gazdalkodasi modszerrol, rogton a pénz-
gazdasigra tért at.

De valijon mino okoknak tulajdonithatd hat az agionak rogtoni
csokkenése? Tan ausztriai terményeknek nagyszerii kivitele tetemes
mennyiségii eziist bedzonlését vonta maga utan? Az, hogy a gabna-
vitel Poroszorszg felé nivekedett, csak nem okozhatta e valtozist,
mert annak értéke semmi esetre sem emelkedik 3—4 million tul!
Vagy tan az idegen termékeknek bevitelé Ausztriaba csokkent volna?
Ez sem all! Vagy tdn mar nem réjuk le eziistpénzzel az dllamadds-

sagnak kiilfsldon fizetendé kamatjait? Vagy igen, sot e kénytelenség
1 -
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még nivekedett, midta a 1854-ki nemzeti koleson kotelezvényei oly
sirfien kltdzuek kiilfsldre. Vagy tdn dltaldnos feltdmaddsa tértent
az allitélag foldbe temetett, ugyne'vezett »megboldogult« huszasok-
nak? Nem, — daczira annak, hogy az agio 2—2'/,—3"/,°/,-re sii-
lyedt, a kozforgalomban sehol sem mutatkozik eziistpénz. Vagy ta-
lan a bankjegyek viszonlagos értékének emelkedését azon remény
igazolhatna, miszerint a bank készpénzbeli fizetéseit nem sokara ujra
meginditandja? Nem! A banknak februar havi kimutatdsa szerint az
eziistkészlet csak 298,000 fttal gyarapodott; akkordban 51 milliényi
eziistje és 373 millidnyi jegyforgalma vala a banknak. Vagy tan onnan
eredt e tiinemény, mivel az 4llam a banknak 150 milliét éré ingatlan
vagyont adott at? Nem, — mert ez ar novemberben tortént, a nél-

kiil hogy ily hatast sziilt volna.

Az 4gionak csokkenését a valté~arfolyam javulasa okozta, azaz

-a bécsi piaczon a kiilfsldi valtéknak tobb az eladdja és kevesebb a
vevdje, mint azelott. Legnagyobb részt pedig ezen egész tiinemény
arra vezetheto vissza: hogy ausztriai értékpapirok nagyobb
mennyiségben és élenk iizlettel vitettek kiilfoldre. Miden a
haborutdli félelem régtdn megsziint, az ez okbdl hasznalatlanul hevert

vagy pedig hadczélok koriili nyerészkedésre fentartott tokék méds utoni
alkalmazast kerestek. Az ausztriai allamkotelezvények alacson ar-
keletje — mellyek 83—84% bankjegy-forinton szerezheto 100 forint
tokétol 5 eziist forint kamatot adtak, mig masutt 100 eziistforintért
is csak nagynehezen lchet 4—4'/, ft. kamatra szert tenni — a toke-
elhelyezés ezen mddjanak szerfelett kedvezett. Ebhez jarult 35 mill.
értékii nj bankrészvények, 12 milli6 értékii uj gozhajozas és 60 mill.

értékii hitelintézeti részvények kiboucsatasa; a valto-arfolyamnak

Bécsbeni kedvezo allasanil fogva a kiilfold mindezen vallalatokba

nagy elonynyel helyezhette el tokéit. Mar pedig tudva levé dolog, hogy

az eziist vagy aranypénz behozata — annak sulya és tetemes terjedel-

ménél fogva — mindig koltséges. Az ausztriai értékpapirok vasarloi

‘tebat vagy véltokat kiildtek Bécsbe vagy bécsi iigyvivéiket kiilfdldre
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sz6lo valtok kibocsatasara s eladdsara hatalmaztak fel. Ezaltal ter-
mészetesen a kiilfoldi valtok joval tetemesebb mennyisége keriilt a
bécsi piaczra s igy e valték ardnak csokkennie kelle. Ezzel egyidé-
ben s igen alkalmas perczben (febr. 8.) jelent meg azon rendelvény,
mely mindenkinek megengedi, hogy belfsldon is valédi eziistpénzzeli
fizetésre kotelezhesse magat, minek azel6tt nem lehetett helye, a bank-
jegyek keényszerkeletje biréi itéletek altal aként levén értelmezve,
miszerint még a valédi eziistpénzben kikotott fizetést is bankjegygyel
réhatni le.

E rendszabaly kovetkeztében mind a kilfoldi valtét mind az
eziistot is gyérebben keresték. A kereskedonek, kinek kiilfoldon tar-
. tozasa van, kiilfoldi valtét kell vasarolnia. Ily valtora ha szert nem
tehet, nem marad egyéb hatra, mint a pénzvaltonal ezistot vagy ara-
nyat venni, hogy tartozasat leréhassa; belféldon sem eziistot, sem ara-
nyat nem kolesénoztek neki, mindenki attdl tartvan, miszerint fizetés
fejében bankjegyet kellend majd elfogadnia. A fentebbi rendelvény
nagyot valtoztatott e dolgon. A kiilfldi valtok arfolyama — a siirii
kindlgatis folytdn — alabb szallt; aranyra és eziistre is kevésbbd
szorultak, kiknek kiilfoldon tartozasuk vala, s igy az arany és eziist
aranak is csokkennie kellett. Itt ott egy kevés arany és eziist,
mely csakugyan el volt rejtve, napfényre jott s a bankarok &ltal olcsd

aron bevasaroltatott.

A fentebbiekbdl az agio alaszdlldsa — a valté-arfolyamra vonat-
kozdlag — konnyen magyarazhato. Innen érthetd meg az is, hogy a
valodi pengo pénz drigabb a valtdnal. Egyensulyos arfolyam mellett
(pari) mintegy 117 forint huszasban 300 franczia frankkal egyértékii.
Jelenleg 300 frankot — parisi valtd alakjaban — 118'/, bankjegy-
forinton kaphatni, mig a pénzvalténal 351 huszasért (117 forint) meg
mindig koriilbelol 121 bankjegy-forintot kell fizetni. A kiilfoldi val-
tok Arsiilyedésének oka t. i. nagyobb részint e kiilfsldi valtdk sitribb
kinalgatasdban s gyérebb kelzesettségében és csakigen csekély részben az
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eziistpénz szaporodasaban fekezik. Ha ezen okok hatdsa még tovabbra
is femmarad — és valdsziuii, hogy ez igy lesz — akkor megeshetik,
hogy a'bankjegy és eziist kozti érték-egyenléség helyreall, a nélkiil,
hogy kozforgalomban az eziistpénz megjelennék.

Bruck bard érdeme annak megismerésében allott: hogy a valto-
arfolyamnak Ausztria javara kell fordulatot adni. E czéllal hatarozta
0 a jelzalog- és a hitelintézet életheléptetését, e végre tért el azon
elvtol, miszerint minden vasutnak az allam altal kell épittetnie, e
végre eszkozlotte részvénytarsulatok alakulasat, melyek a vasutépi-
test tiizték ki magoknak czélul. Ez altal tette lehetségessé kiilfoldi
tokéknek nagybani behozatalat — s a valté-arfolyamot lenyomvan,
a febr. 8-ki rendelvény altal a kiilféldi valtok keresettségét esokken~
tette; — a tobbit a békeremények tették meg.

A korjel tehat tiinGfélben van. Ha oly betegnél, ki hianyos veér-
keringés, gyonge emésztés és rendetlen nedvalakulas mellett, allandd
hasmenésben is sinlodik, a szokott fofdjas megsziinik : az értelmes or-
vos ezen csak orillhet, de igyekezetét sohasem kell arra pazarolnia,
hogy e fofajasnak még legesekélyebb maradvanyat is eltavolitsa, ha-
nem magat a nyavalyat kell szemiigyre vennie, mert magétdl értheto,
miszerint a kérjelek csak ugy tavolithatok el tartdsan, ha azoknak
okai elharittattak.

Hol hat a gydgyulas? s miné sorban alkalmazanddk az egyes

gyogyszerek ?

Errol masodik levelemblen!
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Kedves baratom! Lassuk mar most a gyogyszereket s allapitsuk
meg azon rendsorozatot, melyben ezek alkalmazanddk.

Ausztria penziigyi nyavalyajanak orvoslasanal oly gyogyszerekre
van sziikség, miknek hatasa a bajnak sziilo okait allanddan eltavo-
litja. E szerint e gyogyszerek — ezen okok Osszegére kellvén hat-
niok — nem lehetnek pusztin pénziigyiek, mert péld. a penzverési
iigy atalakitdsa az internationalis, a deficit megsziintetése a koz-
igazgatasi politikdba is belevag. Mellézve a pénzlabot, mely erre
vonatkozo szerzodvények altal nem sokara rendeztetni fog, a nyava-
lyanak még harom oka veendo szgmiigyre: a bankiigy, az allamgazdal-
kodasban-mutatkozo hidny és a birodalomnak megzavari kozgazda-
szati 6szillapotja, mint az 184°%/ ~ki események kovetkezménye. Elsé
pillanatra kideriil, miszerint mindazon eszk6zok, mik a harmadik kdr-
ok elhdritdsdra czéloznak és gyakorlati hatdsnak, azonnal és kozvet~
lenitl a tobbire is visszahatnak, holott oly eszkozok, melyek a masik
két ok eltavolitasa végett johetnek alkalmazasba, csak kozvetve s
egyediil hnzamosb ido mulva hathatnak a harmadik ok elharitisara.
Igy péld. a kozjovedelmeknek és kiadasoknak oly forrén ohajtott egyen-
sulya, tehat a hianynak (masodik ok) megsziinése, alig észreveheto be-
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folyassal lenne csupan a harmadik okra, — ha csak ezen eredmény az
allamgazdalkoddsbani oly tetemes kéltscg-kimélésnck nem volna ké-
szonheto, mely a politikai-kozigazgatisi rendszer allanddsagot igéro
szervezetének kovetkezménye gyandnt jelentkeznék. Ha pedig a hi-
any eltiinése uj adék behozatala vagy a mar fenalléknak magasbra
emelése altal hozatnék létre, ez kétségkiviil karos befolyassal lenne a .
harmadik okra. Hasonldt mondhatni a bankiigyet illetoleg, melynek
jobb szervezése — barmily kivanatos és mellozhetlen is az — jelen-
leg a harmadik kor-ok eltavolitasara kozvetlen hatdssal nem lehetne.
Masként 41l a dolog azon gydgyszerekre nézve, mik — tekintettel a
harmadik okra — alkalmazasba johetnek. Oly rendszabalyok péld.
melyek — kiilfoldi tokéknek nagybani betzonlését elomozditvan —
azon hatdssal is lennének, hogy vas- és muutakkal ldssak el a biro-
dalom azon részeit, melyek, kozlekedési eszkozok hianya kovetkezté-
ben, foldmivelésé s ipar dolgaban eddigelé aranylag hatramaradtak, —
ily rendszabalyok, mondjuk, a forgalom élénkitése és a munka szapo-
ritasa altal kozvetleniil és természetes nton hatnanak a kozjovedelem
novelésére, mig egyszersmind a harmadik kér-ok is legalabb egy rész-
ben elharittatnék azaltal, hogy egyforma megaddztatasra és az -
addknak hasonaranyu jovedelmezoségére valdsagon nyugvd alap nye-
retnék. Szintugy a bankiigy dtalakitasa is csak tovabbi kovetkezménye
» lehetend oly rendszabalyoknak, mik arra czéloznak s azon hatassal
vannak, hogy a birodalomnak ércz forgalmi eszkdzeiben mutatkozo
hézagot kiilfoldi tokék behozasa és itt marasztdsa altal betoltsék.
Mert vilagos, hogy egy jegybanknak eérczkészlete egyatalaban nem
képezheti azon forrast, melybol a ktzforgalomban megkivantatd ércz-
pénz abba folyamlik, hanem megforditva, jegybank csak az altal képes
érczkészletét allanddan kello fokon megtartani és kotelezettségeinek
megfelelni, ha elegendo ér*czpénz talaltatik a kozonség zse-
beiben, vagy mas széval ha a kozforgalom az érczpénz elegendd
mennyiségével el van latva.

-

E szerint a pénziigyi nyavalyara nezve is kétféle gy6gymdd kinal-
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kozik : palliativ és radikal, feliiletes és gyokeres. Magatdl értheto,
“hogy az utdbbi érdemel clsdséget. Ennélfogva — tekintottel a gyday-
szerek alkalmazasinak siirgetoségére — azok valasztanddk, mik a
harmadik kdr-ok megsziintetésére vonatkoznak. Az e téren kinalkozé
rendszabalyok pedig vagy politikaiak vagy pénziigyiek. - Amazokat
:agyelt'ire nem akarom tiizetesebben targyalni; csak mellesleg alljon
itt azon megjegyzeés, miszerint az allampénziigy tartds egészsége és az
allamhitel szilardsaga és ruganyossiga mindeniitt csak hasonnemii
alapra épitheto. Ha igaz, hogy a fenalld politikai-kozigazgatasi in-
tézmeények czélszeriiségének s fentarthatdsaganak, valamint a jogalla-
potok allanddsaganak élénk és gyakorlati tapasztalasbdl eredé ontu-
data képezi mindeniitt azon egyediili forrast, mellybol a kozbizalom
— mint a hitel és anyagi jéllét élteté eleme — ered: akkor azon
sziikség, miszerint az épités csak ily alapokra torténjék, Ausztriara
nézve csakugyan elutasithatlannak mondhatd, mert itt egyediil az
uralkodd-hézhozi ragaszkodas és a fentebb elemezett ontudat pétol-
hatjak az organicus Osszefiiggés azon hianyat, melyben a birodalomnak,
alkatreszei kiilonfcleségénél fogva, természet szerint szenvednie kell.

Hogy a tisztdn pénziigyi rendszabalyokra nézve éligazddhassunk,
mindenek elott az elharitandé baj minosége kozelebbrol szemiigyre
veendo. Ama kérjelenségek, miknek eltavolitasat egyedil az idotol re-

mélhetni, ennélfogva tovabbi targyaltatasra nem szorulnak.

A pénzgazdasagrai atmenet 1848-tan régton és minden eloke-
. sziilet nélkiil tortént. A mezogazdaszati viszonyoknak mélyrehato
megzavartatdsa azonnal, a miipar mezejéni hatas kevéssel késobb lon
észreveheto. A napszam atalanosan felszokkent. Ugyanakkor a bi-
rodalom belseje is lazadas és haboru szinhelyéve lon. A koz- és ma-
ganhitel megrendiilt; az eziist és arany a forgalombdl eltiintek, a
bankjegyek kényszerkeletje megallapittatott, az eziist agidja megje-
lent. Fekvo jészdgra elhelyzett tokéknek nagyrészét, legaldbb ideig-
lenesen, felmondhatlanoknak kelle nyilvanitani; kényszerkelettel fel-



10

ruhdzott allampapirpénzt kiboesatani. A megzavarodott termesztési
viszonyok s a zavarba ejtett pénzigy kdvetkezménye a nyerstermé-
nyek és élelmi szerek megdragulasa volt, mely — az ipar terére is
visszahatvan — a termesztést megdragitotta s igy mind a nyerstermé-
nyek mind a gyartmanyok kivitelét csokkenté, sot még belpiaczokon
is a versenyzést nehezitette. A valté-arkelet Ausztriara nézve alta-
laban kedvezotlen 16n. Az eziist-agio egyik évben (1850) 15 és 52°%/,
kozt hullamzott, 1852-ben: 9 és 25; 1854-ben: 17 és 44; 1855~
ben: 16 és 29°/, kozt. Ehez jarult még az, hogy szamtalan uj tor-
vény és az Osszes ausztriai adorendszer — ez utlbbi 2/, év alatt —
hozatott be a birodalom majdnem felerészében, hol azelott nem volt
érvényben, a mi természetesen ezen orsziagok kozgazdaszati s pénz-
iigyi allapotjat, sot még birtok- és tulajdoni viszonyait is mélyen fel-
zavarta; — ehez adanddék a mostoha aratasok, tovabba az allamkol-
cs6nok, miknek osszege hat év alatt 800 millidra rug — végre a ke-
leti bonyodalom és a két évig tartd s még jelenleg sem egészen meg-

sziint haborui veszély.

Ime, ez képe azon bajnak, melyet »a birodalmi kozgazdaszati
oszallapot megzavartatasa~ altalanos elnevezéssel jelelhetni. Vila-
gos, hogy a fentebb elosorolt jelenségek legnagyobb része vagy telje-
sen orvosolhatlan, vagy csak az id6 hatédsa altal orvosolbatd. A »quid
faciendum< itt tehat csak kevesre szoritkozik s ez a kozforgalom
szamara sziikségelt ércz-pénz elgteremtése, a maganhitel emelése, s
az egyforma megadoztatasra és az adok hasonaranyu jivedelmezosé-

gére vezeto valdsigos alapnak megszerzése.

Lassuk elészor is e feladatok elsejét. — Elvitazhatlan tétel az:
hogy minden polgarosult allamnak elegendo mennyiségii érczpénzzel
kell birnia; ez lényeges feltétele a vilag-kereskedelembeni részvétel-
nek s a kiilfold iranyabani hatalomnak. Hogy legnagyobb része azon
eziistpénznek, mely 1848-ki martius elott az ausztriai birodalomban
(Lombardia-Velenczérol itt nem lehet szo) kozforgalomban volt, kivi-



11

-

tetett s kiilfoldén atolvasztatott, az kétségtelen tény. Ez altal nagy
hézag tamadt a pénzforgalomban, melyet az allitdlag clasott husza-
sok sem fognanak betolthetni, még akkor sem, ha sirjaikbdl csak-
ugyan oltaképen feltimadnanak. De hat miként pdtolhaté ezen hé-
zag? Talan az allamnak kellene eziist-rudakat vasérolni s pénzzé ve-
retni, vagy pedig az eziistpénzt nagyszerii koleson utjan eloterem-
teni? Mind 3 ketto nagy nehézségekkel jarna és tetemes aldozatba
keriilne, mert itt roppant dsszegrol van. Valljon mino ¢sszeg kivan-
tatnék meg arra, hogy a birodalom eziistpénzben sziikdlkodo 33 mil.
lakosanak (Lombardia-Velenczérol itt sincs szg) ebbeli sziikséglete
kielégittesséek? Ezen kérdés megérdemli, hogy fontoléra vétessék.

A jelen perezben ezen 33 m. embernek forgalomban levo pénze:
370 millid bankjegy, mintegy 8 milliora rago 10 kr. pénzjegy (Miinz-
scheine) és neh4ny milliét tevd eziist- és réz-aprépénzbél 41l. Ha fon-
tolora vessziik , miszerint az 1848-ki martiust megelozitt harom év-
ben mintegy 200 millid bankjegy vala forgalomban; ha azoukiviil —
hogy minden tilzastdl tivol maradjunk — meég azt is feltessziik, hogy
ama 200 millié bankjegy mellett ez osszegnek °/; része vagy is 120
milli¢ eziistpénzben volt forgalomban: vilagos, hogy az érczpénzben
legalabb is 140 milliényi hiany létezik, minthogy a banknak eziist-
keszlete akkoraban atméréleg 75 milliora ment, holott mostanaban
alig tesz 52 milliot. Kéztudomasa dolog, melyre mindannyian emlé-
keziink, hogy pénzboséget martius elotti idokben sem lehetett érezni;
annal kevésbé mondhatni tehat, miszerint a forgalom a mostani 400
millioval tdlterhelve lenne, mert magatol értheto, hogy az elébbi gaz-
dasdgi rendszerbol a pénzgazdasigra tortént Atmenet utan, az elobbeni
forgé pénzmennyiség sehogy sem lehet elégséges, sot nagy kérdés,
valljon a 400 milliéra terjedo jelenlegi pénzmennyiség kielégitendi-e
a kozforgalom sziikségeit, ha a béke helyrealltaval a vasut- épitések
s mindennemii iparvallalatok megindulnak? De a feladat még akkor is
ugyanaz marad, la ezen valdsziniitlen eset csakugyan beillana is.
Ha t.i. az auszériai pénzforgalmi rendszert szildrd alapra akarjuk
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fektetni s az eziist-dgio gyakori visszatérésének, valamint a pénzér-
ték hallamzasainak elejét venni, az clérendonek minimuma az:
hogy a forgalomban levd pénznek legalabb is fele érczpénz legyen.
Ily eredmény még igen tavol allana attél, mi e tekintetben masutt le-
tezik. Nagybritanniaban fejenként két font sterlingre szamitjak a ne-
mesérczpénz-készletet, a mi 28 millio lakos utan 56 millié font
sterlinget (= 560 millié pengo forint) ad ki. E mellett a bankjegy-
forgalom (az angol bankot és a maganbankokat Osszevéve) csak 36
millio font sterlingre megy. Ezen — az oriasi kereskedelem és belfor-
galomhoz képest — nem nagy pénzmennyiség ott mégis clégseges le-
het, a brit birodalom szigeti fekvése, a rendkiviilileg megszaporodott
kozlekedeési eszkiozok és a forgalom gyorsasaganal fogva. Francziaor-
szagban Sir Robert Peel allitisa szerint mar 1844-ben 60 frank
érczpénz jutott egyegy fore, mi 6sszesen 2000 millio frankot (= 800
millié pft) tenne. Tehdt még az esetben is, ha azéta a nemesérez-
készlet az ausztraliai és kaliforniai arany bevitele altal tetemesen nem
gyarapodott volna, az érczkészlet mégis haromszorosan haladja meg a
bankjegyforgalmat, -mely koriilbeliil 650 millié frankra rig. Ausztriat
illetoleg tovabba tekintetbe veendo, hogy a mellozhetleniil sziikséges-
nek latszo bankreformmal szemben, azon elméleti tétel, miszerint va-
lamely jegybank jegyforgalmanak fedezésére elegendd az, ha a jegyck
értékének harmadrésze eziistben és aranyban megvan — alkalmazhato
lenni megsziinik; e szerint a banknak, ha a pénzforgalom nagy-
szerii irdnyaddéja gyandnt akar fenallani és hatni, érczkész-
letet a martius elottinél joval nagyobb magassagra kell emelnie s azon
fen is tartania. Mindezekbol kideril, miszerint a létez6 hézag az al-
lam altal pénzverés vagy koleson utjan ki nem potolhato.

Vagy talan a banknak kellene e feladatot magdra vallalnia?
Inditvdnyozva 16n (»die Regelung des osterreichischen Geldwesens«
Wien 1856 bei Eduard Hiigel), miszerint a bank 50 millionyi eziist-
keészletét forgalomba tenni kiteleztessék, de egyszersmind az is ren-
deltessék, miszerint minden ado és vam egyediil bankjegyben fize-
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tendo, a bank csak bankjegyben fizetendo valtok leszamitolasaval
foglalkozzék és letétvényekre vagy értékpapirok ugyancsak ezen
feltétel alatt adjon elolegezést. Hogy ezen ut egyaltaliban nem fogna
czélhoz vezetni, konnyen bebizonyithatd. Mindenek elott azon felte-
vény, mintha 50 millid eziist a kozforgalom szamara elég volna, tel-
jesen bebizonyitatlaxl. De megengedve, hogy ezen uton akar két annyi
eziistot lehetne is forgalomba hozni, egyszersmind pedig az add és
vamnak bankjegybeni fizettetésc kénytelenséggé valnék, ennek
nem lehetne egyéb eredménye mint az, hogy az eziist, a forgalombdl
eltiinvén, kilfoldre vitetnék és ott atolvasztatnék. Minden kornak s
minden orszagnak tapasztaldsa t. i. azt tanusitja, miszerint a roszabb
pénz a jobbat, a kényelmesebb a kényelmetlenebbet a forgalombdl ki-
szoritja. A kevésbbé kényelmes eziistpénz e szerint ugyanazon- mér-
tékben fogna nélkiilozhetové valni, a melyben a kényelmesebb ¢s
egyszersmind roszabb bankjegy, nélkiilozhetlen fizetési esz-
kozzé emelkedik. Az érczpénzt egyediil nélkiilozhetlensége tartja
fergalomban. Vé,lameddig a forgalomban, névszerint pedig az apré
forgalomban, az érczpénz nem mulhatlanul sziikséges, és kisebb (1,
2 forintra vagy épen csak 10 krra meno) osszegek papirban is fizet-
hetok, az érczpénz még tulajdonképeni terén t.i. még a minden-
napi aprd forgalomban sem birja magat fentartani. Errdl az utobbi
évek tapasztalasai utan egyaltalaban nem lehet kételkedni.

Egy mas nt az volna, hogy a bank arra ktteleztetnék, miszerint
tartalék - tokéjébol eziistot vasaroljon. Ezaltal mi sem ¢éretnék el;
mert e tartalék-toke koriilbelol 10 milliét tesz s ezen dsszegnek hoz-
zajérulta 4ltal a nemesércz-készlet még sem érné el a kell6 magassa-
got: A banknak nem volna tébbé tartaléktokéje, de azert még sem
lenne képes, készfizetéseit kozel jovoben ujra meginditani. Szintoly
elégtelenek volnanak mind azon lépések, miket a bank bel- vagy kiil-
foldon tehetne, hogy tetemesebb mennyiségii eziistnek gyorsan
birtok4ba jusson. Mind a kettd— ha belf6ldon eszk6zoltetnék — sziikség-
képen az eziistagiénak s a kiilfoldi valtok arfolyaminak ujolagos emel-
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kedését fogna maga utan vonni. Ha pedig a bank jegyeiért kiilf6ldon
akarna eziistot vasarolni, ez ismét a Bécsre sz6ld vAltok Arkeletjének
felszokéset ecredményezné. Kiilfoldon az ausztriai bankjegy Ausztria-
bani fizetések czéljabél kerestetik s azért névértéken vagy ahoz k-
zel allg értéken fogadtatik el; ha pedig ezen bankjegyekkel nagyobb
mennyiségben kinalgatjak a kiilfoldot, természetes, hogy az, ki
elfogadja, felpénzt kovetel, mas széval a bankjegyek névértékiikon
aldl kelnének. Tovabba ezen kisérlet nem volna képzelheto a bank-
jegy-forgalom tetemes szaporitdsa nélkiil. Hallatszott az is, hogy a
bank az 1855-ki octoberben hypotheka gyanant dtvett allamjészagokra
kiidf5ldon nagyszerit eziistkolesont szandékoznék felvenni, vagy pedig
ezen jelzdlog nagy részét eziistért druba bocsdtani. Mind ennek vita-
tasalbm nem bocsatkozunk; annyi mindenesetre bizonyos, hogy azon
kérdésnek eldontése: valljon a bank pénztirainak eziisttel megtelése
akar az allam, akar a bank részérol, habar aldozattal is, lehetd
legrévidebb id6 alatt eszkozolheté-e? azon tovadbbi kérdés megolda-
satdl fiigg: valljon a kozforgalomban hianyzé nemesérczpénznek a
bank 4ltal kell-e a forgalomba dmlenie, vagy pedig m4suton kelljen-e
ezen hézagot Letolteni, hogy az azontul nélkiilozheto nemesérez
a bank pénztiral felé taldlja utjat?

Erettebb megfontolas nyoman kideriil, miszerint ezen utak elseje
nem vezethet oly eredményhez, mely masfelol hatranyok altal ne volna
ellensulyoztatva. Ha t. i. kisérlet tétetnék a forgalomban hianyzo
érczpénzt, bankjegyeknek eziistteli bevaltasa altal, a bankbdl
a kozonség kozé omleszteni, a banknak eziistkészlete csak hamar
kimeriilne. A forgalom t. i. jelenleg mintegy 400 milliét igényel. Ha
milli ¢kra men6 bankjegy-mennyiség hasonld ésszegii eziistért a
forgalombdl visszahuzatnék, ennek kozvetlen kovetkezménye az
lenne, hogy amaz eziistmennyiség a bank pénztaraibdl el-
tiinnék.

Igaz ugyan, hogy — a kozonség fenalld szokasainal fogva— ezen
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kényelmetlen fizetési eszkznek része, foleg mig az 1 és 2 forintos
bankjegyek keringenek, az apré forgalomra nézve nélkilszhetove val-
nék s igy abbdl ki is szoriftatnék. De nagy kérdés 4m: valljon a
bankba fogna-e visszabmleni s nem inkabb kiilféldrei fizetésekre hasz-
naltatni? Mindenesetre a bankiigy atalakitdsa még nagyobb nehéz-
ségekkel jarna, ha azokhoz még azon baj is jarulna, hogy a bank
eziistkészletét elvesztette.

A masodik ut természetszeriibbnek latszik s nagyobb biztossag-
gal reméltet allandé sikert. Tény, miszerint a nemesérczpénzre nézve
tetemes hézag létezik; szintiigy all az is, miszerint e hézag egyediil
a kalfoldroli behozatal altal potolhatd. A kérdés tehat csak az lehet:
hova kelljen az eziistnek bevitetnie? Lattuk, mino lenne az eredmény,
ha az eziist a bank pénztaraiba és onnan a forgalomba vi-
tetnék at. Egészen mds az eredmény, ha ezen eziist egyenesen a
kozforgalomba vitetik be. Hogy e tekintetben tajékozhassuk ma-
gunkat, mindenek elott szemmel tartandd az, hogy az agio s ugyne-
vezett »valuta« kérdése, a maris igen valdszinii béke végképeni
megkottetése utdn, megsziinik a »koromre égo« kérdések kozé tar-
tozni. A 370 milli¢ értékii bankjegyek tetemes része az dllambhitel
4ltal van fedezve; igy péld. az ugynevezett valtépénz (Wiener-
‘Wihrung) bevaltasabdl eredo kovetelés és az allampapirokra adott
elolegezések. A tobbi valtdk és eziist altal fedeztetik. Ha mar a
béke-kilatas az allam hitelét annyira nevelte, a végképeni békekotés
ezt termeészetesen még sokkal nagyobb mértékben teendi; tovabba
ezen 370 millid értékii bankjegyek 33 millié embernek Osszes fizetési
eszkozeit, osszes készpénzét, némileg azoknak munkijat s m.integy
fizetni akarasdt is képviselik; a béke-kilatas, még inkabb pedig an-
nak végképeni létrejotte s allanddsaga, e tényezok értékét tetemesen
novelendi. Ez az oka, hogy a bankjegyek kiilf6ldon mar most is 2—3
szazalékkal névértéken aldl jol kelnek, ambar az azoknak fedezésére
szolgald érczkészlet mult héban esak 300,000 forinttal ndvekedett. A
bankjegyek értéke javult, mert az azokat fedezo egyéb biztositék is
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jobba lén és kevesebb veszélynek van kitéve. E szerint vildgos, misze-
rint az ugynevezett »al pari« vagy az ezt megkozelito érték egyediil az
id6 hatdsatdl varhatd s igy ezen eredmény minden dldozat nélkiil
erheto el. A bankjegyeknek névértékiikhez kozelgése — az igaz —
még némi, a forgalombél visszavonult eziistot rejtekébol kicsaland,
de ezen koriilmény daczara nem csak lehetséges, hanem valészinii is
azon kiilonds tiinemeény beallta, miszerint a kozforgalomban még sem
fogunk eziistpénzt latni. S épen ez tanusitja leginkabb, miszerint a
forgalomban valésagos-hézag létezik s hogy ez csak ugy tiltheto
be, ha érczpénz egyenesen a forgalomba vitetik be. Szerencsére
kiilf51don azon teljesen alapos vélemény uralkodik, hogy Ausztriaban
idegen tokék elhelyzésére rendkiviili termékenységii mezo kinalkozik.
Ezaltal egyszersmind ki van jelelve azon ut is, melyen a bevitelnek
torténnie kell. Nem a kolesonok terméketlen utjan, hanem a beruha-
zasok, vasutak, muutak, ariraktarak, jelzalog-intézetek s a t. utjan
toltendé be az érintett hézag. Ha a kiilfold ama kedvezo nézetét
kelloleg felhasznaljuk s fentartjuk, a mindennapi forgalom
csatornii lassanként eziisttel fognak megtelni s ha az idot rendesen
mikddni hagyjuk, a nélkiil hogy e mukodés gy@mdoleseit érett-
segiik elott letorni kivannok, akkor megérkezendett azon
idc'ipoht, midon az 1 és 2 forintos bankjegyek s aprdbb pénzjegyek
visszahuzasa s egyéb alkalmas rendszabalyok altal, az érczpénz ke-
ringését helyredllithatni és azt nélkiilozhetlenné tehetni.

Kétségtelen, miszerint a kozforgalomban sziikséges érczpénz-
mennyiség forgalomban meg is fog maradni, a maradék pedig, mint
nélkiilozheto, abbdl ismét eltiinni. A nagy kiilonbség azonban abban
alland, hogy ezen maradék nem a pénzvaltéhoz fog tartani, ki tibbé
nem fizetend érte felpénzt, hanem a bank pénztdraba kellend
folynia, hol a kényelmetlen érczpénzért akarmikor is barmely
mennyiségben ingyen kaphat$ a kényelmessbb bankjegy. Ez uton a
bank készfizetéseinek ujra meginditisa egyediil az alkalmas id6 meg-
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valasztasa koriil forgd kérdéssé fogna valni 8 a kényszerkelet. meg-
sziintetése tényleges megoldasra talalna.

A mondottakbdl, ugy latszik, az deriil ki, hogy az ausztriai
pénziigy egyediil ez utdbbi uton fektethetv szildrd alapra. Csak ide-
gen tékéknek nagybani behozata altal toltheto be a forgalomban 1é-
tezo hézag, csak igy juthat a bank eziistnek birtokaba, csak igy te-
remthetok elo a magénl;itel emelésére megkivantatd eszkozok. Csak
ezen uton lehet a birodalom felében valésdgos alapot teremteni egy-
forma megadéztatas s az addk egyaranyos jovedelmezosége szamara;
csak ezaltal biztosithato huzamosb idore a valtdkelet kedvezo al-
lasa. Azon nagyszerii lokés, melyet a munka ezaltal az ipar és fold-
mivelés mezején nyer, sziikségképen a termesztés tetemes gyarapo-
dasat, — tokéletesebb kozlekedési eszkozok a kivitel novekedését,
— a forgalom &altalinos megélénkiilése a behozati lizlet emelkedését,
s igy egészben a kereskedelemnek fellendiilését s az abbél eredo nye-
reség gyarapodasat fogja eredményezni. A valtdarkeletnek allan-
déan kedvezo allisa egyediil ezen elozményektol varhatd s igy
kézzelfoghaté, miszerint a bankiigy atalakitasa is csak ezen uton le-
het gyokeres hatdsu. Igaz, hogy valameddig jegybank és penz-
igyminiszter létezik, gyakorlati bankszervezetnek legbiztosabb kezes-
ségét mindig abban fogjuk talalni, hogy a pénziigyminiszternek az al-
lam-haztartasbani deficittel ne kelljen kiizdenie; mindazaltal elvi-
tdzhatlan az, miszerint még ezen hianyra nézve is, a fentebb kije-
lelt az egyetlen gyakorlati ut.

Ime baratom, ezek az én nézeteim, a gydgyméd elsé részét te-
kintve. Elore litom azon ellenvetéseket, miket On teend. On azt fogja
mondani: mindez igen szép és j4, hanem csak huzamosabb id6 mulva
fogja hatdsat megéreztetni; tovabb4d azt, hogy nem gondoltam
arra, miszerint kiilfoldi tokék behozatala a pénzvasarnak értékpapi-
rokkali elarasztatasat s igy uj s még komolyabb bajt fogna eredmé-

2
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nyezni. Ehez még az is jarnl, hogy a hiaAnynak nem évek mulva, ha-
= . ) g

nem mennél gyorsabban meg kell sziinnie.

Miként tagadhatnam ez ¢szrevételek fontossagat? Mindaziltal
engedje meg On, hogy elébb az én eszméim menetét kiivessem és csak
azutdn fogjak On ellenvetéseinek megczafoldsiboz. . . . . Hauvem ez

elég mara — és igy-mennél elébbi viszontlitasra!




II1.
1856. april 4.

Kedves bardtom! Ambar utolsé levelem ta koztiink folyt par-
beszéd azon sajnos meggyozddésre vezetett engem, miszerint multkori
fejtegetésem nem vala képes, Ont megtériteni: még is oromest enge-
dek On abbeli kividnatinak, hogy elmélkedéseimet folytassam. Azoknak
tovabbi folyamabdl On alkalmasint meg fog gy6zodni arrdl, miszerint
minden optimismustdl tavol vagyok, és kiilsnbszo nton, de ugyanazon

czéloknak elérését szandéklom, mik Onnek is szemei el6tt lebegnek.

Martins 30-ka dta a béke megvan; tovabba az 1855. évi allam-
gazdalkodds atnézete a bécsi hivatalos lap 7%. szamaban s a banknak
martius havi kimutatasa is keziinkhoz jutott. E kozben az agio még
alabb szallott, a valté arkelet javulasaban tovabbra haladt. E szerint
tényleges adatok alapjan vizsgdlhatjuk meg azt: valljon a pénziigyi
baj term¢szetére vonatkozd allitasaim helyesek voltak-e vagy sem?
On tudja, hogy az én nézetem szerint e baj épen nem orvosolhatlan,
hanem mind a mellett igenigen komoly; ez okbdl a kérnak szabatos
megismerése nagyon is sziikséges. Tekintsiik eloszor is az dllam-haz-
tartasbani hianyt! Nekem itt most csak az feladatom, hogy e hiany-.
nak, mint kérjelenségnek, 1étezését kideritsem. Miként a tozsdei je-
lentésbol latjuk, az agio 2°/ -en aldl all, a nélkiil hogy a forgalom-
ban huszasokra akadndnk. A bank kimutatdsa szerint az eziistkészlet
400,000 fttal gyarapodott, a bankjegy-forgalom 7,000,000 forinttal

csokkent. E két jelenséggel ez izben pem foglalkozunk. A bécsi hi-
‘ 0%
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vatalos lap 74. szama joforman igazolja abbeli aggalyomat, misze-~
rint még akkor is 60 millidnyi hidnyunk lesz, ha a hadsereg koltségei
100 milliora szallittatnak, és a vasutépitési kiadasok teljesen meg-
sziinnek.

1855-ben a rendes bevétel kerek szamban tett .. 258,500,000
a Fopdas kiaflas s, 5. . 5 Seridle i b T T R 300,875,000
azogban megjegyzendo, hogy az allamvasutak épitésére s az iizlet-
eszkdzok tagitdsdra felhasznalt 28,000,000 ft e rendes kiad4dsokba
nincsen beleértve, hanem — kiilon rovat alatt fordulvan elo — az én

aggodalmaimnak alapul szolgald szamitast épen nem érinti.

A rendes allam-sziikségekbeni hidny tebat 42,300,000 forintra
ment. Ez Osszeghez azonban hozzdadandé mindazon kiadas, mely az
allam részérél felvillalt kotelezettségek kovetkeztében a birodalmi
pénziigy-igazgatast terheli, mert e kiadasok mindenesetre a rendes
sziikségletnek részét képezik, ha szintén nem fedeztetnek is a rendes
bevételbdl, hanem kiilonds hitel-matételek utjan.

Ezen kiadasi tételek imezek:

@) a fliggd addssag csokkentésére kerek szamban.... 10,760,000
&) maganvasutak bevaltdsdra................... 5,859,000
tehat e ketto Osszesen. ................ 16,019,000

Hozza advan a rendes gazdalkodas hidnydt .......... 42,300,000
A USSEIG . 2 - bt onie A rooknsngiiinion Ao sReAoenthites . 58,319,000

Marmost tegyiik fel azon nagyon is kivanatos, bar kevéssé valdszini
esetet, hogy a hadsereg koltségei 100 mill. szdllananak le; az ered-
mépy akkor imez lenne:

a rendes kiaddsok osszegébol, mely ........... 300,875,000
a hadsereg koltségeire jut . ................. 114,320,000

~ Ha tebat ezen szolgalati ag koltségeit kerek szdm-
ban 100 milliéra tessziik, a fentebbi ..... . ........ 58,319,000
osszegbol levonandd ................. 14,320,000

minél fogva a rendes koltségelés hianya tenne . . . .. .. 43,999,000
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Azonban arrdl sem szabad megfeledkezniink, miszerint az emli-
tett kimuatatdsban » valto-iigyletek «rovataalatt eloforduld 3,873,000 ft.
ftt szintoly kevéssé jott tekintetbe, mint az eddig még az allam bir-
tokdban levo vasutak iizleteszkozeinek tdgitasara forditott kiadasok.
Ezek, bir magokban véve jovedelmezo természetiiek, jelenleg mégié
a hianyt novelik. Azaltal, hogy tobb foldteher-mentesitési toke fizet-
tgtett be, mint a mennyi a jogosultaknak kiadatott,1854 és 1855 év-
ben kerek szamban 11,455,000 ft folyt bé, miknek visszafizetésére az
e kitelezvények torlesztésére czélzd sorshuzasok kezdetekor keriilend
a sor. Allamvasutakrél nem szdlok e helyen; mert teljesen kozonbos,
az altalok okozott koltség akar a rendes, akar a rendkiviili kiadasok
kozt forduljon elo. A hol tetemes hiany forog fen, az ily épitésnek
késobbi jovedelmezosége az &llami pénziigyre nézve igen meddo vi-
gasztalas. Az ily épitkezések lehetnek barmennyire sziikségesek, a
kozjdra nézve iidvosek s kozvetve az 4llamjovedelem gyarapodasét is
elosegithetik, de azért mégis tény az, hogy egyelore a hianyt novel-
niok kell, ha ezen épitkezések nem folosleg altal fedeztetnek, hanem
kolesonzott pénzen vitetnek végbe s a vasutak kezelése aztin az 4l-
lam altal s ennek sajat rovasara eszkdzoltetik. Mennyivel hosszabbra
huzddik az ilyen allapot, mennyivel inkabb noveli a fiiggo adéssagot:
annal terhesebbé valik a pénziigyre nézve. Mar pedig jelenleg tetemes
dllamvasut-épitések vannak folyamatban. E koltségek egykori gyii-
molesdzését nem vitatvan s a vaspalyaknak befejeztetésok utani jove-
delmezoségét feltétleniil megengedvén, annyit még sem tagadhatni,
miszerint azok lényegesen novelik a deficitet.

Orvendetes tiinemény, hogy az 1855-ki rendes allam-bevétel az
1854-kihez képest 13,175,000 forinttal novekedett. A rendes kiadas
6,345,000 forinttal volt nagyobb mint 1854-b., mésrészrél azonban a
rendszerezett allamaddssag 243,527,000 fttal szaporodott, mibol az
kovetkezik : hogy — miuntan a nemzeti kolecson részletei még nem
folytak be teljesen — a fentebbi 243 millié és a még bekeriilendd
kolcsonrészletektd! jarandd. kamat, az annyira kivdnatos és egyszer-
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sinind valdszinii bevételitobbséget nem csak 1856-ban, hanemn talan még
1857-ben is felemésztendi, minthogy semmi sem- igazolja azon hiedel-
met, miszerint a rendes kiaddsok Osszege az 1855-kinél csekélyebb
leend; sot nagy annak valdsziniisége, hogy e kiadasok szaporodasat
virhatni, miutdn, miként On is tudja, a politikai-kozigazgatdsi szer-
vezés még korant sincsen befejezve.

Igaz, hogy a pénziigyminiszter a jelen perczben tetemes segéd-
eszko6zokrol rendelkezhetik. Miként a hivatalos bécsi hirlapbol 1atjuk,
a szab. -ausztriai allamvasuttarsasig a neki atengedett vasutak, ba-
nyak, wvradalmakért s a t. az 1855-diki kozigazgatasi év végeig
26,593,000 ftot fizetett le, tehat még 50,000,000 fttal tartozik. A
hirlapok szerint az olaszorszagi és galicziai vasutak szintén részvény-
tarsulatoknak fognak &tengedtetni; a nemzeti kolesénbol még 100
milliénal tobb varhato. De azért mégsem fogja allitani barki is, hogy
ezek gydgyszerek. Altaluk nem nyeretik semmi egyéb, mint — idd a
fenforgd bajoknak érett megfontolissali orvosldsira. Ez mindenesetre
nagybecsii elony s alapos a remény, miszerint kelloen fel is fog hasz-
naltatni, azonban siirget az id6, habédr nincs igen sziiken kimérve.
Az allamhitelnek nyugalomra van sziiksége, hogy ismét erore kap-
hasson; azutin nem is lehet minden évben dllamvasutat vagy mas al-

lambirtokot eladni a folyd allamkiadasok fedezésére.

Nem tudom, mino utat valasztand Brnck bar6 tehetsege s is-
meretes tettereje, hogy czélhoz jusson. De azt On sem fogja elvitdz-
hatni, miszerint 1étezd bajon nem segithetni uj bajnak eloidézése al-
tal. Az adderonek tilzott megfeszitése mar magaban is baj. Ha ez
béke idején s amaz eronek kello kifejlodése elott torténik, az ily el-
jirds jdzan pénziigyi politikival merdben ellenkezd ¢és — minden
egyéb hatrinyt elhallgatva — a létezo segédeszkiozokre emésztoleg,
azoknak lehetd fejlédésére akadalyozdlag kell hatnia. Es ha az adé-
eronek tovabbi megfeszitése utjan a bevétel s kiadas kozt a szambeli

egyensily helyreallitatnék is, ez még technikai eredménynek sem volna
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mondhatd, mig arra nézve nincs biztossag, hogy a rendes kiadasok
fokozatos emelkedése folytan , e kisérletet nehiny év mulva nem kel-
lend ismételni. Hanem errol majd csak akkor szélunk, ha a bank- és
pénzkérdés targyalva leend . . . . . Igyekeznem kell, hogy abbeli
allitasomat, miszerint czélszeriibb kozgazdaszati s pénziigyi intézke-
dések mas budgetet eredményeznek, a magam médjan indokoljam. Ily
intézkedések soraban pedig, miként On képzelheti, a pénz foszere-
pet jatszik.

Nehany évvel ezelott egy igen okos zsidé — a mostani kor mint-
egy préfétai eloérzetében — azon nagy igazsagot kialta felém: »Ah
uram, az emberi természetnek pénzre van sziiksége!« Kzen derék és
talpig becsiiletes ember ezaltal korantsem akarta ama pénzszomjat
szépiteni, mely napjainkban oly szimtalan undoksag forrasava lett;
0 egyediil a mostani miveltségi allapot természetére utalt, mely a
pénzt nélkiilozhetlen kellékké tette. Kzen jambor embernek mondasat
batran lehet eként kitagitani: »Egy rendezett allamiigy természeté-

tol a rendezett pénzilgy elvalaszthatlan.«

Ez okbdl legkozelebbi levelemben e fontos targygyal akarunk
foglalkozni, a vallas- és.erkdlestanra bizvan azon hatékony korlatok
feltalalasat s kijelolését, melyeket a pénz teljhatalma ellen emelni,
legtobb és legsiirgetobbike a teendoknek.




IV.
1856. april 3.

Nem firasztom Ont, kedves baritom, elméleti fejtegetésével
azon kérdésnek, valljon aru-e a pénz vagy csak értékjegy, mely min-
den 4runemet képvisel. Smith Adém, Ricardo, Say B. 1., Ne-
benius, Rau, Senior, Chevalier, Faucher Leon, Roscher,
és masok tdbb kevesebb vilagossiaggal targyaltdk e bonyolodott kér-
dést, azonban tudtomra senki sem tevé ezt elmésebb, eredetibb és vi-
lagosabban, mint Oppenheim Simuel »a pénz természete« czimd
konyvében. Ebben igazolva taldltam azon nézeteket, mik az ausztriai
pénz- és bankiigy hianyaira nézve régéta sajataim, s miutan elsé le~
velemben pénziigyi nyavalyank egyik oka gyanant azon kériilményt
hoztam fel, miszerint a papirpénz kibocsatdsa nincs hatirozott korla-
tok kozé szoritva, megengedi On, hogy ehez valamivel tiizetesebben,
bar leheto legrd videbben, szélhassak.

Teh4t nem fejtegetem azt, valljon dru-e a pénz vagy pedig ér-
tékjegy.

Leglényegesebb a pénznél annak csereértéke és vételereje, mely-
nél fogva a pénz birtokosa, ezen birtok altal a vételeré6 mindenhatd-
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sagit szerzf meg magdnak, még pedig nem csak bizonyos, hanem min-
den nemii drura nézve is. Midta a papirpénz és a bankjegy teltaial-
tatott, senki sem allithatja tobbé, miszerint a pénz csereértéke attol
fiigg, hogy a pénz anyaga hasznilhaté és fogyasztasra alkalmas dolog
legyen. A pénznek lényeges jellege a jelen perczben nem anyagi ér-
téke, nem hasznalhatdsaga azon anyagnak, melybgl all, tehat nem bel-
értéke, hanetfi kiilértéke, a hozza fiiz6dé képviselési érték. Minthogy
e szerint a papirpénz, a bankjegyek elvitdzhatlan vételerdvel birnak:
vilagos, hogy ezek (a bankjegyek) is pénznek mondhatdk, bar belér-
tékkel, fogyasztasi értékkel nem birnak. '

Korunkban tébbféle pénz létezik: nemesérczpénz, papirpénz és
aprd pénz (Scheidemiinze). Ez utdbbirdl felesleges szélnunk.

A nemesérczek — arany és eziist — mint utanozhatlan s egye-
diil egyes vilagtijakban talaltatd termények, kiiléndsen alkalmasak
arra, hogy pénzjel gyandnt haszniltassanak. Minoségiik egyformasaga,
szépségiik, csengésiik, veretésre alkalmassaguk, abbeli tulajdonuk,
hogy hazi és ékszerekre s a t. haszndlhatdk, hogy az ido altal meg
pem rongaltatnak, végre hogy végtelenbe oszthaték s veszteség nél-
kiil ismét egybeforraszthatdk, — mindez ezen anyagokat mar magukban
véve is becses aruva teszi. Ehez még az is jarul, hogy ezen anyagok
eloallitasa sok koltséggel és nehézséggel jar, s hogy a természet csak
takarékosan tette le azokat a fold méhébe.

E szerint teljesen természetszerii, hogy az ily anyagokbdl gyar-
tott értékjelek altalanos jellemmel birnak és vildgpénziil ismertetnek
el. Azon koriilménynek, hogy egy kormany és egy nép sem képes
ezen értékjeleket végtelen mennyiségig szaporitani, koszénhetik cos-
mopoliticai képviselési értékioket, altalanos vételerejoket. Az anya-
gukkal dsszekapcsolt belérték ezek felett minden kormany s minden
népet, arra kényszerit, hogy ezen értékjeleknek — a pénznemnek —
bizonyos bélyegzetet, s oly névértéket adjanak, mely az abban fog-
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lalt pénzegységeket nem onkényszeriileg, hanem a pénzanyag sulya és
finomsaga szerint jelolje; mert vildgos, hogy ezen értékjelek képvise-
lési értékének fokozata kizardlag a nemesércz-tartalom sulyatol fiigg,
minthogy egyediil ez — a nyomaték és minoség — szolgalhat josaguk
atalanos mérveul.

A nemesérezpénz magaban szintén milvészeti készitmény, azonban
a pénzlab — azon rendszer, mely szerint a nemesércz-anyag bizonyos
mennyisége, pénzzé veretik — nem valami dnkénytol fiiggd dolog, ha-
vem ennek sziikségképen a tiszta nemesérczanyag sulymennyiségén
kell alapulnia. Ezen, minden polgarosult és kereskedelem altal dssze-
kotott népek- és kormanyokra nézve egyarant fenforgé kénytelenség,
azon szuk hatar, melyet a természet ezen érczek eloallitasinak maga
szabott, valamint azon koér@ilmeény is, hogy a nemes fémek képviselési
értéke egyes kormanyok nkényétol teljesen fiiggetlen, mind ez a ne-
mesérczpénzt nemzetkozti (internationalis) fizetesi eszkozze teszi, s
4ltaldnos vételerével és a képviselési érték allanddsdgaval rubdzvan
fel azt, legalkalmasabb pénzjellé, vilagpénzzaé, alakitja.

On nilamnél jobban tudja, miszerint a népeknek nemzetkozti
cseretigyletei valto-fizetések utjan torténnek mindaddig, mig esak
valtok kaphatok. Igy péld. az ausztriai keresked 6, kinek — onnan
vett aruért — Hamburgban fizetendoje van, nem kiild oda készpénzt,
hanem, a mig csak lehet, vagy valami bamburgi hdznak valtdjat vagy
altaldban Hamburgra szold valtot igyekszik megszerezni, hogy tartd-
2454t azzal leréja. Amde ezen, kétségteleniil nagy eldnyanyel jaré fize-
tési mod, nem mindig alkalmazhatd, vagy pedig még valami kiilonb-
ség marad fen, mely kiegyenlitendd. Mind a két esetben. készpénz-
kiildés valik sziiksegessé, melynek: ‘természotesen Altaldnos képviseleti
értékkel biréd pénznemben, tehat nemesérezpénzben, vilagpénzben
kell tortennie.

Ezeknek kivetkeztében kézzelfoghatd, miszerint e lizetesi eszkioz
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birtoka minden mivelt népre nézve mulhatlanul sziikséges, s hogy ez
mintegy o hatalom cgyik clemét s rendezett dllamiigynek egyik folté-
telét képezi.

A papirpénz ellenben ipartermény, mely akarhol is el4llithaté
barmily mennyiségben. Ha ezen mutermény a pénzgyartdé — kor-
many vagy bank — altal a forgalomba l5ketik, ez altal a pénz tettleg
szaporodik, a mi mindenkor azonos a pénz értékének cstkkenésével.
Ezen ipartermény t. i. szintén pénz, s g létezo érték-képviseloknek
bizonyos hényadrésze, — képviselési erejének tehit annal inkabb
kell csokkennie, minél nagyobba lesz a hinyadrészek szdma a képvi-
selendo 6szértékhez képest. Ebbol vilagos, hogy. ha bizonyos or-
szagban papirpénz kibocsitdsa altal a pénz-trtéknek a meglevo dsszes
pénzmennyiséghezi ardnya megvaltozik, ugyanazon mértékben, mely-
ben ezen értékjelek képviselési ereje csekélyebb lett, a képviselendo
értékeknek — az aruknak — meg kell dragulniok.

Ezen pénzanyag eloallitasa sokkal kevesebb koltséggel jar, mint
a nemesérczeké s minthogy amannak a természet nem szabott hatart,
e pénznem tetszés szerinti szaporitdsa egyediil az egyes kormanyok
vagy népek akaratjatdl figg. S minthogy az egyes kormanyok vagy
népek akaratja mas nemzetek részérol sem megszoritdsnak, sem ellen-
orkiodesnek alavetve nincs, s minden korm4nynak vagynemzetnek mdd-
_ jaban all, e pénznemet tetszése szerint eloallitani: a papirpénz nem
lehet nemzetkoztt fizetési eszkéz, hanem korldtolt vételerejénél
fogva orszagos pénz maradvan, csak helyhez kitott képviselési ér-
tékkel fog birhatni. Minthogy pedig minden oly népnek, mely keres-
kedelem altal masokkal osszekottetésben all, sziikségképen nemzet-
kozti fizetési eszkizzel'is kell birnia, a nemzetkozti csereiigyletek
kiegyenlisése egyediil vilagpénz altal torténhetvén, — minthogy
tovabbd minden ily orszagban -a pénzmennyiség és pénzérték kozti
egyensuly az altal szokott helyreillani, hogy a pénzbirtokos pénzét
oda kiildi, hol nyereség huzhaté beldle, azaz a hol bizonyos 6sszeg aran
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tobb Arut kapni, mint otthon: ebbol természetszeriien az kdvetkezik,
hogy mér a papirpénz kibocsitasa maga is — mely altal, miként
lattuk, a pénzérték nagysigdnak s az aruk ardnak meg kell val-
toznia — a fentebb emlitett egyensuly helyreallitasat sziikségesseé,
azaz a penzbirtokosokra nézve a pénzpek kiilfoldre kiildesét nye-
reményessé teszi, Ugyanez torténik, ha valamely orszagban a ne-
mesérczpénz gyarapitisa altal a pénzérték lényeges valtozdst szen-
ved. Mivel pedig a pénzbirtokosok a leheto nyereség kecsegteto ere-
jének nem birnak ellendllani, pénziiket annél siiriibben kiildendik kiil-
foldre, mennél mélyebb, nagyobb és gyakoribb a papirpénz szaporitisa
4ltal okozott viltozdsa a pénzértéknek (ennek sziikséges kovetkezmé-
nye a pénzérték altalunk is tapasztalt tetemes hullamzisa) s mennél
dragabb otthon a képviselt érték — az aru! Azonban az internatio-
nalis cseretigyletek e szaporodasaval, természetszeriien a kiilonzékek
vert pénz — vilagpénz — altali kiegyenlitésének is gyakrabban és
nagyobb mértékben kell elofordulnia.

Minthogy e szerint a papirpénz csak helyies képviselesi értékkel
bir s valodi értéknagysagdnak — a nemesérczhez aranylag szaporo-
dasa folytan — leszallani kell, a kiilféld azon valtokat, mik meg-
csokkent és hullimzo értékii papirpénzben fizetendok, nem fogja tobbé
elfogadni fizetésiil és az egyensily ily esetben a vilagpénz — a nemes
érczpénz — kidzonlése altal, tehat a rendezett pénziigy karaval, fog
helyreallani.

Vilagos, hogy oly orszagban, hol kétféle pénz létezik, mely
kiil s6 képviselési értékére nézve egyenlo, de belértékére nézve
kiilénbdzo becsii (nemesércz~ és papirpénz), rendezett pénziigyrél mar
i @ priovinem lehet sz6, mihelyt nines kelld biztositds azon veszély el-
len, hogy a becsesebb eftékjel (az internationalis csereeszk@z, az ércz-
pénz, a vilagpénz) a csekélyebb értékii altal kiszorittathatik. A hol
ellenben ezen biztositds megvan, més szoval, a hol a papirpénz
kibocsatasa szilard korlatok kézé van .szoritva., ott a pénz-
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érték oly valtozésa, mely a nemesérczpénz szaporitasibél ke~
letkezik, semmi veszélylyel nem jarbat, mert habar ez esetben is saiik-
séges, hogy a megzavart egyensuly ismét helyrealljon s a felesle-
ges nemesérczpénz kivitessék: ez még sem fogja e nemesérczpénz
teljes eltiinését maga utan vonhatni.

-

Ime itt van magyardzata azon tiineménynek, mely akarhol is
eléfordult, de seholsem tapasztaltatott gyakrabban mint Ausztridban,
azon tiineménynek t. i., hogy a papirpénz a vertpénzt a forgalombdl
kiszoritja, s kiilfsldre hajtja. Tbbdl azt is ldthatja On, honnan van az,
hogy jelenleg — miként ezt a kiilfoldi tokéknek ausztriai értékpapi-
rokba siirubben elofordulé fektetésénél észrevessziik — kiilfoldi pénz-
birtokosak nagyobb mennyiségben kiildenek pénzt Ausztridba. Ez
egyszeriien azért torténik, mivel ugyanazon osszeg aran itt t8bb arat
kapnak, vagy — mi ugyanaz — tobbet nyerhetnek, mint otthon. Mar
pedig vilagos, hogy ez nem torténhetnék, ha a pénz értéke Ausztri-
aban és a vele iizletforgalinat folytaté orszigokban ugyanaz volna.
Mivel azonban a pénzérték nagysiga Ausztridban a papirpénz &ltal
¢és az érczpénznek altala okozott kiszorittatdsa nyoman szintugy meg-
valtozott, mikéntmasrészrol a tobbiorszagok pénzkészlete is — részint
ugyanezen okokbdl, részint a kaliforniai, ausztraliai és orosz nemes-
érez-aknak termelése dltal — az ausztriai pénzkészlethezi aranyara
nézve. szintén valtozason ment keresztiil: sziikségessé valt az egyen~
stly helyreallitasa, melynek tehat — a fentemlitett alakban — mind
itt, mind mésutt tanui vagyunk.

Ha On marmost — miként remélem — e tényalldst mint valéban
létez6t elismeri: akkor arra nézve is egyetértend velem, miszerint
Ausztridra nézve — hogy pénziigyét dllanddan szilard alapra fektesse
— alig érkezhetnék a mostaninal kedvezobb pillanat; és e feladat oly
siirgetd, hogy annak megoldasa még a pillanat ezen kedvezése nélkiil
is mellézhetlen lenne. Cochut ismeretes franezia nemzetgazdasz sza-
mitdsa szerint, 1850-t0] 1853-ig, ez utdbbi évet is beleértve, 937,602
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kilogramm-(koriilbeliil 18,000 bécsi mazsa) arany termeltetett. Nem
igen valdszivii, hogy az aranybinyik e bo jovedehnezése egyhamar
csokkenne. Ambar a nemzetgazdaszok még nem tudtak megegyezni.
annak meghatarozasaban, mennyi maradt ebbol magokban az arany-
termel6 orszagokban és mennyi szivargott at az ltalanos vildgforga-
lomba, mennyi fordittatott és fogyasztatott a vert pénz szaporitasira
és mennyi mas_czélokra, — annyi mindazaltal kétségtelen, miszerint
ezen arany-mennyiség nagy része arra szolgal,hogy a vilagkereskede-~
lemben leginkdbb résztvevo népek arany-, illetleg pénzkészletét
szaporitsa. Minthogy tehat ezen s altaldban minden magas miveltségii
és siirt népességil orszagban egyrészrol a pénz nagyobb mértékben
szaporodik, mint minoben a csereiigyletek ndvekednek, és ezen or-
szagok csak annyi pénzt hasznalhatnak fel, mint a mennyit amaz iigy-
letek igényelnek, — mésrészrol pedig Ausztria, mint kevésbbé magas,
miveltségit orszag, azon mértékben, melyben ipara fejlédik, fSldmive-
lése halad, népessége gyarapodik s igy csereiigyletei is novekednek,
' nagyobb pénzmennyiséget hasznositani, és maganal marasztani is
képes: ebbo! az kdvetkezik, hogy Ausztridnak kivaldlag van alkalma,
hasznot hiizni a meglevo s fokozatosan novekedo pénzmennyiség azon
természetszerii 9sztonébol, hogy magat egyensiilyba helyezze. A pénz-
birtokosok nyereségvagya ellen — oly vagy ellen, mely néha szédel-
gos vallalatokban is nyilvanulhat — hiaba kiizdenek a bankok a le-
szamitolasi (escompte) kamatlab felemelése 4ltal, hiaba a kiilkorma-
nyok kozigazgatdsi rendszabalyok 4ltal, miként ezt péld. Parisban és
Berlinben lattuk, hol a még teljesen be nem fizetett kiilfoldi részvé-
nyekkeli borzeiizletek megtiltattak. Ezen dvszerek szintoly kevéssé
akadalyozandjak az ottani tokepénzeseket abban, hogy — ha oket
nyereség kecsegteti — nemesérczpénziiket Ausztridba vagy mashova
kiildjék, a mily kevéssé gatolhatta meg az 1848-ki ausztriai eziistki-
viteli tilalom, a nemesérczek inneni eltiinését.

Igaz, hogy — ha ily eredménynek akarnnk 6rvendeni — akkor ter-
mészetesen nem érhetjiik be pénzbajunk feliiletes orvoslasaval. Ha tehat
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az eziistagio mar teljesen eltiint volna, a bank pedig forgalomban levo
bankjegy-mennyiségének szinte harmadrészét eziistben birna is, még-
sem hihetném, hogy ez altal az ausztriai pénz- és bankiigy allapotja
tokéletesen kielégito helyzetbe tétetett. Ehez még mds is kivéntatik,
még pedig sokkal tobb az imént emlitett jelenségeknél: ehhez neve-
zetesen az kivantatik meg, hogy a német hatalmakkal targyalas alatt
4110 érczpénzi egyeezvény (Miinz-Convention) megkitésén tul, Osszes
bankiigyiink; mely a megvaltozott viszonyoknak ma mar meg nem fe-
lelhet, gyokeresen atalakittassék.

Hanem errol legkozelebb!




1856. april 20.

Onnek, kedves baratom, tin némileg igaza volt, midon negyedik
levelemre nézve nekem szemrehdnyasokat tett, azon intést csatolvan
hozz4,hogy minden methaphysikaiés elvontelmélkedéstol tartézkodjam,
minthogy jelen anyagias korunkban minden ilyes teljesen megemészt-
hetlen. On szerint elvégre is csak a koriil forog a dolog, hogy a
bank jegyforgalminak harmadrészével feléro eziistkészlettel birjon;
akkor aztan aggodalom nélkiil indithatja meg ujra keszfizetéseit. A
rendes pénziigyi 4llapot akkor majd magatdl fog helyreallhatni. Hisz
tapasztalasbol tudjuk, hogy, mig ezen ariny létezett, a bankjegyek
névértéken keltek. Ennél tobb sehogysem kivantatik. A bank alap-
szabalyai jok. A pénz természetével On mit sem gondol. Papir-
pénzrél On mit sem akar tudni, de a baﬁkjegy, ha az minden perczben
eziistre felvalhaté, a legkivdnatosabb, legkedveltebb fizetési eszkiz.
Szintiigy gondolkozik a nagy kozonség is; az eziistpénz irdnt elésze-
retettel nem viseltetik, a sokkal kényelmesebb bankjegyhez régota
hozza van szokva; esak azt kivanja, hogy a bankjegy eziist altal kel-
loleg fedezve legyen. A bankiigy atalakitdsdval nem sokat torodik,
hanem azt igenis kivadnja, hogy a bank a kormanytol fiiggetlen legyen.
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Mihelyt e pont tisztaba van hozva s a béke allandé, a bank s ennek
jegyei iranti bizalom rovid ido mulva ismét helyre fog allni. . . .. <

Meglehet, hogy a nagy kozénség ugy gondolkozik, miként On az
imént eldadta. Evek 6ta divattd 16n annak kikiirtolése, miszerint a
banknak a kormanytdl fiiggetlenné kell valnia. E tekintetben a hir-
lapok remekeltek leginkabb, s a bankiigy-kezelés biralataban nagyon
kalandos és a fenforgé koriilmények kozt igen olesd batorsagot tanu-
sitottak, nem gondolvan meg, miszerint oly intézetnek, mely a pénz-
gyartas kizardlagos kivaltsagaval van felruhazva, a kozjé veszélyez-
tetése nélkiil egy pillanatig sem szabad az allamigazgatas szigoru el-
lenérkddéseén kiviil allania. Sokan vannak, kik a kormany és a bank
kozott, némileg egy egészségi Orvonalt szeretnének felallitani.

Ha nem élnénk oly idoben, melyben — fajdalom — ‘naponként
tapasstalhatjuk, miszerint gyakorta ismételt iires phrasisok végre
mégis némi befolydssal vannak a kozvéleményre, csakugyan bamul-
_ nunk kellene, hogy akar csak a legutébbi évekrdl sz6ld bankkimutaté-
sok atolvasasa utan, talalkozhatik még valaki, ki mar régen nem gyé-
26dott meg arrdl, hogy a banknak mindig fiiggésben kell maradnia a
fendllasat és mukodését meghatirozd alapszabalyoktol, s igy a tor-
vények kezelésével megbizott kormanytdl is, hogy azonban a pénz-
figy-miniszternek kell mddot nyujtani azon segédesz-
kozok nélkiilozhetésére, miket a bank papirpénz-ki-
bocsatas altal neki nyujtani kénytelen volt, s miket bi-
zonyosan ezentul sem tagadand meg tole, legyen bar a bank onallé-
saga barmennyire biztositva alapszabalyok vagy mas irott hataroz-

manyok altal.

Részvényekre alapitott jegybankok mindig a mennél nagyobb osz-
talékot fogjak szem elott tartani. Egy pénziigyminiszterrel mindig igen
jO tigyleti osszekottetésben allani, s annal jobb, mennél nagyobb azon
birodalom vagy orszag, melynek & minisztere. A bank tehat sohasem

3



3%

fogja 6t elutasitani, hanem azon leend, hogy minél nyereségesebbek
lehessenek vele fenllé viszonyai. Habdr On elott kozonyos is a pénz
természete — ambar ez esetben nem birom felfogni, miként akarja
On a bankkérdést megérteni —: de arra tidn mégis hajlandé lesz On,
hogy az emberi természet minoségét tekintetbe vegye.

Tesseék az 1856 febr. 29-ki bankkimntatast kezébe venni. Ib-
ben azt talalja On, miszerint akkoraban 374,205,566 ft értéki bank-
jegy volt forgalomban. ISz osszegnek azon része, mely a bank és a
nagy kozonség kozti iigyleteket képviseli, 87,182,903 ftra rug, mik
leszamitolt valtdkra és 85,394,100 ftra, melyek letétvényeczett al-
lampapirokra elolegezésiil adattak. (A leszamitold-iizlet a pénziigyi
kormanytdl eredé kozponti. pénztari untalvanyokra [Centralcassean-
weisangen] adott elolegezéseket is magaban foglalja.) A bankjegy-
mennyiség * tébbi része azon ugyletekben tallja eredetét, miket a
bank a pénziigyi kormanynyal kotétt. Nem biralom e helyen ezen
pénziigyi mutételeket, — csak a tényeket akarom constatirozni. Ha
On mar az osztalék-kimutatdst eldvenni sziveskedik, azt fogja ta-
lalni, hogy ezen iigyletek legnagyobb része a bankra nézve nyeresé-
ges volt, a miért eszem agaban sincsen, a bankot megrdéni akarni.
Tehat ismétlem: »Immar elég szit szaporitink, lassuk marmost a
tetteket.« Nem a bankot a pénzigyminisztertél, hanem a
pénziigyminisztert a banktol kell fiiggetlenné tenni, ha
a bajdn segiteni s megujulidsdnak elejét venni akarjuk.
Igaz: ez csak akkor lehetséges, ha a pénziigyminiszternek nem kell
tobbé deficittel birkéznia. Mihelyt e helyzetbe juttatjak — vagy
mihelyt maga juttatja magat abba: — ez leszen mindenesetre a bank-
szervezet leghatalmasabb biztositéka. E tekintetben unjra is a bank-
kimutatasokra kell Ont figyelmeztetnem. Ezek a tagadhatlansagig bi-
zonyitjak, hogy a jegyek Jegnagyobb része — miként masutt is, péld.
Anglidban e szazad elején — az allampénztar deficitjei miatt bocsatta-
tott ki. Mar pedig, miként On sem fogja tagadhatni, nem valami
vérmes, hanem esak kissé bdtrapillanté képzelem kivantatik arra,
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hogy oly ausztriai pénziigyminisztert képzeljiink, kit ezen baj
nem sanyargat. Ha valamikor ily pénziigyminiszterrel diesekedhe-
tiink — s ez sokkal inkdbb képzelheté, mint egy a kormanytdl fiig-
getlen pénzgyar — akkor egy ily miniszternek a bank segélyétoli fig-
gosége, s a hatartalan papirpénz-kibocsitas veszélye is megsziinnék.
Az ily pénziigyminiszternek egy jol rendezett bankhozi viszonya— va~
lahanyszor ily viszony meginditasara alkalom nyilik ~— mindkét félre
nézve csak kedvezo lehet. A viszonynak nem kell azért megsziinnie,
hogy a minisztev helyzete kedvezobbre fordult, — de azért mégsem
keriilhetd el a bankiigy és a papirpénz kibocsatasat szabalyozo vezér-
elvek gyokeres atalakitasa, miként ezt tiistént latni fogjuk.

Keészakarva szélok »papirpénz« és nem bankjegy kibocsa-
tasarél, mert épen most akarok hozz4 fogni, hogy Onnek a papirpénz
iranti ellenszenvét s a bankjegyek iranti eloszeretetét kozelebb vizs-
galat ala vonjam. Azért mindenek elott azt kell sajnalkozva kijelen-
tem, hogy On szerelmének tirgyara nézve nagy csaléddsban él, mert
Onnek kedvese szintén nem egyéb, mint papirpénz, melynek ellenében
On mégis oly mély ellenszenvvel l4tszik viseltetni. Mindazaltal azon
reménynyel kecsegtetem‘ magamat, hogy ezen ellenszenvet diadalma-
san fogom lekizdeni, és bebizonyitani, miszerint On maga ellen na-
gyot vétene, ha e csalodas miatti bijaban szivrepedésben meg akarna
halni. Onnek kedveltje mit sem vesztend kedvességébdl, ha szemé-
lyév;l kozelebbrol megismerkediink. Azon alczim, mely alatt e ke-
cses lény huzamos ideig barangolt szerteszét a birodalomban, nem
egy embert amitott el s egyszersmind a csintalannak nem egy pajzan-
sagit segitette elo; sok érdekes kalandra adott alkalmat, de egyszer-
smind konnyelmii, sot sokszor kicsapongassal is hataros életmddnak
is volt okozdja. Az ifjusagnak — igaz — sokat megbocsathatni. Ha
marmost Onnek kedvesét, a kényszerités szelid médjainak alkalmazisa
altal, alarczanak levételére birjuk, ha elohaladott koraban jézanabb
magaviseletet kivanunk tdle, ha tag, de azért meégis korlatoltabb me-
zét nyitunk tevékenységenek: megérendjitk, miszerint mindazon va-
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}6di keesek, mikkel oly boven van felruhdzva, még bajolobb szin-

ben fognak elotiinni.
Miutdn On szivének zajgdsit eként lecsillapitdm, dologra térek.

Mintbogy On papirpénzrél hallani sem akar, a bankjegyet vagy
hitelpapirnak vagy pénzképviselének tartja. On, ugy 1atszik, az utdbbi
nézet felé hajol, termdszetesen azon feltétel alatt, hogy kényszerkelet
nem létezik s a bankjegyek felvaltisa — a harmadrésznek eziistteli
fedeztetése utjan — biztositva van. Harmadik lehetoség nincsen, mert
azt csak nem mondhatja On, hogy a bankjegy »elémutataskor fize-
tendo« utalvdny, melyet a bank #nmagara bocsdt ki, mert — ha a
bankjegyet ily értelemben fogjuk fel — a banknak képesnek kell len~
nie, az ilyen utalvanyt nem ugyanazon pénznemmel, tehat nem sa-
jat kibocsatmanyu bankjegyeivel, hanem barmikori elomutataskor is,
nemesérczpénzzel felvaltani. Ezt pedig, miként tudjuk, még ak-
kor sem tehetné, ha az @n altal oly sziikségesnek vélt harmadrésznyi
eziistfedezés megvolna.

Tehat Onnek csak a masik kettd kozt van valasztdsa. Kdzelebbi
vizsgalat azt mutatja, miszerint az utobbi szintén c¢salddason alapul.
- Mert ha Onnek bankjegye puszta képviseloje lenne a pénznek,
akkor természetesen csak is annyi pénzt fogna képviselhetni, a
mennyi a bank pénztaraiban valdsiggal talathatd. De az egész vilag-
ban sem létezik s tan nem is 1étezett soha oly jegybank, melynek je-
gyeit ily értelemben pénzképviseloknek lehetne nevezni. A vilag
leggazdagabb bankja, az angol, néhany évvel ezelott 22 millié font
sterlingnyi nemesérczkészlettel birt, de az érczkészlet ezen legmaga-
sabb allasa mellett is, mintegy 3 millidval tdbb bankjegye vala for-
galomban. Az ausztriai bank mellett maradva, On igen jé1 tudja, mi-
szerint ennek, még legfényesebb korszakdban is, (1845: 96 millié
eziist), mindig sokkal tobb jegye volt forgalomban, mint eziistje a
peénzstarban. Jelenlegi alldsa imez: februar 29-én 374 millié fl bank-
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noéta volt forgalomban és 51 millid ft. eziist hevert a bank pénztarai-
ban. E szerint On meg fogja engedni, hogy a 323 millié finyi folosleg
csak nem lehet pénzképvisels. En, kedves baratom, szintoly jol ta-
dom, mint On, hogy e folosleg teljesen fedezve van. E fedezés szilard-
sagat sem akarom kétségbe vonni, de Onnek bankjegyében azért még-
sem talalhatom fel azon tolajdonsagot, melyet On réa ruhdzni akarna.
Sot On még azt se mondhatja, hogy ama folosleg pénzértéket képvi-
sel, mert ezen allitds is esupan a fogalmak Osszezavarasahoz ve-
zetne. A februar 29-ki bankkimutatds, mely alabb kozoltetni fog, a
leszamitolt valtok értékét 85 millidra, az dllamnak a régi bécsi val-
topénz (hgynexwezett Wiener- Wahrung) bevaltasibdl még fenma-
radt tartozdsat 59 millidra s az ujabb allampapirpénz (az tigyneve-
zett Reichsschatzscheine) bevaltdsibol eredt allamaddssag mara-
dékat 27 milliora teszi. A valtokat e szerint a maganhitel, a
~ tobbi harom tételt az allamhitel fedezi.

On tehat észszeriibben és helyesebben fejezné ki magit, azt
mondvan, hogy a bankjegy bevalthatd hitelpapir, mely a bankhitel
kozvetitése dltal, papir értékjel alakjaban, részint nemesércz, részint
a magan- vagy az allamhitel altal biztositott értékpapirokkal fedezve
van és — harmadrészével feléré eziistkészletnek jelenlétét foltéve —
akarmikor is nemes érezpénzre felvalthats. De még ezt is csak oly
jegybankrdl mondhatnd @n, mely az 4llam részérdl nem &riil azon
kedvezmeénynek, miszerint jegyei az allam részérol teljes értékiikben
elfogadtatnak, és ki is adatnak. Egy ilyen bank a maga hitelével azok
hitelét helyettesiti, kik valtiikra az 6 banknétdit felkolesonzik — az
ilyen bank jegyei hitelpapirok. Ha On a homalyt szereti, 4m érje
be a fentebbi homalyos magyardzattal. Hanem azzal tistént mds
bdkkenobe iitendi labat. Azon kérdésre t.i. miben all valamely hitel-
papirnak, péld. valtonak természete? azt kell valaszolnia: abban,
hogy a kibocsatd koteles, valtéjat a hatarido lejartakor pénzzel bevil-
tani. A valtd e szerint kézrol kézre jarhat és fizetési eszkoziil szol-
galhat mindaddig, mig annak vevoje azon meggyozodésben él, misze-
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rint a valto lejartanak napjan, a kiboesatd a sziikséges pénzbeli fede-
zés birtokaban leend; hanem azért a lejarat mapjan még a legjobb
valtok is behajtatnak. A bankjegynek lejarati napja nincs — az min-
dennap lejar, mert az elomutatora szol; koztudomds szerint egy bank
sem birja — akar a jegyek kibocsatdsa napjan, akar maskor — azok
teljes értékét készpénzben s ime a bankjegyek mégis elfogadtatnak
fizetésiil. Hidba fogja On mondani, hogy a bankjegyek azaltal valnak
felvadlthato hitelpapirrd, mivel akdrmikor is eziistért kicserélhetdk.
Hisz a bankjegy felvalthatésdga is — mely tulajdonsigban On a bank-
; jegyek jellemzo sajatsagat latja — csak azon feltétel mellett all, hogy
ugyan azon idoben nem minden vagy nem igen sok bank-
jegybirtokos kivinja a felvaltast, mert ily esetben Onnek pénz-
* képviseldje tehetetlenségét fényesen fogna bizonyitani! s ime utolsé
sanczai kozé van On szoritva. On kénytelen megvallani, miszerint On
bankjegye — valamint minden bankjegy, mely hasonnemii meghatal-
mazassal felruhdzott jegybanktol szarmazik, — az érczpénzzel
egyjogu 6nallo pénzfaj, s mivel az anyag, melybol késziil, pa-
pir, tehat papirpénz, melyet a kibocsato elomutataskor nemes-
érczpénzre felvaltani koteles. E jegyek 6nalléd és a nemesércz-
pénznek mellérendelt pénzfajji valpak azon tény Altal, hogy
a fenall6 kormany, melynek elvitazhatlanul koréhez szamitando a
pénziigy és pénzlab rendezése — akar absolutisticus, akar alkotma-
nyos rendszert kovet — souverainitasi cselekmeény (torvény vagy sza-
badalom) altal valamely tarsasagot vagy testiiletet oly jegyek kibo-
csatasara jogosit fel, melyek mar elore azon kedvezményben része-
sittetnek, hogy az allam pénztarai részérol teljes névértékiikben elfo-
gadtatnak, tehat annyi pénzegységiil, a mennyire e jegyek szolnak.
Azon tovabbi tény, miszerint az dllamnak az ekként bevett pénzfajt
ismét ki kell adnia, még pedig természetesen azon névértéken, melyen
elfogadta, valamint azon koriilmeény js, hogy ily jegyek rendesen mar
rovid idé mulva tetemes mennyiségben jonek forgalomba, tehit nem-
sokara valamely orszag fizetési eszkozeinek tobbé vagy keveésbbe nagy,
de mindenesetre tetemes részét képezik — mindebbol, mondjuk, habar
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kényszerkelet nem létezik is, a kozonségre nézve, ha nem is elvileges,
de legalabb anyagi kénytelenség keletkezik, e jegyeket fizetesiil elfo-
gadni és ismét kiadni. Azon koriilmény, hogy e jegyeket nem maga
az allam gyartja, a dolog lényegére nézve nem tesz kiilonbséget. Oly
jegyeket, miket az dllam maga gyart és kibocsit, Allampapirpénznek
neveziink ; azokat, mik valamely bank részérdl boesattatnak ki, bank-
jegyeknek. Azon visszaélések, melyek nem egyszer az allampapir-
peénz koriil eléfordultak, a papirpénz ellen altalaban bizonyos ellenszen-
vet gerjesztettek s Onnek hasonlé érzelme tin ugyanebben talalja okat.
Innen ered egyszersmind az is, hogy a dolgot nem szeretik valédi ne-
vén nevezni, es hogy a bankjegy nagyobb kedveltségnek 6rvend ; hanem
az utébbi iranti eloszeretetnek nem volna oka, minthogy koztn-
domasu dolog, miszerint bankjegyekkel ugyanazon visszaélések tizet-
tek, mint az allampapirpénzzel. Itt nem az elnevezés bir eldonto suly-

lyal, hanem a dolog természete.

Midon az allam valamely testiiletet vagy tarsulatot bizonyos
pénzfaj forgalomba hozasara feljogosit, souverainitasanak egyik kel-
lékét collectiv személyiségre ruhazza at. Azon tény, hogy az allam
rendes idében nem él papirpénz-kibocsatasi jogaval, hanem csak rend-
kiviili koriilmények kozt mintegy legvégso segédeszkoziil hasznalja,
nem egyéb, mint az dllamnak sajit érdekében 4114 ildomos dnkorlato-
zdsa. Az allamnak t. i. még teljhatalmanak ontudatdban is éreznie
kell, miszerint hatalma nem korlatlan. Tehat arrél kell gondoskod-
nia, hogy azon jegyek, miknek teljes névértékbeni elfogadtatasat sa-
jat pénztarai részérol megigérte, a kozonség részérol hasonld mdédon
fogadtassanak el fizetésiil. A k6zonség 6romestebb azért fogadja el tel-
jes névértekitk szerint egy banknak jegyeit, mint az allam altal for-
gasba tett papirpénzt, mert felteheti, hogy az 4llam — souverainité-
sanak egyik kellékét masra atruhazvan — féltékenyen fog orkddni
ezen jog gyakovlisa és az atruhazas alkalmaval kikotott feltételek
teljesitése felett, mig a hatalom teljét magaban dszpontositd allam

iranyaban a kozonségnek semmi kezessége sincs arra nézve, hogy az
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allampapirpénz, melynek elodllitisa maga a természet altal Psem-
miképen sincs korlatolva, nem fog tetszo mennyiségben kibocsat-
tatni és a nemesérczpénzt kiszoritvan, maga is értékére nézve
mindinkdbb aldszilland. Azon kotelezettség, melyet az éllam a
bankra harit, hogy t. i. ez jegyeit nemeserczre felvaltsa, a ko-
riilményekhez képest, bizonyos mértékben, kezesség lehet e pénz-
faj talsagos szaporitasanak lehetosége ellen, de ez nem lényeges tu-
lajdona, mert bevaltbatlan allampapirpénzt és bankjegyet is latunk
pénz gyanant forogni. Az ilyen felebb leirt bank jegyei tehdt nem
azért forognak, mivel a bank azokat érczpénzre felvaltani képes —
mert ezen lehetdség, miként lattuk, nagyon is feltételes — hanem mi-
vel a souverain kormanyhatalom azokat énallé pénzfajja
teremtette, a forgalomra réa eroszakolta, s igy a kozon-
séget kényszeritette, hogy azokat fizetési eszkiozként
hasznalja. A bevaltds kotelességét az allam sajit érdekében szabja
a bank elé. Neki t. i. azon kell lennie, hogy intézkedéseinek sikerét
biztositsa. Mar pedig azt lehet ugyan parancsolnia, hogy a papir-
pénznek sajat pénztarainal és sajat fizetéseinél vgyanazon
kiilso képviselési érték tulajdonittassék, mint a nemesérczpénznek —
peld. egy 5 ftos bankjegynek ugyan az, mely 15 huszasnak tulajdo-
nittatik — hanem hidba parancsolna, hogy a papirpénz altalanos for-
galmi csereértckére nézve is az érczpénzzel ugyanazon polezon Alljon
s e czelt csak egyéb modok altal fogja elérhetni, miknek soraban ter-
mészetesen azok érdemelnek legnagyobb figyelmet, mik kezességet
nyujtani képesek azon veszély ellen, hogy a nemesérezpénz a papir-
pénz talszaporodasa altal kiszorittathatnék s igy ez utdbbi értékétol
joforman megfosztatnék.

Legkozelebbi levelemben ezen médokat fogjuk vizsgalat ala
vonni.




VI.
1856. april 24.

Kedves bardtom! Utolsé levelemben a bankndtara nézve akar-
tam Onnek az igazat megmondani. Ma annak bizonyitdsit kisérten-
dem meg, miszerint a bankok hiidnyai tébbnyire a bankjegy koriili
homdlyos fogalmakbdl s foleg abbdl erednek, hogy az alapszabalyok
megallapitasakor a bankjegyet hitelpapir, nem pedig papirpénz gya-
nant fogtik fel. Ezen fejtegetés eredménye nyoman magitdl derii-
lend ki az, mit a multkor mai levelem feladatéul tiiztem ki.

Ha a bankjegyet hitclpapirnak vessziik, ebbol az itt elosorolandé
kovetkezményekhez jutunk:

a) valamely tarsulat kizdrdlagos szabadalmat nyer, bankjegyek
kibocsitisira, miknek az 4llampénztiraknali elfogadtatdsa az 4llam
részérol elore megigértetik : ez oly kedvezmény, mely a kényszerke-

letet elvileg ugyan nem 4llapitja meg, de hatdsaira nézve azzal felér;

) hogy e jegyek a kdzonség részérdl elfogad tassanak, azok hi-
telének megalapitdsara toreksziink;
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¢) 6s igy arra kotelezziik a bankot, hogy csak szilard biztossig
mellett kossen iigyletet, csak jo valtokra kolecsondzzen pénzt, csak
belféldi allampapirokra, ékszerekre, nemesérczrudakra és a romlasnak
ki nem tett targyakra adjon elolegezeést;

d) hogy e rendelkezések pontos teljesitése eszkozoltessék, szam-

talan részlet hataroztatik el;
¢) a bank iigykezelése az allam feliigyelete ala helyeztetik;

/) hogy a bank, jegyeinek kibocsatasaban, anyagilag is korlatol-
tassék,valamint a kozonség teljesmeguyungtatasa végett,azonkotelezett-
ség is eléje szabatik a bauknak, hogy jegyeit barmikori elomutatasra
nemeseérczpénzre bizonyos pénznemben felvaltsa — azaz a jegyek fel-
valthatokka (convertibel) tétetnek;

g) ezen kotelezettség biztositasdra vagy bizonyos arany allapit-
tatik meg, melynek a bank pénztaraiban meglevo nemesércz (rudak
vagy vert pénz) és a forgalomban levé bankjegy-mennyiség kozt fen~
allani kell, mely ardnyon tul nem szabad a banknak jegyeket kibocsa-
tani, — vagy pedig ezen aranynak megallapitisa a kormany koron-

kénti hatarozasanak tartatik fen;

) miutan tovabba a tapasztalis azt mutatta, miszerint békés
idében, midon a nemesérczpénz kiilfoldre kiilldés végett nem sziiksé-
geltetik, a kozonség csak igen szerény meértékben szokta kivanni a
bankjegyek érczpénzre viltasit s a konunyebben tovaszallithatd, ké-
nyelmesebb bankjegyet — mihelyt a bank szilardsagara nézve teljes
megnyugtatassal viseltetik —kedvezményezett fizetési eszkzzé emeli:
minden lehetoség ellen biztositottaknak hissziik magunkat, ha végre még
azt is rendeljitk, miszerint a bankjegy-mennyiség legalabb egy har-
madrészenek eziistben vagy aranyban mindig meg kell lennie a bank

pénztaraiban,
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S evvel, kizhiedelem szerint, elég volna. Természetes is! Mert
ha a bankjegy hitelpapir, akkor a fofigyelmet az imént elésorelt pon-
tokra kell iranyozni.

A gyakorlatbdl mindazaltal az tiinik ki, miszerint itt igen lé-
nyeges dolgok lonek Kkifelejtve. Ki van felejtve t. i. az, miszerint — a
bankjegy-kibocsatasi jog részvénytarsulatraruhaztatvin — ebbelsziik-
ségképen a létezo fizetési eszkozok szaporodéasa keletkezik. Hanem
arra nézve, hogy e szaporodas a csereiigyletek nivekedo sziikségeibez
helyes aranyban torténjék, a fentebbiekben szintoly kevés a biztos-
sag, mint azon tekintetben, hogy ezen szaporodis 4ltal valamely or-
szag peénzkészletének mas orszagokéhozi arinya tetemes valtozast
nem fog szenvedni, s hogy e szerint a nemesérczpénz nem fog kiszo-
rittatni, az araknak a pénzhez viszonyl$ csereértéke mestersegesen és
rogton fel nem szokni, s ennek folytan maga az ujdon teremtett
fizetési eszkoz értéke ald nem szdllani. Nem sziikség kiemelnem, hogy
ily kovetkezmények a jegybank czéljat hiusitanak meg, és nevezetesen
a nemesérczpénz Kiszorittatdsa azon rosz kovetkezést fogna maga utén
vonni, miszerint a pénzforgalom nem szaporodott, hanem roszab-
bodott.

Vilagos, miszerint a ¢) alatti intézkedés e tekintetben semmi
biztositékot nem nyujt. A »szilard biztossag« fogalma nagyon
is nynjthatd és relativ, ido s korilmények szerint valtozd és kor-
latlan. E felett minden részvénytarsulat minél zsirosabb osztalékra
torekedven, ez a fentebbi elGvigyazati rendszabaly hatasat jobbadan
megsemmisitené. Szintoly kétségtelen az is, miszerint ezen rendsza-
balylyal, habar pontosan kovetnék is, a bankjegy-kibocsatdsnak anyagi
korlat nem szabatnék. Pedig mily kozel fekszik-e rendszabaly teljes
melloztetésének lehetosége, s mily szdmosak az ebbeli példak?!

Az emlitett bajok ellen tehat csupan két allitolagos biztositék
maradna: a felvalthatosag s a bankjegy-mennyiség harmadanak ne-
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mesércz altali fedeztetése! Azonban viligos, hogy az elébbi épen az
utébbi altal ksnnyen meghiusittathatik, mert a bankjegy - kibocsdtdst
anyagilag ez sem korlatolja. A banknak,— jegyei harmadrészével feléro
eziistkészlettel birnia kell, hanem héromszor annyi bankjegyet sza-
bad kibocsatania, mint a mennyi eziisttel bir. A bankjegy-kibocsatas
tehdt nem a forgalomnak e fizetési eszkdzbeni sziikségéhez
hanem az ezastkészlethez alkalmazza magat. Mar pedig kézzelfog-
haté, hogy ez utdbbi egyaltalaban nem szolgalhat mérvill amannak
_megismerésére. Ha tehat a bank ebbeli jogdval él — és igen termé-
szetes, hogy ezt teendi, még pedig annal tobb oka leend rea, mennél
gyérebb valamely orszighan a nemesérczpénz — akkor az emlitett
bajok konnyen allhatnak be s idokozonként nem is fognak elmaradni.
Az ily médon szervezett bank igazgatdsdaga — bo osztalék eszkizlésén
kiviil — tilnyomdlag az eléje szabott, bankjegy és eziist kozti aranyra
forditandja figyelmét, nem igen gondolvan azon hat4ssal, melyet az 6
bankjegy - kibocsatasa az orszdg kozgazddszati dllapotjdra, az drik
arara, az ércz forgalmi szerek- és a valtd-arkeletre gyakorland. Pedig
épen ez a fodolog, mert a papir fizetési szereknek, nagy elonyeik mel-
lett, azon tetemes rosz oldaluk van, hogy a mily konnyen szaporittat-
tak, szintoly konnyen gyérithetok is, mibol természetesen a portékak
ara s a pénz értéke folytonos hullamzasanak kell kovetkeznie. El-
amitva azon tiinemény altal, miszerint a konnyebben szallithatd és ké-
nyelmesebb bankjegy konnyen fészkeli be magat a forgalomba s hogy
a kizonségnek nyugalmas idoben nincs oka, a bankjegyet nagyobb
mértékben a kényelmetlenebb érczpénzert feleserélni: a bank-
igazgatésag jegykibocsatasanak még igen tetemes szaporitasat is
mindaddig veszélytelennek tartandja, mig annak harmadrésze eziist
&ltal fedezve van. Sot konnyen arra is fog birathatni, hogy e mértéken
tullépjen, foleg ha nem képes egy, a deficit bajai altal sanyargatott
pénziigyminiszter ndgatasait visszautasitani. Az ilyen jegybank kiny-
nyen érheti be alacsony kamattal. Mert hiszen nem eziistpénzét., ha-
nem jegyeit adja kileson! Ez utdbbiaknak eloallitasi koltségei — a
kezelesi koltséget is beleértve — igen csekélyek azon nyereséghez ké-
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pest, melyet a banknak az eziist altal nem fedezett jegyeknek kama-
tozasa hajt. Kamatldbdnak folebbemelésére — mihelyt ezaltal nye-
reségének csokkenésétdl kell tartania — nem igen lesz hajland6, még
akkor sem, ha a siiritbb bankjegy-kibocsatis karos hatdsa napvilagra
deriilne. Csekély kamat mellett a bankjegyeknek mindig akad kdleson-
vevoje. A jegyek kapdssaga tehat sziinet nélkiil tarthat, habar egye-
diil szédelgos vallalatokban, vakmero iizérkedésben és borzejatékban
talalna is okat. Ezen csaléd4s nyoman a bankigazgatdsag azon to-
vabbi 6namitasba fog bonyolddni, miszerint a hozza irdnyzott igények
allandds4gat vagy fokozatos novekedését, valddi sziikséglet kife-"
jezésének fogja tekinteni. O tehat hitelez, s minden nehézség nélkiil
meghosszabbitja a fizetési hataridoket. A hiteltvevok — a bank adé-
sai — ennek nyoman hozza szoknak, hogy inkabb kélcsénzott pénz-
zel, mintsem sajattokéjiikkel iizérkedjenek s iizletjoket onerejitkon til
feszitik. Mert konnyen s olcsé 4ron kapvan kélesont s a kdleson visz-
szafizetését szintoly kdnnyen halogathatvan, tobbet vagy pedig olyas-
mit fognak merni, mitd] kiilénben tartézkodtak volna. Ekként alland6
szokassa valik a kolcsin vett dsszegeket — hasonld feltételek alatt,
de uyereseggel, ismét koleson adni. Ezen eljaras nyoman egész oszta-
lya alakul az olyan embereknek, kik az efféle bankot a maguk hasznara
kizsakmanyolni szoktak. Ezen, érdekei altal erdsen egyiivé fazott
phalanxot ¢nhaszna arra buzditja, hogy a bankjegyek forgalmat minél
jobban segitse s a kozonség kozt a siivii bankjegy-kibocsatas czélsze-
riisége irant netalan tamadhatd kételyeket megpendiilni ne engedje.
A kozonség, a bank benso gépezetéhez nem értvén, teljesen biztosi-
tottnak véli magat. A bankjegy tehat bevalthaté marad, de egyediil
csak azért, mivel nagyobb mértékbeni tettleges bevaltas nem kisérte-
tik meg. A bankjegy kényelmessége lassanlassan azt eredményezi,
hogy a kozonség eziistpénzén tulad; ennek pedig annal nagyobb mér-
tékben kell torténnie, mennél csekélyebbek azon osszegek, mikre
a bankjegyek szdlnak, mert ezaltal természetesen az érczpénz sziik-
ségessége minimumara szallittatik le. Az ekként nélkiilozhetové

valt nemesérczpénz egy része talan a bankba vandorol és ily
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rendszer mellett még bovebb bankjegy - Kkibocsdtésra szolgiltat
alkalmat, masik része pedig teljesen eltiinik, azaz beolvasztatvan

mas czélokra fordittatik, vagy pedig kivitetik.

On alig fogja tagadhatni, miszerint a fentebbiekben épen nem
helytelen rajzat nyujtottam a dolgok kozonséges menetelének. A mit
mondtam, azt a legtobb bankok torténelme igazolja, foleg oly orsza-
gokban, melyek nem birnak tetemes nemesérczpénz-készlettel. Hogy
péld. Francziaorszagban — az ottani bankszervezet hianyai daczira—
Lajos Fiilop kormanya alatt 1848. martiusig, az emlitett bajok nem
maotatkoztak: annak oka csak abban keresendo, hogy a franczia bank
az orszag nemeseérczpénz-keészleteihez képest aranylag kevés bankje-
gyet bocsatott ki; 1847 september 25-ken a bankjegy-forgalom 239
millid, a bank pénztaraiban hevero nemesérczpénz 150 millié, az or-
szag penzkészlete pedig 2000 millid frankra rugott. Jelenleg ugyan-
ezen banknak jegyforgalma mintegy 600 millié frankra mehet és mar
is észreveheto, hogy az altalam emlitett bajok mutatkozni kezdenek.
Igaz ugyan, miszerint az efféle tigyvitel békés idoben sokaig folytat-
haté; hanem szintoly igaz az is, miszerint politikai és kereskedelmi
krizisek idorol idore ismétlodni szoktak. S akkor tistént elotérbe lép-
nek ama karos kovetkezmények. A nagy kozonség, az igaz, keveset
ért a bankiigyhez, hanem azért meégsem egészen tudatlan. Igy péld.
igen j6l tudja azt, hogy a nemesérczpénznek altaldnos ¢és benso értéke
vagyon, melylyel a bankjegy nem bir, és hogy a bank kevesebb kész-
pénzzel bir, mint a mennyit forgalomban levé jegyeinek Osszege tesz, ‘
vegre hogy ezek — habar a kormany altal elismert és kedvezmények-
ben részesiilo — de azért mégsem torvényes fizetési eszkozok. Mi-
helyt tehat a kozonség kozt bizalmatlansag kezd ébredezni, mihelyt
uly esewények allnak be, miknél fogva a rend, a forgalom szabadsaga
s a t. megzavartatisatdl tarthatni, akkor vagy nem fogadja el tobbé
a bankjegyet névértéke szerint vagy aruit cemesérczpénzért olcsdbban
adja, mint bankjegyért (s evvel mar kezdetét veszi az utébbinak ér-
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téektelenedése) vagy annal jobban sietend, hogy jegyeiert a bank-
tél ezifistdt koveteljen, mennél erosebben hiszi, hogy azok, kik
talan késon jonek, mar nem fognak eziistot kaphatni (s evvel a bank-
jegy bevalthatdsaga éri végét).

Ez a dolog rendes menete, mihelyt politikai krizis all be. Mas-
ként all a dolog, ha pénziigyi vagy kereskedelmi krizis kozeledik,
vagy be is kiovetkezik. Ilyenkor a banknak ismét kivaldlag jegyeinek
bevalthatosagara kell iigyelnie. Azonban rendesen ugy torténik, hogy
a bankjegyeknek csereértéke, mas szoval: az &ruk ara, ily alkalommal
— épen a megeldzott siiru jegykibocsatas kovetkeztében — mar meg-
valtozott, hogy a valtd-arkelet kedvezotlen fordulatot. vén s a nemes-
érczpénz kivitele nyereményessé kezde lenni. Ha tehat a bank azt
veszi észre, miszerint a kozonség siirubben kivanja bankjegyét eziist-
ért kicseréltetni, akkor — hogy a bevaltas 4ltal szorultsagba ne jo-

"jon — azon lesz, hogy a forgé bankjegyek mennyiségét csokkentse.
E szerint kolcson adott jegyeit a lejarat napjan addsaitol visszakove-
telendi, kolesin- és elolegezési iizletét megszoritandja. A bank add-
sai hasonléan fognak banni azokkal, kik nekik tartoznak, mibol ter-
mészetesen kereskedelmi kriziseknek és a pénzforgalom fenakadasanak
kell kovetkeznie. A forgalomban levo fizetési eszkozoknek rogtoni
visszahuzasa altal a portékak arai alabb szallnak s nagy veszteségek
és bukasok erednek. Ha mindezekhez véletleniil még azon koriilmény
is jarul, hogy a bank részérol jegyei bevaltasakor kiadott eziist, Kkiil-
foldre kiildés végett sziikségeltetvén, oda kivitetik: akkor a pénzbeli
szorultsagnak igen aggaszto fokra kell hagnia, mert a bank megszo-
rito rendszabalyai a jegyforgalmat csokkentik, ugyan akkor, midon
kivitel altal a nemesérczpénz-forgalom is csokken.

Ebbél azt 1athatja On, miszerint a bankjegy természete koriili
homélyos fogalmak, hiinyos biztositékokat eredményeznek. Ks ez
igen természetes! E hibas felfogas kovetkeztében a biztositékot otd

keresik, hol az nem talalhaté, s immen erednek aztdn a fél rendszaba-
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l;'ok. A bankjegyek, miket az allam fizetési eszkdz gya-
nant elfogad és ismét kiad, ondllé pénzfajt képeznek, az
allam tekintélyének alapjan forognak s igy oly papir-
pénz gyanant tekinthetok, mely — kibocsatasat az allam
megengedvén, s irdnta elore is kijelentvén, hogy teljes
névértéke szerint fogadtatik el — azon tulajdond, misze-
rint benne.a papir és nemesérczbeli pénzegység egyen-
értékii, a kibocsdtd arra lévén kotelezve, hogy a papir-
pénzt az elomutatd részér6l barmikor torténd kivansag
alkalmaval, téorvényes kelettel bird s az allam bélyeg-
zetével ellatott nemesérczpénzért az emlitett ardny sge-
rint kicserélje. Ebbol aztan az kiovetkezik: hogy egy ily bank
jegyei sohasem lehetnek bevalthaték, miutan ugyana-
zon tekintély, melynek jogdban all, a nemesérczpénz
képviselési értéekét meghatarozni, souverainitasi cselek-
mény altal ama papirpénzre a nemeseérczével egyenlo
kilértéket ruhdzott, s amazt a forgalomra ra erdsza-
kolta. Ily banknak jegyei arok atengedése vagy személyes szolga~
lattétel és munka altal nem a bank, hanem a kozonség részér6l va l-
tatnak be, mialatt azokat a bank csupan mas torvényszerii pénz-
fajérc feleseréli. E jegyek azon bevallott czéllal hozatvan forga-
lomba, hogy a mar létezo fizetési eszkozok egyenlo értékii
ujak altal szaporittassanak, nem pedig azon czéllal, hogy a mar
létezok helyébe 1épjenek : vilagos, miképen az ugynevezett bevalt-
hatosag, ha csakugyan valosulnia kellene, a jegybankok czéljaval el-
lenkeznék, és kovetkezoleg mind azon rendszabélyoknak, miket az al-
lam, hogy a kozonséget ezen bevalthatosagtol meggyozze — szando-
kaival és cselekvéseivel ellenkezésben — életbe léptetendoknek vél,
a gyakorlatban hatédsnélkiiliecknek, és csaléddsokon fenekloknek kell
bizonyulniok.

A térgy ily felfogiasibol — a jegybankiigyet illetoleg — kovet-
Keznek azon elvek, miket — mintegy ellentéteiill az eddig divatozott
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ingadozo eljardsnak — a szigoru rendtartas siabalyainak akarok
nevezni. Az 4llam, teljhatalma daczéra’ sem képes a természet tor-
vényeit megmésitani s igy azt sem birja megakadalyozni, hogy a
kereskedelem altal sszekotott kiilonbozo orszdgok pénzkészlete ma-
gat egyensulyba helyezni ne t3rekedjék. Nem birja megakadalyezni,
hogy a pénznek tetemes szaporoddsa az aruk arara ne hasson; ala
kell magat vetnie minden mivelt nép ama szokasanak, mely egyediil
a nemesérczpénzt tekinti internationalis fizetési eszkdz gyanint.
Szintoly csekély sikerrel fogja parancsolhatni, hogy orszigos pénz a
vilagpénznek — mas széval a papirpénz a nemesérczpénznek — helyét
-p(')tolja, a mily kevéssé képes, parancssz altal azt eszkozolni, hogy
a kozOnség hatartalanul szaporithato fizetési eszkoz irant minden ko-
rillmények kozt wgyanazon bizalommal viseltessék, mint egy olyan
irant, mely e tekintetben a kormanyok és bankok dnkényétol teljesen
fisggetlen. Minden elovigyazati rendszabaly daczara sem gatolhatja
meg azt, hogy minden — a jegykibocsatdsra nézve dthigbatlan sorom-
"pok altal nem korlatolt jegybank vezetésében id6rdl idore oly hatasu
botlasok ne torténjenek, mik a két pénzfajnak szandékolt egyaranyi-
t4sat megsemmisitik.

Az allamot valamely uj pénzfaj behozisa alkalmaval csak azon
szandok vezérelheti, hogy kizsziikséget €légitsen ki, s a kozjit elomoz~
ditsa. Ebbol ered abbeli ktelessége is, hogy a leghatékonyabb bizto-
sitékokat keresse fel s alkalmazza, mik az 0 tekintélyébdl kiindulé
cselekménynek sikerét biztositjak. Ezt pedig csak akkor érheti el,
ha a bankjegyet egyszersmind azon tulajdonnal ruhazza fel, mely.a
nemesérczek jellemzd sajatsaga s-ez: szaporitas tekintetébeni teljes
fiiggetlensége egyesek onkényétdl. E szerint az uj pénzfaj behozdsa-
kor egyszersmind athighatlan korlatokkal koriil kell vennie azon
tért, melyen a bankjegy-kibocsdtisnak mozognia szabad. E végre a
bankiigyleteket a jegykibocsatastol kiilon kell valasztania. Azen he-
lyes elvet gyakorlatilag alkalmazva, miszerint az allam nem bankar

s hogy legczélszeriibb, minden iigyletet arra bizni, a kit legkdzelebb-
4



50

rél érdekel s a ki ahhoz legjobban ért: a bankiigyletekbe nem fog
avatkozni; dmde szigoru ellenérkidést gyakorland a jegykibocsatds
dolgaban, s a_bankot a torvényhez alkalmazkodasra szoritandja. A
banknak teh&t, miként minden egyes kereskeddnek, bankiigyleteit on
belétasa szerint folytatni megengedend%, tole kellend fiiggni azon ka-
matlibnak meghatirozdsa is, mely szerint az uj pénzfajt koleson adni
késznek mutatkozandik. De az 4llamnak itt még nem lehet megilla-

podnia.

Azon tény, miszerint a legfbb Allamhatésig a bankjegyet foly-
vést az 4ltala a nemesérczével egyenlének nyilvanitott képviselési ér-
ték szerint elfogadja, a kozonséguek naponként arrél tesz tanubizony-
shgot, miszerint az 411am a papirpénznek tulajdonitott értéket még
mindig fendllénak tekinti, azaz hogy e papirpénz az 41lam irény4-
ban még mindig az érczpénzével egyenld fizetési erdvel bir. Azon
tovabbi koriilmény, miszerint az allam az ekként kapott papirpénzt,
ugyanazon értékben ismét kiadja, tovabbi tanusigot tesz arrdl, misze-
rint az 4llam a k6zonség irdnyidban azt, a mit szentesitett, foly-
vést érvényesiti is. De mindez még nem elegendd arra, hogy a bank-
jegyek csereértéke a mindennapi forgalomban, més széval azoknak- vé-
telereje, az érczpénzzelugyanazonszinvonalon t.i. a néverték szinvo-
naldn »al pari« fentartassék. Mert — nem is emlitve, hogy azok,kiknek
az 4llam bankjegyet fizetés fejében kézbesit, semmi eszkizzel nem
birnak e papirpénz elfogadasanak megtagadisira: azon szerep, me-
lyet a pénz az dllamnak beszolgaltatandé s tole elfogadandé fizetések
koritl jatszik, igen csekélyszerii azon szolgdlatok tomérdekségéhez
képest, melyeket a mindennapi forgalomban, egy kézrol mésra ke-

ringve, teszen.

A nemesérczpénznek, miként 1ittuk, 4ltaldnos jelleme van. Mii-
. kddése kétféle. Elészor viligpénz, masodszor orszigos pénz ‘gy:inént
szolgil; a bankjegy azonban esak helyies jellemmel bir, — 6 csak
orszagos pénz. A papirpénznek ezen alérendeltségébdl az kivetkezik,
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hogy a két péhzfaj egyenértékiiségének fentartdsa — helyies szol-
galattételeire nézve — azon feltételtd] fiigg, hogy a magasabb rendi
pénzfaj az al‘é.reud-elt altal a forgalombdl ki ne szorittassék. Mihelyt
éz mégtérténik, akkor — valahdnyszor nemesérczpénzre van sziikség,
hogy az vildgpénz gyandnt miikddjék, azaz hogy kiilfdldre kiildessék,
— a gyérebben taladlhaté nemesérczpénznek nagyobb becse leend a-
papirpénznél, méas széval, heljies (localis) szolgélattételi képességiik
egyenldsége megsziinik. Ezen lehetdség ellen feltétlen biztositék nem
képzelhetd, minthogy a papirpénz alarendeltsége annak természeté-
ben gyokerezik. De azért még is az e tekintetbenarinylag leghaté-
.ko’nya.bb és legvégstbb eszkozoket alkalmaznunk kell. . Ily eszkozok:
eldszor, hogy a papirpénz-kibocsatis szilérd korlatok kozé legyen szo-
ritva, tovdbba hogy a bankjegyek csak oly tsszegekre széljanak, mik
a nemesérezpénznek a mindennapi kozforgalomban sziikséges és nélkii-
16zhetlen voltit épségben hagyjék, végre pedig, hogy a bankjegy min-
den, bizonyos Osszeéget meghaladé dsszegre nézve, térvényes fize-
tési eszkoznek nyilvéinitiassék, mindaddig, mig a bank az allam 4l-
tal eléje szabott kotelezettségeknek pontosan megfelel. Ezen utdbbi
két rendszabaly 4ltal az allam egyrészrol azt eszkézli, hogy a min-
dennapi forgalomban megkivintaté nemesérezpénz abban meg is ma-
radjon, masrészrél pedig, ezen érczpénz-sziikségletet annyira korla-
tolja, a mennyire ily korlatolas az allam részérol lehetséges.

| Bankjegy-kibocsatds Altal a pénzkészlet szandékkal és tettlege-
sen szaporittatik. A kibocsatott bankjegy tiistént bizonjos hanyad-
részévé valik a forgalomban levé értékképviselokuek. Az egyes ha-
nyadrész- képviselési erej‘nek azon mértékben kell csokkennie,
melyben a hdnyadrészek szdma a képviseltetendd értékhez keé-
pest gyarapodik. Ebbol tovabba az kovetkezik, hogy a meglevé fi-"
zetési eszkozoknek bankjegy-kKibocsidtas altali gyarapitdsa 4lta-
14ban csak akkor nem véltoztatandja meg a pénz értékét, ha ama
gyarapodas kell§ ardnyban 4ll azon cserefigyletek gyarapoddshoz,
mik a képviseltetendd értéknek targyat képezik. Ezt pedig a priori

4%
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szintoly kevéssé ismerhetni meg valamely feltétlen mérvbel, mint va-
lamely orszagnak pénzsziikségletét. Magas miveltségii orszagnak tobb
pénzre van sziiksége, mint alarendelt miveltségiinek, minthogy aman-
nak tdbb csereiigylete van, élénkebb kereskedése, nagyobb ipara s a t.
Hanem amaz az utébbinal szamosabb mesterséges fizetési eszkozzel is
bir, minok péld. utalvanyok, valték, értékpapirok s at. A pénzsziik-
séglet, tovabba a forgalom gyorsasagatol is fiigg. Kisebb pénzkészlet,
mely gyorsan és konnyen forog kézrol kézre, ugyanannyi szolgalatot
tehet, mint egy nagyobb, mely csak tunyan és restiil mozog, mert a
pénz csak akkor tesz szolgalatot, ha kiadjak, és igy annal tobb szol-
galatot tesz, mennél tobbszor adatik ki. A tapasztalas azt mutatja,
miszerint a kiilonb6z6 orszAgok pénzkészletei egymdas kozt egyensulyra
jutni torekszenek. Tehat a papirpénz az emlitett mértéken tul szapo-
rittatvan, a valto-irkeletnek tiistént meg kell valtoznia, minthogy a
nemesc¢rczpénz az orszagbdl kiszorittatik. Az allam tehat, tekintettel
a fenall foldmivelési és-ipari miveltségi fokra, a pénzforgas konnyii-
ségeére vagy nehézkességére, a kiilkereskedelem terjedelmére s az or-
szag nemesérczpenz - készletére — fogja csupan a pénzszaporitas ha-
tarait helyesen megallapithatni s annak tagitdsat a nemesércz-

pénz észreveheto gyarapodasatdl teendi fiiggo vé.

Hogy az allam bizonyossidgot szerezzen maganak arra nézve,
miszerint a bankjegy-kibocsatas az eléje szabott hatdron til ecsak-
ugyan nem hdg, — tovabba hogy akarmikor is megvizsgalhassa, vall-
jon az allam altal egyetértékiieknek nyilvanitott pénzfajok tetfleg is
egyenértékiiek-e ? a bankot — ugyanakkor midén azt arra jogo-
sitja, hogy az uj pénzfajt valtdra, zalogra vagy mas biztossagra
koleson adja — arra is szoritandja, hogy nagy nemescércz-
pénz-tartalékot is alakitson, melynek terjedelme természe-
tesen a forgalomba hozandd bankjegyek maximumahoz s a Kkiil-
folddeli kereskedelem terjedelméhez alkalmazandd. Ezuton magatél
deritl ki a kiboesatandé bankjegy-mennyiség maximuma; ennek tehat
csak annyira lehet és szabad mennie, a mennyit a bank leheto legna-
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gyobb biztossagot nynjtd tokevagyonanak 6sszege — az ugyan-
azon iddboli ncmesérezkészlotet is hozzd szdmitva — teszen.
Ezaltal elegend6 tér marad a bankjegy-kibocsatds tagitisara, s a
bankjegy- egyszersmind a nemesérczpénz legbecsesebb tulajdonaval
ruhdztatik fel. Az dllam ekkeént, szilard korlatot szabvan, a"pénz-
készletnek valddi szfikség alapjani szaporitasat lehetove teszi,

s egyedil az 6nkényszerii szaporitas lehetoségének vet gatot.

Hogy azonban e rendelkezések hatékonysagat biztositsa, az allam
a bankot még arra is kitelezendi, hogy ez utdbbi barmikori kivanatra
az érczpénzt bankjegyért, s a bankjegyet érczpénzért — az allam al-
tal megallapitott arany szerint — kicserélni tartozzék. Igy a ko-
z0nség jogot nyer e két pénzfaj egyenértékiiségét bar mikor is pré-
bara tenni s azon lehetdség nyujtatik neki, sziikségeihez képest, e

pénzfajok egyikének vagy masikanak birtokaba jutni.

Minthogy pedig a kozonségnek fizetési eszkiziokbeni sziikséglete
a kereskedelem menete és a forgalmi viszonyok kiilonbozése szerint
kiilonb6z6:- a kozonségnek ezen valtozo kovetelésébsl, hogy t. i. vagy
nemesérczpénzért bankjegyet, vagy bankjegyért nemesérczpénzt kivan,
legk6nnyebben lesz megismerhet6 azon hatas, melyet a bankjegy-kibo-
csatas a forgalomra altalaban gyakorol, valamint azon hatar is, melyig
a bank jegyeit valtora zdlogra vagy mas fedezvényre biztossaggal

koleson adhatja.

Ha tudniillik a pénzszaporitas a csereiigyletek terjeszkedeéset
meghaladé mértékben tortént, akkor a nemesérczpénz jobbadan
kiszorittatik s egyediil az apré forgalomban megkivantaté meny-
nyiség marad meg benne: ily esetben nem nyilvanuland a ko-
zonség abbeli kivinata, hogy nemesérczpénzét bankjegyért ki-
cserélje. Ha ellenben a pénzszaporitas kello aranyban tortént, akkor
— a kereskedelem termeszetes folyama szerint — a nemesérczpénz
majd az orszigba be-, majd ismét abbol ki fog 6zonleni. Elso eset-
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ben a nemesérczpénznek csak azon része fog a forgalomban maradni,
mely a gyarapodott. csereiigyletekre sziikségeltetik; a tobbi pedig,
melyre legalabb pillanatnyilag nem forog fen azon sziikség, hogy vi-
lagpénz gyanant mukodjék, a bank felé fog tartani, hogy ott a ké-
nyelmesebb és konnyebben szallithaté orszdgos pénzért — a bank-
jegyeért — kicseréltessék. Ily esetben tehat a bank is azt teheti fel,
miszerint a bankjegyek sziiksége gyarapodott s igy mukdodéseit tagit-
hatni fogja. Ha ellenben, a fenforgo kereskedelmi conjuncturaknél
fogva, a nemesérczpénz az orszagh6l kikoltizik: akkor a bankjegy-
birtokosok a bank nagy nemesércz-tartalékahoz fognak folyamodni s
ez esetben a kizonség abbeli kivanata, miszerint orszagos pénz
helyett vildgpénzt akarand maganak szerezni, azaltal nyilvanuland,
hogy siirubben kovetelendi a bankjegynek érczpénzérti kicse-
réltetését. Ily esetben tehat a bank mukodései dsszébb szoritandék
leendenek.

Ezek kavetkezményei amaz elveknek, miket a jegybankiigyre
nézve, szigoru rendtartas neve alatt foglaltam ossze. Ugy hiszem,
On sem fogja tagadhatni, miszerint ezek, ugyanazon ruganyossag mel-
lett, tobb biztossigot nyujtanak, mint az ugynevezett bevalthatdsag s
a harmadrészbeli eziistfedezés. Oly bankok szervezetében, melyek a
végre alapittatnak, hogy az allam altal partfogolt uj pénz-
fajt hozzanak forgalomba, azon nézpontokn_ak kelliranyt-
adoknak lenniok, melyek az allamnak a kézonségiranya-
bani kotelességeire és a papirpénznek a nemesérczpénz-
s altalaban a pénzpiaczhozi 4lldsara vonatkoznak. Maga-
tol értheto, miszerint egyegy allamban ily czélra csak egyetlen bank-
nak szabad fesallania. Ennek szervezete tehat mintegy azon elvek
kiegészitése gyandnt tekinthetd, melyek szerint az dllam érczpénz-
ligyét szabalyozza. Ebbol azonban egyaltalaban nem kovet-
kezik az, hogy az allamnak a bankiigynek monopolizalasat kell
megengednie. Nagy birodalomban egyetlen bank soha sem leend ké-
pes, a kereskedelem és ipar sziikségeit kielégiteni. Ks épen azért
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szitkséges, miszerint a papirpénz legszilardabb médon szabalyoztas-
sék, hogy — red tAmaszkodva — a bankok s bankiigy kelloleg fcjlod-

hessenek.

_Igen jol tadom, hogy az emlitett s eddig divatozott reundszer
czélszeriiségének bebizonyitdsira a tapasztalatra szoktak hivatkozui.
En, ugyan ezt tevén, azt merem allitani, miszerint a tapasztalatbdl
semmi oly szabdly sem szarmaztathatd, mely bankszervezetben a je-

gyek kibocsatasara nézve iranyadé lehetne.

A tapasztalat csak azt tanitja, miszerint a harmadrészbeli eziist-
fedezés zavaros idokben nem elegéndc’i, békés idokben pedig nem
sziikséges arra, hogy a bankjegyek teljes névértékok szerint »al
pari« keljenek a kozforgalomban. Ez utdbbi allitds valdsiga tdbbek
kozt az angol banknak 1782, 1795, 1832, 1841 évi kimutatasaibdl
deriil ki. Ugyanezt tanusitjdk az aunsztriai bank kimutatisai is; ez t. i.
20 éven at (1823—1843) az emlitettnél mindig kisebb eziistfede-
zeéssel birt, s jegyei mindig »al pari « forogtak.

Bard Lederer, hdjdani bankkorményzd, azt adja el6 munkaja-
ban, miszerint’ lé-’fl-ben_ baré Kiibeck ezen kérdést terjesztette a
bankigazgatésig elé:» mennyire mehetne a bank —teljes megnyugvas-
sal s a nélkiil, hogy veszélynek tenné ki magat — jegyhitelének megfe-
szitésében s e szerint mely atléphetlen hatart fogna maga maginak
kiszabni 7« Az igazgatésag érett megfontolas utin kovetkezoé ered-
ményhez jutott: »huszonkétévi tapasztalas azt mutatta, miszerint a
bankjegyek — valahanyszor ezeknck az érczkészlethezi arinya az
1: 6 ardnyon tilment — mindannyiszor siiribben keriiltek vissza be-
valtds végett; a bankigazgatésig tehat azt hatdrozta, miszerint
ezen aranyt fogja legszélsé hatirként szemmel tartani.« Mar pe-:
dig mindny4jan tudjuk, miszerint 1847. december végével ezen arany
1: 3*'/.. vala s hogy az mar 1848. junius kdzepe tajan egészen addig
siilyedt, miszerint ugy alla az eziistkészlet a forgd jegyekhez, mint egy
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a- kilenczhez; ugy hogy, a készfizetések felfiiggesztése nélkiil,
egyetlen egy huszas sem maradt volna a bank pénztaraiban. Kezem-
nél van azon vélasztmany jelentése, mely az angol alschaz részérol
1834-ben a bankiigy megvizsgalasaval bizatott meg. Horsley Pal-
mer bankigazgatd nyilatkozatai és feleletei a legtanulsagosabbak,
legvildgosabbak, miket e tekintetben és nemben valaha hallottam. E
jelentésb8l kidertil, hogy az angol bank akkordban, midén jegyei még
nem voltak torvényes fizetési eszkoziil megallapitva, azon sza-
balyhoz ragaszkodott, miszerint, ha a valté~arkelet »al pari« all,
‘annyi nemesérczpcnzt és érczrudat tartson készen, a mennyi sziikséges
arra, hogy minden kotelezettségei — azaz nem csak a jegyeket,
hanem a letétvényeket is értve — fedezve legyenek. Tovabbi .
alland¢ szabaly az volt, hogy a bankjegy-kibocsatds mindig a ko~
zonség kivanatahoz alkalmazandd; azaz a bankjegy-kibocsatas
tagitand6, ha az arany, jegyekeérti felcserélés végett, a bank felé tart,
— ellenkezé esetben pedig megszoritandé. Ha aztan az aranykészlet
tetemesen gyarapodik, a bankot jogositottnak lehetne tartani, hogy az
escompte tagitdsa, allamkincstarjegyek vasarlasa s at. dltal a bank-
jegy-kibocsatdst tregbitse, — de ezen beavatkozas sziikségtelennek
tartatott, s legczélszeriibbnek bizonyult, ha rendes koriilmények kozt,
a bankjegy-kibocsatast maga a kozonség szabalyozza az altal, hogy
aranyat bankjegyért.felcseréli. Kérve kérem Ont, sziveskedjék
e sorokra kiilonos figyelmet forditani. Meg fog utdbb tetszeni, miként
tudta amaz igen okes sir Peel Robert, a britek egykori nagy szé-
noka és elso minisztere, ismeretes bankactajaban az angol bank sok-
évi tapasztaldsait szintoly egyszerii, mint elmésen szerkezett bankszer-
vezetében felhasznalni s egyszersmind az ottani pénziigyet is javitani.

Remélem, hogy On a fentebbi két példaval beéri. A kozonséges
okoskodés imez: harmadrészbeli eziistfedezés mellett mitol sem tart-
hatni, mert a bankjegyek kétharmadreésze ugyis szilard biztositék al-
tal fedezve van. Szorultsag idején a bank ama két harmadrészt a for-
galombol visszahuzza s akkor konnyé a megmaradd harmadrészt
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eziistért bevaltani. Amde ezen okoskodds csaléddson alapul; mert
épeu szorultsag idején ama két harmadrésznek visszahuzésa, s altala-
_ban a forgalomban levé fizetési eszkozok minden tetemesebb csokken-
tése, egyaltalaban lehetetlen. Tovabba azt sem veszik fontoldra, hogy
a bank addsai — ha a fizetési hataridok hosszabbitasa iranyukban
kénytelenséggé nem valik is — csak lejaratkor fizetnek, de 6k mind-
annyian egyszersmind bankjegy-birtokosok is, és igy mindnyajan sietni
fognak, hogy bankjegyeiket nemesérczpénzért feleserélhessék, mielott
még bankjegygyel leréttak volna a bank iranyabani tartozasukat —

mit az értékében aldszallt bankvalutaban csakugyan konnyebben esz-

kozolhetni remélnek.

On taldn azt fogja itt ellen-vetni, miszerint az altalam érintett ba-
jok tagadhatlanak ugyan, de jobbadan a papirpénzre altalaban is
alkalmazhaték. Ezt szivesen megengedem. A kriziseket, kereskedelmi

fenakadasokat, a nyerészkedés kicsapongasainak idénkénti megajula-

sit, semmi emberi bolcseség nem harithatja el teljesen. Pénzhidny
még oly orszagokban is képzelhetd, hol esnpa érczpénz van forgalom-
ban. Ha pedig valamely nagy, barmennyire gazdag orszagban a gab-
nasziikséglet akar esak nehany hétre nincsen fedezve, ugy hogy a
gabndt nagy mennyiségben messze kiilfoldrol be kell hozni, akkor a
pénztarak kiiiriilnek, barmily jeles is azoknak szerkezete. Legfobb
feladat azon bajok enyhitése, melyek a papirpénzt természeténél fogva
kisérni szoktak. En valéban azt hiszem, miszerint mind Kegyed, mind
a kozonség nagyon is talbecsiilik a jegybankok elonyeit. Az elszértan
itt ott rejlé, vagy terméketleniil heverd tokék kozpontositisa és ter-
mékenyitése; s az ipari iigyletforgalom konnyitése, altaldban a baa-
kok érdeme, nem pedig kizardlagosan a jegybankoké. Ez utdébbiak
vezényletében oly bajosan legydzhet nebézségek fordulnak eld, a ké-
ros botlasok lehetosége oly kozel fekszik, azon viszonyok, miknek az
dllamaddssagi iigy kovetkeztében az Allamok és jegybankok kozt
szitkkségkeépen fejlodnick kell; oly kiilonfélék és bonyodalmasak, mi-
képen e tekintetben a hatranyok messze feliilhaladjak az elonydket.

-~
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Még a jegybankok kizarélagos érdeme gyanant hiresztelt pénzszapo-
ritdst sem lehet feltétleniil annak elismerni. Pénzszaporitdst minden
oly intézet sziil, mely a hevero pénzt mozgasba hozza s a forgalmat
elomozditja. Hianyosan szervezett s hianyosan kezelt bankok a ne-
mesérczpénzt elfizik, s minthogy magok is kénytelenek , tetemes
mennyiségii nemesérczpénzthevertetni, érdemiik tetemesen dsszetorpiil.
A forgalomban levo nemesérczpénznek valamely orszagban nagyszerii
és rdgtoni szaporitasa lehetetlen s ha helyt foglalna is, kevésbbé za-
varélag hatna. Ellenben a papirpénznek tularadasa sokszor latott tii-
nemény, melynek rosz kovetkezményei eléggé ismeretesek. De mind
e mellett a jelen miveltségi 2llapotok kozt jegybankok nélkiilozhetle-
nek s habar nem lehet is azokat valami feltétleniil jénak elismerni,
de azért szamos megbecsiilhetlen tulajdonnal is birnak. Mar csak
maga a pairpénznek kényelmessége s konnyii tovaszallithatasa igen
becses tnlajdon, mely felszamithatlan mértékben sokszorozza a pénz
mutéteit, nevezetesen abbeli erejét, melynél fogva az emberi tevé-
kenységet mozgasba hozza. A papirpénz az anyagi vilagban ugyszol-
van ugyan az, mi a nyomdaszat az értelmiben. Mind ketto magaban
véve értéktelen s konnyen megsemmisitheto anyagot oly bélyegzettel
lat el, melyet red az emberi akarat mozgd betiik altal hatartalan
mennyisegben nyom, hogy amott az értéket, imitt a gondolatot_jeldlje,
— igy oly eszk$zzé s emeltyiivé téve azt, mely altal a legnehezeb-
bet s legmagasztosabbat szintugy, valamint a legroszabbat s 1eg6cs-
manyabbat is véghez vihetni. Mozgalmaban egy més csoda — a goz
— altal segittetven, itt eszméket ébreszt, ott tettre serkent, a nyugvét
mozgasba, az elrejtettet napfényre hozza, az ellenszegiilo elemeket
meghdditja, az egymas ellen kiizdoket kibékiti. Mikent a gondolat,
ugy a papirpénz is csak kozlés altal valik hatékonynya s erejét egye-
diil csak birtokosanak valtoztatasa altal nyilvanitja; mint mindenki
altal megkozelitheto, mind ez mind amaz mindenki altal kerestetik,
dmbar, mint puszta birtok, mindenkire nézve egyarint hasztalan,
mert tetté egyediil az alkalmazas altal alakul; — mind ketto vég-

nelkiili kérben mozog, hogy — jelenlétének mindeniitt nyomait hagyva
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hatra — ismét azon ponthoz térjen vissza, honnan kiindult; — mar
egy maga megfoghatlan, mintegy visszatiikrozoje s Oszpontositdja
miodazon csoddknak s cllentéteknek, miket a kor Atalakitdsi folya-
maban kozremunkalé tényezok gyanant bdmulunk — mindenesetre
egy az emberi szellem legnevezetesebb talalmanyai koziil — igen al-
kalmas az ember hatalmanak, de egyszersmind Onhittségéoek 6regbi-
tésére — tehat mindenesetre szabalyzasra és korlatolasra szoruld.

Ebbol lathatja On, kedves bardtom, miszerint a papirpénz fon-
tossigit egyaltalaban nem kicsinylem. E szerint tdn megérdemli a
faradsagot, hogy legkizelebbi levelemben a mondottaknak az ausatriai
pénziigyre alkalmazdsat kisértsem meg. Ha ez alkalommal nehany
angol intézményrél kellend szdlanom, ezért mar elore is bocsanatot
kérek. On nem szereti az angolokat; én sem tartozom azoknak cso-
daloi koze; de azért mégis igen nagyra becsiilom az angol nemzet gya-
korlati értelmességét, politikai intezményeinck bolcseségét, s azon tar-
tds, és mind a két félnek egyarant becsiiletére valo frigyet, melyet ott
a szabadsag és rend régéta kotottek. Es ezért On nem veendi rosz né-
ven, ha azt mondom, miszerint ezen v_éleményomet azon hianyok nem
renditették meg, miket az otébbi haboru alkalmaval az angol hadélel-
mezési hivatal-szaknak oly méltan szemére lobbantottak. — Tehat
viszontlatasra!



1856. méajus 1.

Kedves baratom! A mint utolsé levelemben jelentém, most a
szigorn rendtartas alkalmazasara miehetiink altal. Ennek tobb
okbol nagy fontossagot tulajdonitok. Ezen okok egyike kiilondsen ko-
zel fekvo. Ha t. i. azon nagy mezon végig tekintiink, melyen legujabb
idoben az anyagi érdekek egymassal versenyt fatnak, kiilonosen két
tinemény 6tlik szemiinkbe. Mindenek elott egyrészrol 1izas nyngta-
lansiget szemléliink, mely a részvény- és borzejaték utjain gyors meg-
gazdagodésra torekszik, mig masrészrol azok igyekezetével talilkozuok,
kik — ezen eszkdziket leheto legesekélyebb koczkéztatissal s legna-
gyobb sikerrel magok hasznarakizsakmanyolni akarva — azon hasznot,
melyet a tulajdonképeni vallalat csak késobb, sok fairadsag s munka
‘utdn nyujthat, az agiotage 4ltal minden munka nélkiil elore zsebokre
szedni, az ekként megdragult részvényt pedig s a vallalat minden ve-
szélyeztetéseit a nagy kozonség nyakdra tolni iparkodnak. Latunk e
mellett a continens legtobb kormanyanak részérol bizonyos slaisser
aller«-t, bizonyos »hagyjuk menni, a hogy megy«-forma elja-
rast, ¢s szemléljiik teljes hidnyat minden komolyabb tdrekvésnek,
mely arra lenne iranyozva, hogy az ujitasi vagy, mely a politikai tér-
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rdl az iparvallalatok terérecsapott it,az uralkodd jatékdith és a munka
nélkiili meggazdagodas UsztOne, ha nem is teljesen €lhdrittassék, de
legalabb jézan hatarok kozé szorittassék és mértéktartisra kényszerit~
tesséek. Iz utdbbi tapasztalas mintegy hasonmassa azon szomoru kép-
nek, mely 1848. és 1849. évben mas téren tiint fel elottiink. Vala-
mint akkoron az ujitdsi vigy — szintannyi szilajsiggal s az eredmény
szintoly kevés sejtelmével —a valasztok s nemzet-6rok szamanak sza-
poritisa utén kidltozott, allitdlag a nép kozjéllétének elémozditdsa,
valdsaggal a hatalom bitorolhatasa kedveért: szintugy mostan ugyan
oly tiirelmetlenséggel siirgettetik a fizetési eszkozok szaporitasa, alli-
tdlag az anyagi kozérdekek — valdsaggal azonban csak az $nhaszon

elomozditasa czéljabol.

Magne franczia pénziigyminiszter, hallomés szerint, nem régen
egy uj iparvallalat engedélyzéseért folyamodé tarsulatnak azt jegyzé
meg, miszerint mar 27,000 millié franknyi tokével mitkédends valla-
latok vannak késziiloben. Azfta megértettiik a hirlapokbdl a fran-
czia kormény azon hatarozatat, hogy két éven 4t semmi uj-engedélyt
nem adand, de egyszersmind arrdl is értesiiltiink, miszerint a franczia
bank tokéjét novelendi s jegyforgalmat 300 millié frankkal gyarapi-
tandja. Tudjuk, hogy a hitelbankok (Creditbanken) mint gombék gy
bitjnak el a f6ldbol. Legujabban Kopenhagaban, Augsburgban, Lip-
csén, Karlsruliében, Meiningenben, Tarinban, Madridban, sdt még
Pétervarott is terveztetett ily intézetek életbeléptetése; még Kon-
stantindpolyi hitelbankrél is szé van, mi egyébirint ngy hang-
zik »contradictio in adjecto«. Hogy Parisban ¢s Bécsben ilyféle inté-
zetek 1éteznek, tudva van. Mint uj jegybankok a valamivel régi-
ebbek mellett emlitenddk: a kélni, stuttgarti, laxenburgi, genfi. Mond-
jak, hogy a porosz bank is jegyforgalmanak gyarapitasat czélozza.
A tervben levo vasutvonalak roppant terjedelme csak tokéletlen fo-
galmat nyujtja azon forgalomnak, melynek marmost az anyagi téren
altaldban tanui lesziink, minthogy a vasutakon kiviil m¢ég szamtalan

egyeb’ iparvallalat is terveztetik.



62

Nem vizsgalom azt, valljon a vilasztott irAny minden tekintetben
egészségesnek s a czélba vett eszkozok czélszerieknek mondhatok-e?
még kevésbbg, valljon mindezen kereskedelmi és ipar-bankok megér=
demlik-e azon hitelt, melyet 4llitélag nyujtani szindékoznak. Barmind
legyen is ezen mozgalom eredménye, annyi bizonyos, miszerint annak
folyamaban sziikségképen krizisek, fenakadasok, az iizérkedés tulter-
jeszkedése s a vallalkozasi szellem elhamarkoddsai nem egyszer fog-
nak eldfordulni. Ezen aggodalmakat mar azon bizonyossig is ind-
okolja, miszerint roppant pénzmennyiségnek kell azon csatornakbdl,
mikben eddig mozgott, elvonatni és masok felé iranyoztatni. Nagy
csalddas volna, feltenni, miszerint egyes kormany e krizisek hatasat
elharitani, vagy akar csak mérsékelni és kénye kedve szerint enyhi-
teni képes lehessen. Egyrészrol azon mezd, melyre a mozgalom ki
terjed, egyes kormany cselekvési tehetségéhez képest ardnytalanul
nagy, s az érdekek szétagazasa és versenyzése mellett az egyetértés
lehetetlen: masrészrol pedig a pénzbeli érdekek solidaritdsa oly any-
nyira szoros s a borzék érzékenysége, sot lazas ingerlékenysége az
elektriai folyadék — 2 hirvero (Telegraph) — 4ltal annyira fel van
csigdzva, hogy ilyesmit egyaltalaban nem remélhetni. A valédi kor-
manyz4s mindig nehéz lesz, s annal nehezebb, minél tobbre terjed a
korményozni-akards. Jelenleg ugy litszik az anyagi érdekek van-
nak irdnypontul tiizve, s maris tapasztaljuk, hogy ezek kormanyza-
sanak is meg vannak nagy nehézségei. A leghathatdsb segély min-
denkor a kormanyzandénak érettségében fog talaltatni, — legyen akér
politikai, akar anyagi érdekekrol szd. Erettséghez mindenhol csak fej-
16dés utjan juthatni; ennek pedigmeglesznek krizisei, meg visszaesé-
sei. Biztus lépdelés, valamint az izmok ruoganyossaga, porazon-jards
utjan sohasem tanulhaté meg. A végszamolat eredményét senki sem
birja elére meghatérozni. Csak iddvel fog kideriilni, valljon a valasz~
tott eszk6zok altal kéranyag iizetett-e ki, vagy pedig uj készittetett?
Az az egy mégis elvitdzhatlannak latszik: minden egyoldalu szami-
tas, mely az emberi termeészetnek csak egyik -felét tartja szemmel,
kudarczot fog vallani és — vele esak az térténni, a mit kiérdemlett.



63

-Mér most fontolja meg On azt is, hogy a krizisek kimaradhat-
lanok s rogton &llhatnak be és On bizonyosan egyetértend velem arra
nézve, miszerint csak szildrdulszerkezett pénziigygyel bird dllamnak le-
hetreménye, egészségének veszélye nélkiil e kriziseket meglabolhatni. E
lehet8ség — véleményem szerint — Ausztridra nézve igen kozel fekvé.
Nincs egyébre szitksége, mint ugyanazon mertékben, melyben masok
a laz altal e]ragadtatjé,k.magokat, és a pénzszaporitas utani kialtozds
kovetkeztében, pénziigyok alapjait megrenditik: a magaet jobban és
szildrdabban megalapitani s a masunnan kiszoritott elemeit a jéllétnek
felkarolni, hogy azok 4ltal meger6sodjék. Erre legelso sorban eszko-
ziil szolgdlhat a bankiigynek angol minta szerinti atalakitasa, termeé-
szetesen a viszonyok kiilonbozése altal igényelt médositasokkal. E
minta azon okbdl méltd legnagyobb figyelemre, mivel az angol nemzet
mar keresztiil esett azon tapasztalasokon, miknek a continenscsak most
megy eléje, s igy az sajat'kdran okult meg. E tapasztalatok eredménye
az ottani bank-szervezetbeu 4ll szemiink el6tt. On sem vonandja kétsé-
gbe, hogy eszélyességhezteljes jogunk vau, mert a papirpénz koriil aligha
tétettek valahol kiilonfélébb tapasztaldsok, mint Ausztridban. Mas-
feldl a nemzeti bank és szervezetének tortémete tanulsigos tdmasz-
pontok nagy szamat nyujtja annak kikutatdsara, valljon mi mddon le-
hetne az ausztriai nemzeti bankra haszopnal alkalmazni azon javiti-
sokat, miket sir Peel Robert ismeretes bankactaja az angol bankra
s Anglia pénziigyére nézve altalaban eredményezett. Engedje Kegyed,
hogy ezt szdmok altal is érthetové tehessem. '

A feladat maga nem oly nehéz, a minonek elsé tekintetre lat<
szik. A viszonyok egyéb tetemes kiilonbdzései mellett, igen lényeges
hasonlatossigokra is akadunk. Anglia — oridsi kereskedelmének,
roppant terjedelmit ipardanak daeczara sem bovelkedik nemesérczpénz-
ben. Ez utébbinak nagyrésze,alkalmasint a papirpénz koriil helyt fog~
lalt visszaélések folytan, kiszorittatott; a mi megmaradt, azt a kil- ‘
folddeli és gyarmatokkali kereskedelem szamara készen. kell tartani,
vagy-az orszigon kivill elhelyezni; belso fizetési eszkozokben tehat
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nagyobb a szitkség, mint hogy az a meglevé nemesérezpénz dltal volna
potolhats. Ausztridra nézve ugyanez all, noha més okokndl fogva.
Mais hasonlatossagot abban taldlunk,hogy az angol bank, mely az angol
pénzforgalmi rendszer sarkpontjat képezi, szintugy mint az ausztriai,
ido folytaval s a kormany pénzszorultsagainak nyoman, igen gazdag
és hatalmas tékével bird intézetté fejlodott, melynek jegyei sok évek.
soran kényszerkelettel forogtak s a belforgalomnak majdnem kizérd-
lagos fizetédsi eszkozét képezték. Ehez még az is jarul, hogy az angol
bank tékevagyona, szintugy mint az osztraké, a kormanynal van el-
helyezve, tehat itt, ugy mint ott, a jegykibocsatdas hatardul felhasz-
nalhatd.

Az 1844 évi Peel-féle bankactanak, melynek lényegét tiistént
elmondom, legnagyobb érdeme annak dszinteségében keresendd. Kz
okmany a bankot s a bankokat &ltaldban, olyanoknak tekinti, a mi-
nok valdban, azaz pénzeloallitéknak, jegyeiket pedig papirpénznek
veszi. Ennél fogva a bankokat a »szigoru rendtartas« elve sze-
rint szervezi s szilard korlatok kézé szoritja. Ha Peelnek 1819 évi
beszédjét olvassuk (midon t.i. arrél volt szé, hogy a bank készfizeté-
seinek megkezdésére kotelezendd) s ha e beszédet ugyanezen allam-
férfinak késObbi nyilatkozataival s az emlitett bankactiaval ¢sszeha-
sonlitjuk, azt taldljuk, hogy 6t a »szigoru rendtartds« elveire a
tapasztalas téritette. 1819. két pénziigyi partnaklegyozése forgott szd-
ban; az egyik nemesérczpénz-alaprdl tudni sem akart, a masik pedig
a bankot arra akarta kitelezni, hogy jegyeit nem bizonyos sulymeny-
nyiség, hanem az ércznek koronkénti piaczi dra szerint véltsa be, mas
szdval, hogy az arany a papir értékéhez szabja magat és valtozé érték-
méro allittassék a valtozatlannak helyébe. Minthogy t. i. a font ster-
ling bizonyos sulyu és finomsagn nemesércznek hatdrzott mennyiségét
képviseli, azt inditvanyozta s keresztiil is vitte sir Peel Robert,
hogy a bank jegyeit ezen arany szerint cserélje fel aranyért. Idokoz-
ben a megyei bankok tetemes megszaporoddsa, a siirii bankjegykibo-
csatas s az ezaltal el6idézett tilsdgos iizérkedés kovetkeztében 1825,
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1826, 1836; 1839 években sulyos kereskedelmi krizisek alltak be.
Mar 1825 és 1826-ban 58 bank volt kénytelen, fizetéseit megsziin-
tetni. Azon torvények, melyek 1834-ben az angol bank szabadalméa-
nak megujitasa alkalmaval hozattak, elégteleneknek bizopyultak, am-
bar a bankjegyek minden, 6t font sterlingen tilmend dsszegre nézve,
mar akkor -torvényes fizetési eszkdznek nyilvénittattak. mindaddig,
valamig a bank azokat barmikori kivdnatra torvényes pengopénzért
s a legutobb megallapitott arany szerint bevaltja. Mind e mellett az
angol bank — a franczidnak segitsége nélkil, — 1839-ben fizetéseit
felfiiggeszteni kénytelen lett volna.

E tapasztalasokon okulva, Peel bankactajat 1844-ben inditva-
nyozta s keresztiil is vitte. A tapasztalas azt bizonyitotta, hogy ‘az
ngynevezett hevalthatosag (azaz a banknak abbeli kdtelezettsege, mi-
szerint jegyeit barmikori kivdnatra aranyért bevaltsa s e végre az is-
meretes harmadreszbeli érczfedezést készen tartsa) tulsagos jegyki-
bocsatas, az izérkedés kicsapongasa, s a nemesérezpénz kiuzése el-
len sikeres ovszert nem nyujt, ha maga a jegykibocsatas altalaban
nincs szilard korldtok kdzé szoritva. Mert oly idoben, midon a keres=
kedelem -€lénken foly, a jegyek minden nehézség nélkiil forognak, s a
nélkiilozhetové valo nemesérczpénz kivitetik ; ha erre aztan fenakadas,
kereskedelmi pangas kivetkezik, akkor a forgalom ban a nemes-
érczpéhz hianyzani kezd s minthogy e hézagnak a bank érczkészletébol
kell potoltatnia, ez utobbi rovid id6 alatt ki van meritve. Ennek nyo-
man az emlitett torvény az akkoraban fenallott 301 megyei banknak
jegyforgalmit bizonyos Osszegre (18,090,556 font ster.) szabta, mely
semmi iiriigy alatt sem nagyithatd, ellenben bizonyos esetekben csok-
kentheto. Uj jegybanknak ezentul nem szabad alapittatnia,. a fenallék
pedig csak a fentebbi Gsszegig meno jegymennyiséget bocsathatnak ki.
Az 1844%-ki allapot kész alap gyanant vétetett, s az akkori jegymeny-
nyiseg 1on megtartva. A mi pedig magit az angol bankot s annak

jegykibocsatasat illeti, erre nézve a kiovetkezo hatarozmanyok allnak
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érvényben. A mint On tiistént litandja, e hatdrozmdnyek azon elvhél

tolynak, wiszeriut ¢ bank jegyei ouallé péuzfujt képeznek.

Az emlitett térvény altal az angol banknidl a jegykibocsatas
a tulajdonképeni bankiigyletektél szorosan el van valasztva.
Amaz a jegykibocsato osztalyt (Issue-Departement) illeti s erre
szoritkozik a kormany ellenorkddése, mialatt a tulajdonképeni bank-
iigyleteket a bankiigyiosztaly (Banking-Departement) kénye kedve
szerint folytathatja. A bankiigyi osztaly a masik osztaly altal ki-
bocsatott jegyekkel, kdzinseges bankiigyleteket folytat: valtdk dis-
comptirozasa, allampapirok vagy kinestari utalvanyok adasvevése, fo- .
lyé szamlak nyitdsa, elolegezések nyujtisa stb. altal. Ez osztily tehat
mindezen iigyletek folytatisa czéljabol pénztaraiban tulnyomolag
esupan bankjegyeket tart, nemesérczpénzre pedig csak igen cse-
kély mennyiségben — legfobb fizetések kiegyenlitésére — szorul, mint-
hogy egyaltaliban nem foglalkozik a bankjegyeknek aranyérti
felcserélésével, mely mukoddés egyediil a jegy kibocsato osztalyt il-
leti. A bankiigyi osztitl y egyszersmind a letétményi iigylettel is fog-
lalkozik mind magdnosok, mind az angol korminy erdekében, mely
utébbi az allamadossagi kamatok kitizetés¢t a bank altal eszkozolteti
s igy az illamjovedelem egy reszét is a bankon keresztiil vezeti. A
Lankiigyi osztaly a bankjegyeket a masik osztalytol pénzért
veszi. A bankiigyi osztdlynak, miként minden bankarnak, pénz-
taraiban folyvast sommakat kell készen tartania s igy jegytartalékat
soha teijesen ki nem meritheti. Minthogy a bank — az intézet gaz-
dagsaga, s kivaltsigos helyzeténél fogva — legnagyobb bankdr az or-
szagban, folyvast tetemes mennyiségii pénzzel kell birnia, mibol az
kovetkezik, hogy a kibocsatott jegyek jelentékeny része minden-
kor tartalék gyanant driztetik s igy csak a kereskedelmi vildg sziik-
ségeihez képest jo forgalomba. A bank kimutatisai hetenként tétet-
nek kozzé s ez altal a legnagyobb bankar pénztaranak &llapotja koz-
tudomasra jut. A kereskedelmi vilag tehat mindig igen szabatosan

ismeri a3zon forrdsnak allapotjat, .melyb6l merithet. A forras tobbé
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va gy kevésbbé béven csergedez ahoz képest, a mint t. i. a jegyki-
bocsats osztaly jegykiboesatasat tigitja vagy megszoritja. Ha a
letétmények siirilen érkeznek, ha a bankjegyért cserélendo arany
béven tart-a bank pénztirai felé: akkor a bankiigyi osztdlynak
is modjaban all, jegytartalékat (pénzkészletét) a masik osztaly je-
gyeinek megvétele altal novelni s ez altal a kereskedelmi vilag
igényeinek nagyobb terjedelemben megfelelni. A jegykibocsitis sza-
poritasa azonban sehogy sem fiigg a bankiigyi osztaly szabad aka-
ratjatél, hanem valtozhatlan szabdlyoknak van alivetve. A bank-
iigyi osztaly egyediil sajat pénzkészletébol elégitheti ki iigyletbarat-
jait, csak onnan nyujthat kolesont a hitelt keresknek; hogy ezen
pénzkészlet a jegykibocsatas 6nkényesndvelése altal sza-
porittathassék, a torvényesen megallapitott elveknél fogva, ‘egy-
dltalaban lehetetlen, Ezen elvek t.i. abban allnak: hogy csak
annyi bankjegyet szabad kibocsidtani, a mennyit a bank
koronkéntinemésérczkészlete ésanemzetnél maradanddan
clhelyzett tokevagyon egyiittvéve teszen; mas széval : mind-
azon bankjegy, mely etokevagyon altal ninecsen fedezve, a
koronkénti nemesérczkészlet altal (legfolebb negyedreésze
eziist lehet, a tobbinek aranyban kell hevernie) teljesen
fedezend 6. Minthogy pedig ama tokevagyon 14,475,000 ft. sterlin-
get teszen, a nemesércz altal nem fedezett bankjegy-mennyiségnek
sobasem szabad ezen 4sszegen tulemelkednie; az Osszes
bankjegyforgalom azonban azon 6sszegig emelhetd, melyet
a koronkénti nemesérczkészlet a fentebbi tokevagyonhoz
adva teszen, hanem ez mindig csak anemesérczkészlet sza-

porodasaval lépést tartva torténhetik. -,

Ebbél lathatja On, miszerint a széban forgd rendszer kellé ru-
ganyossiaggal bir. Peel a tapasztalas altal igazolt, helyes elvekbol
indult ki. Az iizlet elégséges forgalmi eszkozoket igényel. Mig az
iizlet kedvezd folyamnak ivend, a kozonségnek kevés oka lehet arra,
hogy nagyobb.mennyiségii bankjegyecknek aranyérti bevaltasat

5 ¥
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stirgesse, mi‘nthogy az angol banknak jegyei torvenyes fizetési eszkozt
képeznek. Ily esetben tehit siiriibben térténik az, hogy aranyért
bankjegy kivantatik. Azenban élénk iizletmenetre koronként fen-
akadasok, pangasek, nem kedvezé valtofolyam kovetkeznek, mely
allapotok Osszege az aranykivitel szaparodidsat vonja maga. utan.
Hogy az ily bajokkal lehetd legkevesebb nehézséggel lehessen meg-
vivni, a nemeésérczpénz a korilmények kedvezésének szakaban a fen-

tebbi modon szokott fethalm oztatni. '

A jegy!&ibocéété osztaly tdrvény altal arra van kotelezve,
hogy az aranyat bankjegyert, s a bankjegyet aranyért fel-
cserélje még pedig a torvenyesenmeg allapitott arany szerint, mely-
nél fogva 1 ft sterlingnek 113 troy-grain arany sulyaval kell birnia s
az arany obonanak értéke 3 ft st.-17 shilling és 9 pencere hatdroz-
tatik. Tovabba arra is koteleztetik, hogy annak, ki aranyrudat hoz,
csekély levomat mellett (minden obontdl 1Y/, pen.ce) vert.aranyat
kézbesitsen. Ha tehit az arany a bank felé tart, hogy ott bank-
jegyért cseréltessék be, a jegyforgalomnak novekednie kell, ellenben
csokkennie, ha bankjegyért arany kivantatik. Itt ismét azt Litja
On, hogy a bankjegyet onallé pénzfaj gyanant tekintik, melynek ko-
ronkénti mennyiségét a kozonség szitkséglete hatarozza. Ha a for-
galomban sok arany talaltatik, ésez kiilfoldrei kiild ésekre
nem sziikségeltetik, akkor a kényelmesebb bankjegy ter-
mészetesen keresettebb lesz s akkor e pénzfajbél nagyobb

mennyiség fog foroghatni.

Ezen egyszerii ¢s gyakorlati intézkedések az angol bank papir-
pénzét a vilag legjobb bankpapirjava teszik, mert annak mennyisége
teljesen fiiggetlen a pénziigyminiszter és a bankigazgatésig snkényé-
t8l s a kozonség hatarozottan tudja, miszerint minden bankjegy-
ért, mely a banknak nagyszeri és leheto legjobb mddon
elhelyzett tdkevagyona &altal nincs fedezve, megfelelo

mennyiségii vert vagy veretlen nemesércz hever a bank
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pinczéiben. Ez intézetnek roppant gazdagsaga, kivaltsigos.allasa,
valamint azon kériilmény, miszerint jegyei torvényes fizetési eszkdz~-
nek nyilvanittattak, képessé teszik arra, hogy a pénzvédsaron bizonyos
mértékben uralkodhassék. Szervezetének solidsiga, mellyel jogainak
jotékony korlatoldsa kardltve jar, iidvos hatdsat az orszdg Osszes
pénziigyére terjeszti ki s a hatalinavali visszaélést lehetienné teszi.
Az angol bank ezen acta altal a pénziigy iranyzdjava 18n az orszagban.
Es minthogy egyszersmind a tobbi bankok jegykibocsatésa - is szilard
hatarok kozé szorittatott, kereskedelmi krizisek ritkabban fordulnak
elo Angliaban, az iizérkedés kicsapongasai féken tartatnak s az or-
szag mindezen bajok karos kovetkezményeitel megkiméltetett. Batran
allithatni, miszerint Peel bankactija kiallotta a probat. Ha ezen
allitas még tovabbi bizonyitasra szornlhatna,esak azon tapasztalatokra
kellene utalnunk, miket az imént lefolyt haboru folyamaban tehet-
tiink. On ismeri azon roppant koltséget, melyet e haboru okozott s
melyet jobbadan aranynyal kellett fedezni, de egyszersmind az angol
banknak hirlapok utjan kozzé tett kimutatdsaibdl azt is észrevehette,
miszerint ez intézet allapotja ezen egész idd alatt folyvast kielégito
volt. Azon nagyszerii arany-kincstartalék, melynek alakitdsat a tor-
vény elrendelte, mindenkor elégséges volt, a kozonség altal kivant
aranymennyiség kiszolgaltatasara, ‘mert az ily szilardsaga bankpapir
iranti bizalom folyvast rendiletlen maradt. E bankszervezet minden-
esetre az eddig ismert legnagyobb elulépést képezi, mely papirpénz
koriil eddigelé tétetett, Angliara nézve pedig mellézhetlen kiegészi-
tése volt azon megvaltozott kereskedelmi és pénziigyi politikdnak,
melynek alkotdja szintén Peel vala. S épen ez szolgalhat indokul
arra, hogy az ausztriai pénziigy hasonlo alapokra épittessék, mert
" azon viszonyok, melyek az 1841-ki ausztriai bank-alaptorvényt sziil-
ték, mar nem léteznek s helyokbe oly viszonyok léptek, melyek a
»szigoru rendtartis<-rai atmeueteltmelldzhetlennéteszik. —Hogy
azonban az angol bankszervezet nagy elonyeit s azon biztositékoknak,
wiket mindennemii veszélyek ellen nyujt, kitiino jelességét kelldleg

méltinyolhassuk, elég azt a masutt fenallé intézményekkel s azoknak
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hatdsaival 8sszehasonlitani. Peel az angol bankra nézve is kész alap-
bé, t.i. az 1844-ki allapotbdl indult ki. A banknak tokevagyona al-
tal fedezett jegymennyiséget ezen pénzfaj rendes sziikségletéiil vévén,
. azon elv 4ltal, miszerint mninden tovadbbi jegyszaporodds teljes ne-
mesérez-fedezés 4ltal biztositandd, a papirpénzt leheto legszilardabb
alapra. fektette 8 mozoghatd, de azért még is athaghatlan
korlat 4ltal a masutt oly gyakran elofordulé pénzérték-huildinza-
sokat ott lehetlenekke tette. -

Es ezért nem 4tallom azt 4llitani, miszeriot nem igen lehet oko-
sabbat tenni, mint az angol bankintézmények vezéreszméit felkarolni
s kellé médositdsokkal alkalmazni. Igaz, hogy ez nem mindeniité le-
hetséges. De Ausztridban semmi legyozhetlen akaddly nem 4llja ut-
jat s kivélt a bank nagy gazdagsaga oly kedvezo koriilmény, melynél
fogva a nehézségek egy része magatdl elenyészik. -

Mieltt ennek bizonyitasit megkisérteném, megismertetem Ont,
az angol bank egy heti-kimutatdsival, mely épen — Galignani Mes-
sengerébol véve — elGttem fekszik.

Ebbol azonnal kideriil ezen nagyszerii pénzgépezetnek igen egy-
szerli s konnyen megértheto szerkezete. Konnyebb megérthetés vegett
a font sterlingek helyébe forintokat tettem (1 font sterling =10 pft.)

Az angol bank heti kimutatdsa 1856 martius 29-kén.
Jegykibocsdtoé osztdly.

Tartozis. Kévetel és.
1. Kibocsatott bankjegy.. 243,069.700 1. Allandé nemzeti adéssag 110,151,000
2. Rendes &llam-katelezvé- - ‘
nyekbe fektetve....... 34,599,000
3. Vert arany és aranyrid. 98,319,700
4. Vert eziist 65 eziistriad. . —

243,069,700 243,069,700
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Baakessztaly. -
Tartozas. . Kéveteles.”
1. Banktdéke ........... 145,530,000 1. Korménybiztositékok,
Kinestari utalvanyok.. 118,718,210
2: "Fartalile 5. AL 38,278,650 2. Masnemii biztositékolk,
leszamitolt értékpapi-
EOI TB'aA . pemagme ope 200,631.780
3. A kinestir, tdrlesztési’ 3. Bankjegy-tartaiék ..~.. 52,897.800
alap, takarékpénztirak
s mais kozintbzotek le-
tetmenyei ...... .... 68,388,420
4. Maganosok letdtményei 111,571,300 4. Vertaranydsezidst ... 6,173,630
5. Nyolcz nap malva lejéré
altelt 3l Sl Lo 7.853.050
378,421,420 378,421,420

E kimutatasbol tobbféle tanulsagot merithetni. Mindenek eldtt a rop-
pant banktéke (145 millié ft), még inkabb pedig a tetemes tartalék-
toke tiinik fel. Ebbol magyarazhatd azon nagy és mélto hitel, mellyel
-ez intézet bir. Ha t.i. a kibocsatott jegyek Osszegébol a bankosz-
talynal tartalék (pénzkeszlet) gyanant taldlhaté’ 52,897,800 ftot
levonjuk, a maradek, azaz 190,171,900 ft képezi a tettleges jegy-
fo rgalms;.t. Ha tehat az angol bank april 1-én mukodését végképen
befejezni szdndékozott volna, Gsszes tartozasainak (t. i. a letétmények,
valtok s forgalomban levo jegyek) fedezésére, melyek Osszesén
384,784,670 ftra rugta.ic, 423,843,320 finyi Osszegrol rendelkezhe-
tett volna (t. i. a mind két szakmanyban talalhatd arany és eziist
104,493,330 ft, kinestarutalvanyok 118,718,210, leszamitolt érték-
papirok 200,631,780 ft). Az innen eredo 39,058,650 finyi folislet —
az 4llandé ¢és megalapitott kormanytartozdst (144,750,000 ft.) hoz-
zdadvan — a bank vagyonat 183,808,650 ftnak talaljuk. Es ha eb-
b6l a bankrészvények tulajdonosainak 145,530,000 ftot tevo tokéfiik
kiadatnék, az egész 38,278,650 ftnyi tartalék fenmarad, melyet vagy
a szamla-kiegyenlités alkalmaval mutatkozd veszteségek fedezésére
fordithatni vagy a részvényesek kizé szetoszthatni.

Emlitém folebb, miszerint ily rendszer mellett a bankjegy- for-
galom tagithaté, s a bankosztaly : jegytartalékja a kor@ilmenyek
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szerint vagy novelheto vagy pedig csokkenthets. Ezt egy példa éltal
akarom felvildgositani, melyet egy é.ngol statistikai kézikonyvhol kol-
csonzok. 1846 november 7-kén az érczkészlet 149,460,000 ftra, a
tettleges jegyforgalom pedig 222,510,000 ftra ment. Mennyinek kel-
‘lett akkor a bankosztaly jegytartalékédnak lennie? Azon torvénye-
sen felallitott elvnél fogva, miszerint a bank tokevagyona altal nem
fedezett jegymmennyiségnek nemes ércz altal teljesen fedezve kell
lennie, nincs egyébre szilkség, mint ezen 144,750,000 ftnyi tokeva-
gyonhoz a 149,460,000 ftnyi érczkészletet hozzaadni s az ﬁsz;angl a
validi jegyforgalmat levonni. A maradvany (61,700,000 ft) mutatja

aztdn a jegytartaléknak vagyis az orszag legbovebb abbeli forrasa-
" nak akkori llapotjat, melybol a kereskedelmi vilag akkoron hitel ut-
jén merithette sziikségletét. 5 példabdl lathatja On, hogy e rendszer
— minden szilardsaga mellett — egyszersmind kellé ruganyossaggal
van felruhazva. Az angol és a tébbi bankok kozti nagy kiilonbseg.
e szerint abban all, hogy az elsonek csak oly nagy a pénztara, mint a
mennyi a pénze, mig a tobbiek pénztarul a bankjegysajtét tekintik.
Egyébirant elképzelheti On, mind magassigra emelkedhetik a bank-
osztaly pénzkészlete, ha fontolora veszi, hogy 1852-ben a
jegykibocsatd osztaly érczkészlete 222,321,380 ftra no-
vekedett. Ez a fentebbi elv szerint 366 millio forintnyi jegykiboesa-
tast eredményez. Minthogy azonban az angol bank tettleges jegy-
forgalma — midta Peel bankactdja érvényben all — 240 milli6 fton
soha tul nem emelkedett, vilagos, miszerint az aranyboség ily pér-
czeiben, a - bankosztalynak jegytartaléka koronként 110—120 mil-
liéra riighatott. Es igy senki sem allithatja, miszerint a jegykibo-
csagas ily modoni korlatolasa s meghatarozasa, a kereskedelmi vflag
valtozd sziikségeit nem veszi figyelembe, vagy a pénziigy-miniszter-
nek nem hagy elegendo tért,-ha torténetesen allami czélok tekinteté~
bol pénzre volna sziiksége.

Ezen intézkedések bolcsesége abbdl is kideriil, hogy 1847 no-
vember 6-kaig, tehat egy év alatt, az érczkészlet 60 millional tibbel
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s- egészen 84 millibig csokkenhetott ; de azért a tettleges jegy-
forgalom ennck daczara is elébbi magassigin (210 mil.) vala fentart-
hato. Az aranynak ezer.tetemes elszivargisa tehat megtorténhetett,
a nélkiil hogy a jegyforgalmat 10 milliénl tobbel cstkkenteni kellett
volna. A torvenyszerii elv szerint t. i. 84 millio ércz és 144 millionyi
tokevagyon dsszesen 228 millidnyi jegykibocsatdst enged s igy, ha a
tettleges jegyforgalom 210 milliora rig, e mellett a bankosztalyban
még mindig 18 millionyi tartalék marad a kereskedelmi vilag rendel-
kezésére.  Mennyire ‘kellett volna hasonlé koriilmények kozt, midon
az érczkészletnek majdnem fele kifolyt a bank pénztaraibol, oly bank-
nak jegyforgalmit cstkkenteni, mely a harmadrészes eziistfedezés
" alapjan.van szervezve, melynek tehat 210 millionyi jegyforgalom mel-
lett 70 millidnyi érczkészlettel kell birnia? S ming kovetkezménye-
ket-vont volna maga ntan az ily csokkentés kénytelensége?! Azon-
ban, miként On is tudja,a bankosztaly igen hathatos eszkdzzel bir, hogy
az arany elszivargdsanak a leszamitolasi kamat tolemelése dital elejét
vegye. S ezen eszkdz valéban mindannyiszor sikerrel alkalmaztatik
is, valahdnyszor ez sziikségesnek mutatkozik. Miéta Peel bankactija
érvényben all, az angol bank érczkészlete soha sem siilyedt 84 milli6
ald. Az angol bank jelenleg 7%, mellett escomptiroz és 100 millidnyi
érczkészlet mellett 200 millidnyi jegymennyiséget tart forgalomban.
A pénz drigan ugyan, de mégis legaldbb kaphato. Jol tudom, misze-
rint e miatt ott is nagy zajt iit az emberek azon osztalya, mely min-
dig sok és mindig olesé pénz utdn sovirog. Azonban a béség s a szo-
rultsag szakainak természetesen masmas hatast kell szglniok. A har-
madreészes eziistfedezes elve szerint az angol bank 1846-ban 420 mil-
licig szaporithatta volna jegykibocsatdsat, ellenben 1837-ben rogtsn -
240 millidra lett volna kénytelen azt leszallitani. Képzelje el Kegyed
azon kovetkezmményeket, miket ily eljaras sziilt, s azon jajgatdst, me-
lyet eloidézett volna)

Peel abbeli elve: miszerint a bankjegy papirpénz gyanant tekin-
tendo, a bank tokevagyona altal fedezett dsszeg a rendes szitkséglet
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kifejezésének veendo s minden tovabbi szaporitds az érczkészlet sza-
porodasatd] fiiggdvé teendd — ezen-elv, m'ondjuk, a legkiilonfélébb vi-
szonyok kdzt helyesnek bizonyult. Ezen elv szerint az érczkészlet, a
koriilmények kedvezése szakdban felhalmoztatik — eza dolgok ren-
des folyama mellett ngy sem szokott nagy meértékben igénybe vétetni,
és tobbnyire mostohabb idok szdméra megorzott tartalék gyanant te-
kintetik — s ennek segitségével az idoszakonként el6forduld fenakadd-
sokat és kriziseket lényeges hatranyok nélkiil meglabolhatni. Ezen el-
vek azon nézeten alapulnak, hogy a pénzszaporodds nagyobb tevékeny-
ség, gyarapodottcsereiigyletek, tetemesebbaruakivitel,széval az értelmes
munka szaporodasdnak eredménye s e feltételek alatt mindenkor be
is kovetkezik. A pénziigyi politikdnak ezaltal vettetik meg-azon er-
kolesi alapja, mely végelemezésben a kozbizalom allandésiganak
legszilardabb témpéntjét képezi. Igaz, hogy e rendszabélynak. a tuz-
proban még keresztiil kell esnie, az esetben, mikor az arany, silany
aratas kovetkeztében, gabna-vasarlasok végett nagyobb mennyiségben
talaland elszivarogni. - Azonban az ily veszély ellen egyaltalaban
nem létezik elégseéges biztositék. Az ember a pénzt siereti, hanem
clete meg-is kedvesebb! Ennie kell, habar e ‘czélbdl az utédls) guinea
vagy az utolsd huszas kiilfoldre fog is vandorolni. Ily eshetoségek
elharitisa végett mindig rendkiviili rendszabélyokhoz kellend nydlni.

Ugy hiszem, eléggé vildgosan fejeztem ki magamat. Es ha On
marmost. azt kérdi tolem, miképen lehetne ezen elveket az osztrak
nemzeti bank koriil is gyakorlatilag alkalmazni, minthogy itt azon
nagy kiilonbség all fenn, hogy 1844%-ben, midén Peel bankact4ja ha-
tdlyba lépett, -az angol bank 150 millié forintnyi érczkészletrdl ren-
delkezhetett s a megallapitott rendszabalyok egyediil ezen kedvezo.
koriilménynek kovetkeztében lonek gyakorlatilag kivihetokké: erre is

“tiistént szolgalok felelettel, a mennyiben tudniillik ez avatatlantdl
kitelik.

. Igyekezziink mindenek elott, hogy az értesiilés kizos' alapjara
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szert tehessiink. A mint Kegyed is tudja, a- kényszerkelet még mindig
fenall s a bankjegy még nem birt névértékeig felvergodni. A pénziigy-
miniszterium a rendszabalyoknak egész sorat iéptette életbe, mik arra
czéloznak, hogy a valté-arkelet allanddan megjavuljon és a nemes-
érczpénznek a birodalomba bevitele lehetségessé véljék. Német- és
Francziaorszagban derekasan azon vannak, hogy az érczpénznek egy
részét magoktol eluzzék. Németorszaggal a forgé érczpénzbeli viszo-
nyokat targyazo egyezkedés van késziiloben. A bank szabadalma még
tiz évig tart. A fenall6 alapszabalyok kozott oly intézkedések talal-
hatok, miket a tapasztalés’elégieleneknek bizomyitott. A bank leg-
kozelebb 50,000 részvényt bocsatott ki, mi altal tokéje 104 milliora
fog emelkedni. Az 4llamnak adott eldlegezések fejébe 155 millié frt
értékii redl-hypotheka 16n neki. dtadva fekvé javakban. Kilencz év
éta roppant valtozasok torténtek e nagy birodalomban. Nem sorolom
elo — hisz ugyis mindenki ismeri. A jelen perczben arra toreksziink,
hogy kiilonféle véllalatokba roppant tokéket fektessiink. E szerint te-
_vékenységnek kell fejlodnie s er6knek mozgasba hozatnia oly mezékon
és iranyokban, hol eddig nem léteztek. A béke melkottetett; allando-
sdga irant alapos reményt azért taplalhatni, mert Eurépa meggy6zod-
hetett, hogy a haborn, sem Oroszorszdg hatalménak szdndékolt kor-
latolasat illetolegy sem pedig ngy tekintve, mint a keleti bonyodalom
megolddsara czélzd kisérlet, valamely emlitést érdemld és a tett ero-

megfeszitéssel aranyban all6 sikert nem eredményezett.

Mind ezt fontoldra véve, mindenek elott azon kérdés tamad:
valljon czélszerii-e, pusztan csak arra szoritkoznunk, hogy a bankje-
gyet minden kitelheté médon névértékeig felvergodni segitve 8 a bank-
nak — habar aldozattal is — eziistot szerezve, azt készfizetéseinek
meginditasara kotelezziilk, és tdan még az ¢érezpénz iranti 'egyezvény
megkitése mellett is szabad-e ezen eredmények- feletti Gromiinkben
bankiigyiinket ezentdl is eddigi alakjiban tengodni engedniink, csupan

azért, mert tiz ¢v mulva a bank szabadalma amugy is végét éri, s a



76

sziikségeseknek latszé reformokat majd akkor sokkal jobb lesz életbe
léptetail? '

E kérdésekre haromszoros nem-mel felelek és Kegyed ugy remé-

lem, velem egy véleményen leszen. Hisz On figyelmét sem keriilheti
el az, miszerint az alkalmazando rendszabalyok hatasa igen gyors nem-
lehet, s hogy e hatds teljesen el is maradhat, ha azok gyiimoleseit idg
elott leszakasztani kivannék. A birodalom kozgazdaszati-pénziigyi al-
lapotjaban részint mar elébbi események altal tortént, részint pedig
most késziil mélyre haté valtozds. Es taldn ennek is minden elgké-
sziilet nélkiil menjiink ismét eléje? s valljon az »al pari« helyreallasa
ily elokésziiletnek mondhaté-e? Ugy hiszem, eléggé vilagosan bizonyi-
tottam be, miszerint az agio csak korjelenség vala. Vagy tdn azt
akarnd @n Allitani, hogy az ausztriai pénziigy — mihelyt a huszasok
a forgalombanismet megjelennek —evvel mar szilird alapot s korszerii
szervezetet nyert? Vagy tan tagadhatja On, hogy a bank mostani
szervezete mellett a torténtek ismétlédésének lehetdsége igen kozel
'411? Valamivel tsbb huszasunk és semmi egyeb! Amde itt a pénz-
rol, nevezetesen szilardul megalapitott papirpénzrol van sz6, mint-
bogy e pénzfaj nélkil mar nem lehetiink el s ez pénzforgalmunk igen
tetemes részét képezi. Ha megrogzott nyavalyat Skarunk orvosolni,
nem szubad magunkat oly tiinemeények altal elamittatni, melyek egy
kis javuldsra mutatnak. A bankok szervezete csak krizisek idején allja
ki a probat s igy ily szervezet megitélésénél mindenkor e koronként
elofordulé kriziseket kell szemmel tartanunk.

Ugy hiszem, sikeriilt nekem, Ont arrél meggyozni, miszerint oly
bank, miné az ausztriai, még-a harmadrészes eziistfedezés elve mellett
sem mondhato jol szervezettnek ; &s hogy mendhatok ilyeneknek
a fenalldo bank-alapszabalyok, melyek -a jegykibocsatis hatarara
nézve a kovetkezoneél (15. §.) egyebet nem tartalmaznak: »A
bankjegyek a banknak oOnmagara sz0lo utalvanyai, melyek en-

nek pénztarai altal, az elomntatonak barmikori kivdnatdra, azonnal
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teljes névértékik szerint bankszerit eziistpénzért bevaltanddk. Mihez
képest a bankigazgatésagnak kotelességében all, idorol idore a jegy-
kibocsatas és az érczkészlet kbzt oly aranyt allapitani meg, mely ama
kotelezettségnek tokéletes teljesitését biztositani alkalmas!« Erre tan
azt fogja On mondani, hogy a 39., 40., %1. §. értelmében, az igazga-
tosag oldala mellé terjedelmes meghatalmazassal felrubhdzott s igy a
15. §. teljesitésére is feliigyel kormanybiztos van rendelve s hogy
ennek oldala mellett a 42. §. szerint ismét masnemii meghatalmaza-
sokkal felruhdzott mas biztos 4ll. On a 44. §-re fog utalni, mely az
intézet feletti orkodést rendezi. Csillag alatt ide igtatom az alapsza-
balyok ezen czikkeit®), Logy On — azokon njra Atmenvén — ineg-

*¥) 39. §. Mind a baﬁkigazg’atéség, mind a bankw:zilasztm:'my mellé a kor.
mainy részérol kinevezenddé biztos fog rendeltetni, azon kdzvetitGt
képezendo, ki altal azon meggy6z6dést akarjuk magunknak sze-
rezni, hogy a baunktirsulat az alapszabalyok szerint jar el.

40. §. Ezen udvari biztos a tandcskozdsok alkalmival mindenkor jelen
leend: az altala kijelentendo vélemény azonban véleményegd sza-
vazat gyanint tekintendd, O vele eldre kbzlend minden irisheli
kibocshatviny, mely a bank-igazgatosig neveben tétetik kozzé, ugy
hirdetmények, szimadasi kimutatdsok s a t.'; neki jegdban all, a
bank segédhivatalaitil vagy pénztaraitél mind azon 'felvi]:'ngosi_t,:i-
sokat megkivinni. mik rendeitetésének teljesitésére szitkségesek;
foleg pedig sajat felelossége alatt arra kell vigyaznia, hogy a for-
galomban Jesé bankjegyek mindig teljesen fedezve legyenek, s az
érczkészlethez képest a 15. §-ban megiilapitott arinyon tul ne
menjenek.

41, §. Hu ezen fejedelmi udvari biztos ugy talalja, hogy a bankigazga-

- tésag vagy a bankvilasztmany. altal tett valamely intézkedés a
jele}l alapszabilyokkal "nincs bszhangzisban, vagy pedig az dllam
érdekével ollenkezik, ennek kivitele ellen irasban tiltakoznia kell
s azt kivannia, bogy ez iigyben értekezés indittassék meg azon
kazigazgatdsi hatésaggal. melynek korébe ama rendszabaly vag. A
biztos e mnyilatkozata felfiiggesztd batdssal bir s a banktirsulat
koteles, a kivant értekezést meginditani.

42. §. Az udvari hiztos oldala mellé még egy masodik rendeltetik, ki
az escompte- s kolcstn-iigylet felett Orkodik, a benyujtott ér-
tékpapirok elfogadhatésdga , a hitelezésheni eljirds részrohajlat-
shga és az e két igyletdg szamAra rendelt tokék meg nem hala-
disa szempontjabdl; ha e tekintetben kifogisa van, az illetd esetot
az udvari piztos altal a bankigazgatésig elé fogja terjesz;eni,
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. gy6z6djék, miszerint ezek bizony nem segitenek rajtonk. E killonbféle
biztosok irdAnyiban senki sem viseltethetik nalamnal nagyobb tiszte-
lettel; amde nekiink szilardul szervezett papirpénziigyre, gyors, ter-
mékenyitd pénzforgalomra van sziikségiink, nem pedig biztosokra; ne-
kiink oly szervezet kell, mely 6nmagaban hordja a biztositékot, s‘oly
feliigyelet, mely. a legsziikségesebbekre szoritkozik s épen ezaltal lesz

hatélyossa.

Minthogyépen abank alapszabalyairdlszéltunk,aztmeremkérdezni,
ildomos-e, nagy utraindulni a nélkil, hogy elére elegendé és jé utra-
valéval ellitndnk magunkat? Azt hiszi-e On, miszerint megnyugvis-
sal térhetiink azon ujosvényekre, mikre benniinket vezetniszandékoznak,
ha attdl kell tartanunk, miszerint a hdsszu utazds kozben az ntrava-
10bd] kifogyhatnank vagy hogy annak értéke esokkenhetne vagy hogy
a magunkkal vitt hitellevélnek ott, hova szandékozunk, nem fog-
nak érvényt tulajdonitani? Az utasok az ausztriai csdszar 36 millié
alattvaldja, — az utravald jobbadan a papirpénz, — a hitellevél ama
pénzsziikséglet, mely mAr most is dtaldnosan érezteti magit s jovo-
ben még ink4bb fogja magit éreztetni; azon helyek végre, hol e hi-
tellevél nyoman pénzhez jutni reméliink, ama kiildnféele orszdgok, mik-
bol ezen 12,000 [Jmfd teriiletd birodalom all, — fo- és kereskedelmi

kinek hatarozasit bé nem virva, vagy annak ellenére ez iigyben
eljdrni nem szabad.

44. §. Minden oly iigyre nédzve, melyre az illamkormany kdzremunkalisa
vagy a mi kiilénds jovibagydsunk megkivéntatik, a banknak ki-
z4rélag pénzitgyi korminyunkhoz kell folyamodnia. Szatatosabb
Attekintés kedveért ime névszerint is elésoroltatnak mindazon
tigyek , melyek pénziigyi kormanyunk beleegyezésére szorulnak:
ha a bank alaptdkéjének tagithsa, az escompte- vagy kdlcsdn-
iigylet koriili kamatlab megv:’dtoztatﬂsa, a bank jovedelmébél a
_részvényesek kozbtt rendkiviili osztalékul szétosztandd dsszeg meg-
hatirozisa, a tartaléktoke s ennek jarulékai gyiimdlesszd felhasz-
nalasinak mdédja, a bankvalasztminy rendkiviili egybehivasa, fi
dkbankintézetek életbeléptetése, a banktirsnlainak a szabadalmi
hatiridé lojarasa eldtti feloszlasa, végre pedig oly hatérozmdny
forog széban, melynek kivitele ellen a fejedelmi udvari biztos
dvast tenni talalna. |
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varosaikkal, terjedelmes féldmivelo s ipariizo videkeikkel, hol a kii-
16ub526 -kdzmunkdssagi agak 8szpontosulnak!

Ha Kegyed. e terjedelmes, sok tckintetben még hasznalatlanul
heverd, miveltetésre ‘és értelmes mankara varé mezon végig tekint, és
fogalmat akar maganak szerezni az oriasi feladatrol, egyszeramind pe-
dig az alkalmazhaté és alkalmazasban levo eszk6zoket egymassal dssze-
hasonlitja: ugy remélem, osztozni fog abbeli nézetemben, miszerint si-
ker csak akkor varhaté, ha minden pihené erot kozremankalasra
késztiink, minden hevero tokét gyiimolesozoleg felhasznalunk, ha a
pénzforgalmat, mennyire lehetséges, segitjiik s azon csatornakba vezet-
jiik, hol termékenyitoleg hathat. Csaldddsoknak nem szabad maguan-
kat é.tengedniix_l!(! Azon 300—400 milliot, mely egyelore a tervezett
vasatakra sziikségeltetik, a kiilféld csak részben -fogja nekiink szol-
galtatni, — nagy részét minmagunk lesziink kénytelenek elaterem-
teni. Es miként tehetjiik ezt az érintett eszkozok alkalmazasa nélkiil?
Angliaban egyes években — a tobbi vallalatokrol nem is szolva —
- egyediil vasutakra oly dsszegek koltettek, mik az Osszes birodalmi
peénzforgalom felével, sot két harmadaval is felértek. Es miként tor-
ténhetett volna ez, az iizlet egyéb pénzsziikségletének hatramaradasa
_ nélkiil, ha fenallo intézmények nem teszik lehetségessé a hevero to-
kék gyiimblesozo felhasznilasit, a gyors pénzkeringést, melynél fogva
ugyanazon pénzdarab szimtalan szolgilatot tenni, s igy hatasat vég-
teleniil sokszorositani kényszerittetik?! Es ugyan hol talélhaték mi-
nalunk az ilyec intézkedések?!

Kegyed taldn a nemzeti bankra fog atalni, mely a birodalom kii-
16nbozd részeiben fickokat allitott! Azonban valéban hiszi-e On, mi-
szerint azon 20 millio, mely 1856- apr. 1-jén a 12 fisknal valtdkra
s azon 14 millio, mely elolegezésekre elhelyezve volt, képes ezen or-
szagok hitelszitkségletét kielégiteni? Az 1854. egész év folyama alatt
9 fiok minddssze 62 millio értékii valtot escomptirozott. Azdta meg
3 fick jarult hozzé (Gratz, Klagenfart, Kraké). Azt esak nem fogja
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Kegyed tagadni, hogy 5—6-szorta nagyobb forgalomnak leendett he-
lye, ha ezen 12 helyen ugyanannyi, a szigoru rendtartas elve aze-
rint szervezett s korlatolt jegykibocsatasi joggal felruhazott intezet
létezett volna, nem is emlitve azon szolgalatokat, miket ily intézetek
a giro-, ntalvanyozasi és letétvényi iigylet utjan a kozonségnek tehet-
tek volna. Es aztin, miképen is segithetne a nemzeti bank oly sziik-
ségleten, melyrol tudomasa sincs? S miképen nyilvanulhatna e sziik-
séglet, ha erre alkalmas mezo nem nyittatik szamara? A nemzeti
bankra nézve ugyanaz all, mit az oroszok czarjokrol mondani szoktak :
Nagy az Tjristen, és messze a csaszar! Ide is alkalmazhaté az, mi min-
den tilzott centralisatiora nézve all: nincs is mod azon sziikségekkel
megismerkedni, melyeket kielégiteni akarnanak! Vagy tan a hi_telin%
tézet (Credit-Anstalt) altal megnyitand6 folyo szamlaktél, vagy az
altala kibocsatandd .»checks«-tol (valté-alaku, de az elomutatdra szold
ntalvanyok) varhaté a helyzet lényeges javulasa? Az ilyféle fizetési
eszkoz iidvos hatasu lebet ugyan, de miért szoritkoznank expedien-
sekre, midén a valédi igaz eszkozik rendelkezésiinkre allanak s midén
tudjuk, hogy egyediil ez utobbiak lehetnek gyokeres- hatassal? Az
ausztriai »crédit mobilier«-re nézve a legjobb reménynyel viseltetem,
de az imént érintett bajokon 6 nem segithetend. Crédit mobilier-féle
intézetnek mindig az leend foczélja, hogy nagy tokék Oszpontositdsat
eszkozolje, ezek alkalmazasaban egyééges vezényletet hozzon -létre,
azokat iparvallalatbeli részvényekbe vagy kozhitelpapirokba fektesse
és a pénzvasar hullimzasait iigyesen felhasznalvan s értékpapirjait az
arkelet emelkedésekor eladvan, minél nagyobb nyereséget huzzon.
Ez ily intézeteknek természete! Ennek legvilagosabb tanusagat lat-
juk Pereire ur, a credit mobilier feltalalojanak szamadasi jelentésé-
ben. IEzen iigyes tozsér jelenleg a parisi crédit mobilier kezelo va-
lasztmanydnak elnoke: 1853, 185% és 1855-re vonatkozé jelentései
elottem fekiisznek. Miként 0 maga mondja, az eftéle hitelintézetek
megalakuldsa nem egyéb, mint kifejezése az egyesiileti szellem reac-
tidjanak, az elkiilonzési szellem ellenében. Ez allitast szivesen elfo-

gadom, valamint azt is megengedem, miszerint az ilyféle, nagy toke-
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vel s még nagyobb hitellel mukodo intézetek keideményezése a leg-
hasznosabb vallalatok létrejottét hatalmasan segitheti, de azért abbdl,
a mit mondtam, egyetien egy szot sem kell visszavonnom. A franczia
credit mobilier térczé.jébzin 1854 dec. 31-ken 56 millio frank ertekii
részveny hevert. Azon Osszeg, mellyel ezen intezet 1855-ben alaira-
sokban reszt vett, reszvénveket vasarolt s a t., 265 milliora Tug, mi
az elébbi 56 millichoz adva, 323 millié frankot 4d. Ebbol 217 millid
ara reszvenyt eladott. Ha a tobbi ertekpapirokat, mik 1855 decem-
ber 1-jén tarczajaban hevertek, és melyekben tokéje is benfoglaltatik,
a biorzei kelet szerint 132 milliora felvéve, ezt ama 217 millichoz
adjuk, az dsszeg 349 millidra rug. A 323-nak a 349-bol levonasa
utdn kijovo, 26 millidra mené kiilonzékbol, 21 milliét nyereményiil
részvenyesei kozitt szétosztott, a tartalek-tokét koriilbelol csak 1 mil-
lidval novelte s a kezel§ valasztmanyt 2°/,, milliéval jutalmaza. Es

14 l 4 . . r [4 ° -
ezert megfoghatd, miszerint az én felfogasom valamivel higgadtabb
lehet az Ovénél.

- Csalddés volna azt hiuni, miszerint székvarosokban kozpontosi-
tott nagyszerii pénzintézetek képesek lehetnek, tdvolabb esé s ter-
mékenyitést igénylo mezokre is hatni. Szamtalan érdek létezik, mely
kozvetlen apoldsra szorul; a hitel-sziikségletben sok fokozat van, mi-
ként anngk a hitelengedésben is lennie kell; szamtalan érdekre aka-
dunk, mik a birzeforgalommal semminemii osszekiottetésben nem all-
nak; ily nagy birodalomban tomeérdek apré heverd toke' talalhatd,
miket tébb nagyobb gyiilhelybe kellene szivarogtatni, hogy abbol mint
kisebb pénzfolyok kiomoljenek s ugyanoda ismét visszafolyjanak. A
pénz mozgalna kiralaku s minthbgy egyediili czélja és haszna a ke-
ringeésben all, annal iidvésebb hatéssal leend, minél gyakrabban futja
meg korutjit. Hidba emlékeztet On a fendlld takarékpénztirakra.
Ezen igen korszerii intézetek, melyek keriileti vagy vidéki bankok he-
lyét pétoijék, idvos hatasukat szintén esak akkor nyilvanithatjdk, ha
a benngk meggyiilt s idejglenesen piheno dsszegek ismét nagyobb me-
denczékhe gyiijtetnek, hogy onnau ismét kifelé indittassanak. Az em-

6
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litett természetii hatalmas pénzintézetek a magyar alféld iszapos fo-
lyovizeihez hasonlitanak. Ha a folyd kidrad, a termékenyito iszap a
partok kozeleben rakodik le, a tavolabb eso vidékek csak a tiszta vi-
zet kapjak, mely egyediil akkor lehet iidvis hatassal, ha gyorsan visz-
szavezettetik medrébe. Ha a part kozelében torténetesen lapalyok
talalhatdk, ezek természetesen ‘a vizzel egyiitt sok iszapot vesznek fel
magukban, hol aztin mindketto tesped. 1ly helyeken igen buja bur-
jAn-novényzetet fog On észre venni; az értelmes gazda — az igaz —
ennek is tudja némi hasznit venni, de a kozhaszon semmi aranyban

sem all azon nagy vizmennyiséggel, mellyet észrevehettiink.

-

Ln tehdt azt mondom: nyissunk az eldsegitendd czélokhoz ké-
pest kiilonféle csatorndkat, hogy a termékenyitG iszap mennél tobb
parton rakédhassék le; torekedjiink a technika minden eszkizeinek
alkalmazasa s fOleg erds zsilipek alkotdsa 4ltal a vizet teljesen hatal-
munkba keriteni, mielott még a hé ismét elolvad s uj arvizzel fenyeget!
Hagyjunk fel ezért minden palliativ eszkizzel, fegyverkezziink telje-.
sen fel azon harczra, mély felé indulunk ; mas szdval: alakitsuk &t gyi-
keresen pénziigyiinket s hasznaljuk azon amugy sem igen hosszu idot,
mely rendelkezésiinkre all, mielstt még vandorldsunk kezdgdnék.

=

Maér e helyen akarok' felelni egy észrevételre, melyet On bizo-
nyosan elém gorditend. Ou alkalmasint azt fogja mondani: »Tehat
Kegyed is egyetért a bankszabadsig utdn kidltozékkal, kiknek szava
most Németorszagon keresztiil harsog? On amerikai modoru banko-
kat, végtelen papirpénzt kivan? S miképen fér ez Ossze a szigoru
rendtartds elveivel, miket On oly nagyon tiizesen s oly kevéssé

mulattatdlag fejtegetett?«

Ezen félremagyarazas ellen hatarozottan tiltakoznom kell. Isme-
rem ‘a partok phrasisait, akar penziigyi, akar politikai vagy bureau-
kratiai természetiiek logyenek azok. Lveken at kiizdtem ellenik s
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jol tadom; mi rejlik mogottitk. Eleget éltem, hogy az ireg Goethe ime
szép szavainak mély igazsigat valédi jelentiségében fel birjam fogni:

»Wer Grosses will, muss sich zusammenraffen,
In der Beschrankung zeigt sich erst der Meister
Und das Gesetz nur kann die Freibeit geben.«

Es igy nem amerikai modora bankokat kivanok, nem végtelen

papirpénzt, s6t nem is tobbet, mint a mennyivel mar most is birunk,
havem azt, hogy a meglévii szilardabb alapra fektettessék, — jobb
papirpénzt, mely hullamzasok ellen biztositva van s oly intézmények
altal gyamolittatik és segittetik, melyek minél gyorsabb és terméke-
nyitobb keringéset lehetsegesseé teszik, — ¢z az, a mit kivanok !
" Ugy remélem, hogy kivanatom ilyetén szabatositisa dltal a kol-
- csonds ertesiilésre vezeto kozos alapot megnyertiik, s hogy tin sike-
ritlend, a gyakorlati kivihetoségre vonatkozdlag nehany hasznalhatd
eszmét eloadnom.

Ugy hiszem, nem tavozom az igazsagtdl, ha felteszem, hogy — az
aasztriai birodalom legalabb is 36 milliéra meno lakosait tekintve —
" 366 millionyi bankjegyforgalom nem tualsagosan nagy, termeészetesen
azon feltétel alatt, hogy gyors és termékenyitd pénzkeringésbiztosithaté.
Ezt mar azon okbol is féltehetni, mivel a lakossag nagyobb része me-
zbgazdaszati munkakkal foglalkozvan, nem rendelkezhetik azon mes-
terséges fizetési eszkozokrol, miket a kereskedelmi és ipar-téchnika
valték, utalvanyok, bon-ok, check-ek sa t. alakjaban hasznialhat; a
lakossag ama tobbségére nézve egyediil a pénz szolgalhat fizetési esz-
kozil. Ily jegyforgalom mellett 10 pft jutna egyegy fore, tehat vala-
mivel tobb mint Francziaorszagban — a pénzérték kiilonbségét tekin-
tetbe véve, — koriilbelol annyi mint Angliaban s nemn sokkal tobb
mint a német vdmszivetségi llamokban. E szerint mélean lehet ezen
alapbdl kiindulni s a mellett maradni, hogy a birodalombani jegyki-
bocsatas ezen Osszegre volna szoritando, minden tovabbi szaporitas

6 ¥
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pedig amaz érczkészlet szaporodasatdl figgové teends, melynek Osz-
szegét — a jegyeknek vert-pénzérti folvdltidsa ‘czéljabdl — szintén

torveny altal keilene megallapitani.

A masodik kérdés, mely megoldandé, ezek utédn ekként allana:
valljon ezen Gsszes jegykibocsatas a nemzeti bank sz'lmma fentartan-
do-e vagy sem? Erre minden habozas nélkiil nem-mel felelek. Az
okokat mar az elewb mondottakban fejtegettem s kiilondsen arra em-
lékeztetek;‘llogy egyediil a szigoru rendtartas elvel alapjan szer-
vezheto a teljes biztosségot nyujté papirpénz; ezen elv pedig a nem-
zeti bankra csak akkor alkalmazhat), ha attél a bankjegy-kibocsatas
egy részben clvonatik. Mert én azt hiszem, hogy kivaldlag a papir
pénzfaj leheto legjobb szervezésére kell tirekedni. Oly nagy allam-
ban, mind Ausztria, ennek tetemes mennyiségben kell meglennie s igy
hataloni novekedése gyanant tekinthetjiik, ha e papirpénz oly médon
megzilapitha.té, hogy soliditisra nézve felilmulhatlanul alljon. S ezen
lehetaséget csakugyan kizelfekvonek gondolom. De konnyebb meg-
értetés végett itt szamok szdljanak. '

Az 1856 april 1-jén kizzétett kimutatas szerint a bank hely-

zete imez vala:

Tartozis. nR, IR
1. A baok alaptokéje 100,000 részvényben............... 69,875,800
2: - » részleifizetés az uj 50,000 részvenyre. 24,390,135
3. TartalckiGke. . .... .. % 0..oion. oo s e A 10,361,388 17%/,
4 Nyugdijalapitvany . ......... ...t iiiiiiiiaiian., 1,034,061 42
5. Még ki nem fizetett osztalék, utalviay, felydszamla...... 3,163,310 27Y%,
6. Bankjegyforgalom ............cc.iiiiiiiiiiien o 386,520,054

475,346,949 21/,

L]

Kisvetieslés, i, kr.
1. Bankszeriien vert pénz és ezlistrid ........... ..... 51,604,730 9%,
2. Leszimitolt értékpapirok Bécshen .. ... DAL AR SR 64,942,978 223/,
» » 12 SORNRY Lyt . 20.386,925 18%,
3. Elolegezés belf5ldi &llampapirokra.......... AR s 71,473,600

" a a Gékokndl . ......... . ... cee. T 14.40%700
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%. A pénzigyi korminyhivatal tartozisinak a nemzeti kil-

csonbol fedezendé maradvianya................ ve.- 23,561,996 39
5. Rendszerezett dllamadéssag a béesi viltdpenz (Wiener-

Wilnung) bevaltasaért .. ... i 59,346.882 22%,
6. » > az 1855 oct. 18~kau atadott

allamjdszigoic altal hiztositott kovetelés........ e .. 15%,500,000
7. Buda, Pest és Esstergam vérosanak | '

adott k&lcsdu- maradvinya . ..... az allam kezes- 375,000
8. Vagyontalan iparosoknak......... sége alatt 768,000
9. A tartaléktdkéhez tartozé allampapirok .....:........ 10,361,548 31
10. A nyugdijalapitvinyhoz . AT 1,04%,818 46
11. A banképiilet értéke s masnemit vagyen ............. 2,375,769 18

475,346,949 27%,

Kérem, tartsa Kegyed szem elétt, miszerint a keringd bankjegy-
mennyiségbol,csak a 2. ¢s 3. 52. «. kovetelési rovatok alattmegjele-
nok (osszesen 171 millid) képviselik a banknak a kdzonséggeli iigy-
leteit, tovdbba hogy a 4. 7. 8. sz. alatti tételek csak ideiglenesek s

lassankent teljesen el fognak enyészni.

Ez utin a bankjegyforgalom elemezését — annak fedezését te-

kintve — igtatom ide: :

A bankjegyforgalom elemezése: !
’ fr. kr.

1. Az eziistkészlet altal fedezve vanm .................... 51,804,730 9%/
2. A rendszerezett allamaddssig altal fedezve van: ;
a) a bécsi viltopénz bevaltasa fejében............ ... 59,346,882 22V,
b) az 1855 oct. 18-kin atengedett allanjészagok fejében 154,500,000
3. A pemzeti kolesonbal odaigért részletek altal .......... 23,761,996 39
%. Az allam kezessége altal (7. és 8. sz.) ............... 1,143,000
5. A banknak 87.559,094 ft. 48%/, kra mend egyéb vagyona
QIEEIT -, it e o B e N R 76,163,444 49

A bankjegy-forgalom osszege 366,520,05% —

*) Az 4llam Usszes tartozdsanak és az eziistkészletnek levonisa utdn a bank
dsszes kivetelései 184,990,340 ft. 16"/, krra mennek. Lbbdl levonvin a
fantebbi baunkalaptékét (1 ¢s 2 sz.) és a ki nem fizetett osztalékot (3 sz.),
bsszesen 97,431,245 ft 2734 krral, a bank tiszta vagyonit 87.559,09% ft.
267/, kruak talaljuk.
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Ezen osszeallitasbol azt latja On, miszerint az eziistkészlet és a rend-
szerezett allamaddssag altal fedezett bankjegymennyiség 265,451,612
ftra megy. Ily bankjegy-mennyiség, még egy igen nagy tokével bird
intézetre nézve is, nagyon tetemes s ezen Gsszeget az ezen egy forris-
bol.eredhetd jegykibocsatds maximuma gyanant. tekinthetnok, a Peel
féle elveket alkalmazvan réa, mibol azonban a fedezvények kiilonbozo
csoportulasa kovetkeznek.

-

‘Kisértsiitk meg a fentebbi kimutatdst Pcel elvei s az angol bank-
szervezet mintja szerint alkatrészeire feloszlatni, s azt fogjuk talalni,
hogy a nemzeti bank dusgazdag intézet, mely a szigoru rendtartas el-
veinek alkalmazasa altal szilardsagban csak byerhetne, a nélkiil hogy
a kozonségnek az ily hatalmas pénzintézettol varhatd elonyokrol vagy
a részvényeseknek derék osztalék reményérol le kellene mondaniok.

Ime itt kovetkezik az apr. 1-ni bank-kimutatds, Peel elvei
szerint Osszeallitva:

Jegykiboesato ossztaly.

Tarlozas. fi. kr.
1. Kibocsdtolt bankjegy....... ..o, .~ . 366,520,05%
366,520,054
" Kévetelds. f. kr.
1. Bankszeriileg verk ezustpénz és eztistrud........ ..... 51,604.730 9%/
2. Rendszerezeit allamtartozas: @) a béesi v. p. bevaltasaért. 59,346,882 22%,
» » b) &llamjdszdgok altal biz-
, tOSItYa . ......i.n..s . 154,500,000
3. A forgalombél visszahuzandé bankjegy, mint a bank-
osztdly tartozadsa .. ..... .. it wie waan 104,068,441 28
366,520,054 —
Bankosztily.
Tartozds. . i, kr.
1. Bank-alaptoke 100,000 részvényben .................. 69,875,800
2: » 50,000 . R T R 24,390,135

3. SLATBRIERNORE oo Lo hals i o 905 T2 o e DT e 10,361,588 173/,
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4. Nyugdijalapiteany . .. ....coiiiiiiie vuen saraacans 1,034,061 42
5. Ki nem fizetett osztalék, folyo szdmla sat............ 3.165.310 27%,
6. A forgalombél visszahuzandd bankjegy, mint a jegy-

osztily kivetelése ............. or = ool Domomupic . Jog Yot . 101,068,441 28

. 209,895,336 55,
Hozzaadva az eziistkeészlet 0s a rendszerezett dllamtartozis

iltal fedezett bankjegymennyiséget................... 265.451,612 32
Az april 1-jén-kimutatott dllis .. .......... 475,346,949 27/,
. Kévetelés. . - 13 kr.
1. Leszamitolt értékpapirok Bécsben és & 12 ficknal ... ... 85,339,903 40'/
2. Allampapirokra adott elélegezések . ... ... vty s 85,878,300
3. A pinziigyi kormanyhivatal tartozdsinak maradvanya, mely
a nemzeti kolesdnbol tdrlesztendd . ................... 23,761,996 39
4. Buda, Pest és Esztergan virosinak A
adott kglesén maradvanya. ... ... } az allam kezes- - 375,000
5. Vagyontalan iparosokmak.......... sége alaté 768.000
6. A tartalék és nyngdijtoke allampapir-készlete.......... 11,406,367 17
7. A banképfilet értéke és méasnemil vagyon ............. 2,375,769 18

209,893,336 55'/,
Eziistbe és rendszerezett dllamaddssighba van
fektetve ..................... o sl Wolale SN LTI NG ¢ 265,4510612 32

Az aprl {-jén kimutatott dllas ............. 475,346,949 27/,

E t4blazatbdl 1athatja On, miszerint semmi legyizhetlen nehéz-
séggel sem kell megvivnunk, ha a nemzeti bank jegykibocsatasit a
szigoru rendtartas elvei szerint rendezni akarjuk. Ha t.i. Peel amaz
elvét akarjuk alkalmazni, miszerint minden bankjegy, mely a bank-
nak tokevagyona altal még nincs fedezve, teljes érczfedezvény
altal biztositando, ez kétfele modon torténhetnék:

Haazallamjdszagok altalbiztositott 4llamaddssagot(154,500,000)
és a becsi valtopénz bevaltasabol eredo tartozasnak maradvényat
(59,346,882f. 22"/, k.), tehdt ezen két tételnek dsszegét (213,846,382 F.
22'/, kr.) a bank tokevagyonanl akarndk tekinteni, akkor az eziist-
készletnek 152,673,171 ft. 37"/, krra kellene emelkednie, tehat
101,068,441 ft. 28 krral szaporodnia, hogy 366 millidnyi bankjegy-
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kibocsatas mellett mindazon jegy, mely mar a tokevagyonban nem ta-

lalja fedezeését, teljes ércztedezvény Altal biztositva legyen.

Lzen mddszer nem csak azon nehézséggel jarna, hogy tetemes
érczkészletet 16vid idS alatt kellene eldteremteni, hanem még mas
okok is ellene szélnak. Valamely jegybanknak tékevagyona, mellyel
a jegykibocsatds hatara gyanant akarunk banni, nem lehet ingatag,
hanem sziikséges, hogy az vdltozhatlan legyen. Mar pedig On is tudja,
miszerint a pénziigyi kormany és a bank kozt 1855 oktober 18-kan
kotott egyezvénynek 10 §-e értelmében »minden Gsszeg, mely az at-
engedett allamjoszagok eladasabol, valamint azoknak rendes jo-
vedelmébdl bekeriil, az dllamnak a bank irdnyabani 155 millidnyi
tartozasara tortént részletfizetés gyanant tekintetik.« Tovabba
azt is tudja Kegyed, miszerint a bécsi valtépénz (Wiener- Wahrung)
bevaltasibol eredd tartozasnak maradvinya — egy részben 4°/, ka-
mattal, egy részben kamat nélkiil — elore megallapitott torlesztési
terv szerint évenkénti részfizetések utjan rovatik le. E két tétel e
szerint csakugyan hullamzo s kisebb nagyobb mértékben évenként ke-
vesedik, valamint az is vilégos, hogy az allamnak 155 milliényi tar-
tozasa, melynek alapjaul a jelzalogul atengedett allamjoszagok szol-
galnak, a banknak semmit sem jévedelmez. '

E tényekkel szemben egy in&s mod ajanlatosbnak latszik, mely
talan nagyobb meértékben felelne meg a kitiizott czélnak.

A banktoke, mihelyt az 1855-diki 6szén kibocsatott 50,000 uj
részvény utdn a befizetések teljesen be lesznek rekesztve, mintegy 104
milliét teend. E szerint az is ketségtelen, hogy, ha ama (155 milli¢
értékii) allamuradalmakbél, melyek hasonértékii tartuzas fedezésére
adattak at a nemzeti banknak, a mostani becs-ar szerint, egy
104 milliot éro rész elkiilonittetnék, hogy a banktoke arra alapittassék
— ebbol mindenesetre lényeges elonydk erednének s egyszersmind a
banktoke is leheté legbiztosabb mddon volna betektetve. Egyelore fe-
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leslegessé valnék, e joszagesoportot aruba bocsatani. Ha t. i. ez épen
azon uradalmak sorabol szakittatnék ki, melyekre nézve a most meg-
nyitando javitott kozlekedési eszkozok kovetkeztében az erték tete-
mes emelkedését elére lathatni, ezekben az allamnak egy nevezetes
segélyforras jovore tartatnék fen s alapos remény lehetne arra, hogy
a tobbi (51 mil. értékii) joszagokra a legkozelebbi évek folyamaban
jo vevok talalkozhatnanak. Tovabbi elony lenne meég, hogy ily elja-
rassal lehetségessé valnék, egyszersmind a valtépénz bevaltasabdl
eredo addssdg maradvaunyat is torleszteni és minthogy az allam mint
ilyen ezental a banknak semmivel sem tartoznék, az allam hitelét
a bankétol egészen kiilonvalasztani s ez utdbbit sajat labara alli-
tani. A banknak t. i., miként lattuk, az emlitett egyezvénynél fogva
az allamjoszagok sethmit sem jovedelneznek. Ha tehat ezen inte-
zetnek 10 év mulva lejard szabadalma — a kériilmények altal paran-
csolt modositvanyokkal — tovabbi husz évre mAr most meghosszabbit-
tatnék, oly modon, hogy ezen egész ido alatt a bank huzza amaz il-
lamjavak évi jovedelmét és egy a kormdannyal egyetértoleg megalaki-
tando Osszegig azt az intézet jovedelmének novelésére forditsa, egye-
diil a folosleget folytatvan vissza az 4llam pénztaraiba: ugy igen hi-
hetd, hogy a bank redbirhatd lenne, miszerint a valtdpénz bevaltisi-
bol eredt kovetelésének maradvanyardl (mely 59 milliot tesz) mond-
jon le, azon tovabbi feltétel alatt, hogy joga legyen, az érintett 104
millio értékii joszagesoport kiilonvalasztasa utan, a még fenmaradé 51
millié értékit uradalmakat a 8. pont alapjin eladni s azoknak arat
valamint e joszdgrész idokozben befolyt tiszta jovedelmét az 1855
october 18-ki egyezvény altal rendezett dllamaddssigi maradvany
torlesztésére forditani; masodszor pedig, hogy a bank tokevagyona-
nak alapjaul kiilonvalasztott, 104 millio értékii joszagrtsz, a szabada-
lom lejartaig a bank kezelése alatt maradjon s ha kozosen meghata-
rozando idé mulva, peld. 6t évvel a szabadalom lejarta elott, az al-
lam ama 104 milliot teljesen vissza nem fizetné, ezen nradalmak egy
oly része, mely akkori becs-ar szerint 104 milliét ér, a banknak tu-
lajdonava valjék. '
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Azt tartom, hogy e combinatio 4ltal a nem rendszerezettadossagot
tiistént 109 millioval cstkkenteni, és egy, 104 millio értékii joszag-
test megtartasa altal az 4llamnak jovore tetemes segélyforrast meg-
Orzeni lehetne. Mert alig fogja valaki kétségbe vonhatni, miszerint
ezen allamjavak jobbrésze — és ezt allithatni kiilindsen a magyaror-
szagiakrol — 25 év mulva, jovedelmezosége szempontjibol legalabb
is kétszer annyit fog érei, mint most. Ez altal, miként On is lathatja,
az 18b5 october 18-diki egyezvény nem fogna megvaltozni, hanem
csak modositott alkalmazast nyerni. A hypotheka altali biztositas az
1. pont értelmében ezentul is fenmaradna s egyediil az ariba bocsi-
tando 51 millio értékii rész fogna a kotelességi teher alol felmentetni,
mihelyt annak végképeni eladasa megtortént. Nem hiszem, hogy egy ily
combinitio a bankra nézve nevezetes elénynyel nem jarna. Es ez uton
egyszersmind megtalaltuk volna azon mgdot, melynek segélyével a
szabadalom ideje alatt a banknak valtozatlanul megallapitott
s leheto legjobban elhelyzett tokevagyona, a jegykibocsa-
tdsnak szilard, de meégis mozgékony korlatja gyanint lenne
tekinthetd s Peel azon elve alkalmazhatd, miszerint azon egész jegy-
mennyiség, mely a bank tokevagyona altal nincsen fedezve, teljes

érczfedezés altal biztositandd.

Ha ez elvet most mindjart akarnok alkalmazni, igaz, hogy e
perczben csak 209 milliényi bankjegy fogna foroghatni, mert 54 °/, millio-
nyi érczkészlet (m4j. 1-én) és 154/, millidnyi kovetelés az allam ira-
nyaban — egyiittvéve csak 209 milliot ad. Hogy tehat a fentebbi tab-
lazat szerint a nemzeti banknak megengedheto jegykibocsatas lehet-
ségesseé valjek, az érczkeészletet 111 millioval szaporitani és egyszer-
smind a jegyforgalmat 10! millioval csékkenteni kellene. Megenge-
dem, hogy ez nagy nehézség, ha a bankot mar k$zel jovoben kész-
fizetéseinek ujolagos meginditasara akarjuk kotelezni, vagy ha nem
tudunk megvalni azon eszmétol, miszerint ily nagy birodalomban

csak egyetlen jegybanknak kell és lehet léteznie.
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Ha ellenben azon, szerintem tikéletesen helyes nézetbdl induluck
ki, miszerint a készfizetések ujboli megindulasa csek élys‘zerii ered-
mény azon nagyszerii hatishoz képest, melyet szilard bankszerve-
zet megallapitasatol s a pénziigy gyokeres javitasatdl varhatni, — to-
vabba hogy a'készfizetések ujboli megindulasa 4ltaldban csak akkor
tekintheto sikernek, ha bankszervezetiink hidnyainak megsziinése
vele karltve jar, — ha azonkiviil meggondoljuk, miszerint sokkal fon-
tosabb a bank és papirjanak hitelét haladék nélkiil olyformén megala-
pitani, hogy azt soliditdsra nézve semmi mds jegybank feliil ne munl-
hassa, mint a kész fizetések megindulasat siettetni: ngy az elso rendii
nehézségnek nagy jelentoséget tulajdonitani nem lehetiink hajlandck.
A mi pedig azon masodik nehézséget illeti, miszerint a jegyforgalom
tiistént 101 millidval lenne csiékkentendd, ezt épen az altal lehet mel-
16zni, ha ezen jegymennyiség forgisba eresziése elvileg mas kiboesa-
tasiforrasokrabizatik,a gyakorlati atmenetel az ily rendszerreazon- -
ban csak lassanként s az uj forrasok tettleges megnyilasahoz meérve
eszkozodltetik.

A banknak érczkészlete gyorsan szaporodik. Ha ido engedtetik
-neki arra, hogy az 50 millié értékii joszagrész eladasat eszkozolje s
ezuton is szerezhessen maganak nemesérczet vagy az ennek megva-
sarlasara megkivantaté pénzt: akkor nem igen kétkedhetni, hogy a
bank érczkészlete egy par év alatt 161 millidra emelkedhetik, foleg
ha a kormany is gyamolitja s engedelmet 4d arra, hogy az érczkész-
let részben aranyvasarlas altal is szaporittathassék, daczara annak,
hogy eddig a banknal eziist a fizetési eszkdz. Egy ide vezeto 1épés
voliia az is, ha a bank a nemzeti kélcsénbol (a 23 milliényi allamtar-
tozasi maradvany torlesztésére) bekeriilo bankjegyeket, nem a leszé-
mitolasi vagy elolegezési iigyletszakban, hanem arany és eziist meg-
szerzésére forditand. Ha a korméany a német hatalmakkal most alku-
ban levé érczpénz-egyezvény (Miinzconvention) megkdtése utan is
tisztan csak az eziistét hagyni meg térvényes pénzlabnak, a felhal-

mozott aranyat szintugy ki lehetne ismét vinpi és eziist bevasarlagara
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forditani, a mint ezt most Anglidban nagy mértékben teszik, hogy a

Keletindiaba eés Chinaba sziikségelt eziistot megszerczhessék. Ily esz-

kozok alkalmazasa folytan megsziinnék azon kénytelenség, hogy — az
érczpénz-egyezveny megkottetését feltéve — a bank készfizetéseinek
njboli megindulasa altal netalan kozforgalomba, jott eziist onnan.ismét
visszahuzassék és uj veretésnek vettessek ala, mert ezen jelente-
keny mutét, a bank birtokaban levo vert vagy veretlen nemesércz
egész Osszegét illetoleg, a keészfizetések megindulasa elott, egyszerre,
és igy konnyebben és kevesebb idoveszteséggel lenne kiviheto.

Ily eljards folytin a banknak mostani jegyforgalma (366 millio)
egyelore valtozatlan maradna s egyedil annak 101'/, milliéra rogé
része fogna bizonyos id6, péld. 2—3 év alatt mds kibocsétdsi forra-
sokra atruhaztatni. Ez altal a keringd bankjegyek rogtoni csokkenté-
sének rosz kovetkezményei meg volnanak elozve. A bank szabadalma
pedig a kovetkezo négy feltétel alatt lenne megujitando: eloszor, hogy
jegykibocsatasanak dsszege egyelore mostani allaspontjan (366 mill.)
maradhasson, hanem ahoz mérve, a mint az nj kiboesatasi forrasok
megnyilnak, lassanként 265 millidra csokkentessék; — maspdszor,
hogy a bank legfdlebb két év mulva eziistkészletét 161 millidra emelje
s mihelyt ez megtortént, elére bocsatvan az 1 és 2 ftot' bankjegyek-
nek a forgalombol visszahuzasat, készfizetéseit, azaz jegyeinek ércz-
pénzbeni felvaltisat ujra meginditsa, — harmadszor, hogy arra kote-

* lezze magat, miszerint azon egész kiadott jegymennyiség szamara,
mely az elébb érintett médon biztositott 104 milliényi banktokét meg-
haladja, teljes erczfedezvényt tartand mindenkor készen, — vegre
negyedszer, hogy az 1841 ki bavkszabadalom altal neki adott kiza-
rolagos jegykibocsatasi jogardl azon feltétel alatt mondjon le, hogy
az ujoonan megnyitandd forrasoknak engedendd jegykibocsitéds, a
bankszabadalom ideje alatt 101°/, millidban allapittasstk meg, es
ezen 0szveget semmi esetben feliill ne mulhassa.

Kegyed tin azt fogja tolem kérdeni, valljon kivanhatok-e ily
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aldozatok a banktol, a nélkiil hogy anyagi karpdtlasban része-
siilne? Nem atallom kimondani, miszcrint anyagi veszteségrol, mely
- a bankot ilyféle combinatio altal érhetné, itt sz6 sem lehet, tehat
azon kitelezettségrol sem, miszerint a bank anyagi karpotlasban része-
sittessék. A basknak — az igaz — erejét meg kellene feszitenie, hogy
- érczkeszletéet az emlitett 6szvegi{,; emelje, hanem ezen egyszeri‘és soha
tobbé elo nem forduld eromegfeszitésért bo jutalmat talalnd ez inté-
zet abban, hogy ez uton, alapja biztossagat illetoleg, oly polezra emel -
kednek, melyet eddigelé egyetlen egy jegybank sem birt elérni.

Errél On a fentebb kozlott bankkimutatasbél meggyozodhelett.
Allitasom tovabbi bizonyitisaul a franczia bank kimutatasat akarom

ezennel megismertetni.

Franezia bank 1856 april 10.

Tartozae, Kiivelelés.
Millig Millio
Frank Frank
Jegyforgalom ............. 616 Vert és veretlen nemesércz.. 268
Résavénytoke. .. ... .. aaloihe B4 Teszamitolt valtd a banktir-
czBbangy sufin L0 Ie... ‘431
Az allam letétvényei , ...... 100 Magéanosoknak adott eldlege-
. CRLY: e v S e s 138
Magdnosoké .. ... Sk ) rs A 163 ' Az allamoak » » 100
Rovid lejirati idore sz8l6 valték 10 Allamkotelezvényben  elhe-
130Zve wacia wHEYI S 65
Tertaidhat oo L umdanen . o 17 Ingatlamok ............... 14
Kitlonfélék ... .............. 19
1,016 1,016

Kegyed ¢rommel veendette észre, miszerint az ausztriai nemzeti
bank sokkal szilardabb alapon nyagve intézet, mint a franczia, mely-
nek szervezeti hianyai azonnal foltiintek, gondolom, mihelyt a szi-
goru rendtartas elveire visszaemlékezni sziveskedett. Azonban
a fentebbi kimutatasbol az is Jathatd, miszerint ezen bank, mely csak
91 millid franknyi t0kével bir, 569 milliot fordithatott a leszamito-
lasi és elolegezési iigyletre, mig az ausztriai nemzeti bank wmintegy
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230 millié franknyi tékéjének daczara, csak mintegy 420 millid fran-
kot helyezett el az érintett iigyletagakban.

Tehat nem anyagi, hanem mésnemit kartalanitast csakagyan igé-
nyelhetne a bank s ez — véleményem szerint -— a bankra nézve sok-
kal nagyobb becsii lenne, minthogy Titelét felettébb erdsitené s az in-
tézetnek a torvényes megallapitott korlatok kozt ama szabad mozog-
hatast biztositand, mely nem csak a viragzas egyik eleme, hanem
nagyszerii pénzeredmények fofeltétele is. Elso sorban allana itt
azon, torvény ntjan megéallapitandd elv, miszerint a nemzeti bank je-
gyei, azon percztdl fogva, midon uj szervezetének alapjan meginditja
mukodéseit s érczkészletének a kijelolt dszvegre emelése utan készfi-
zetéseit megkezdi, ezentul nemesak az allam &ltal kedvezményezett,
hanem térveényes fizetési eszkozt képeznek, melyet 25 fton
tiilmend fizetéseknél, mindenki teljes nevertékben elfogadlli koteles,
mindaddig, mig a bank nem sziinik meg, jegyeit a térvenyszerii bi-
rodalmi pénzlab szerint pengo készpénzzel felvaltani. Tovabbi Karta-
lanitisa abban fogna talaltatni — s nem hiszem, hogy a bankigazga-
tbsig részérol e tekintetben ellenmonda stdl kellene tartanoms — ha a
bankszabadalomnak mar folebb csillag alatt idézett 40, 41, 42, 4%
§§-ei eltoroltetnének s a 39 §. egyediil azonbiztositékok meghataroza-
sara szoritkoznek, melyek amaz alaphatarozmény elmaradbatlan tel-
jesitésérol kezeskednének, miszerint a bank, a tokevagyon &ltal nem
fedezett Osszes jegymennyiség szamara mindig teljes érczfedezést
koteles készen tartani. Ez altal a bank tulajdonképeni rendeltetésé-
nek vissza volna adva, s On alkalmasint egyetértend velem, ha azt
mondom, hogy 104 milliényi banktéke és 160 millidnyi erczkészlet
csakugyan gydnyorii kis iigyletkének képezik alapjat! Legtavolabbrél
sem kétkedem abban, miszerint a bank maga nem sokara igen élén-

ken fogna érezni Geothe eme mondatanak teljes igazsdgat

»In der Beschrinkung zeigt sich erst der Meister.«
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Az osztalék ne csinaljon gondot Kegyednek! 265 millionyi jegy-
kibocsatds — ha szinte Peel elve nyoman 30—40 millidnyi jegy-
tartalék hever is a bankosztalyban—még mindig 230 — 235 milliényi
tettleges jegyforgalmat enged. Foltéve, hogy az ¢letbe léptetett intéz-
kedések értelmében a jelzdlog-bank (Abtheilung fiir Hypothekar-Ge-
schifte) szimdra — természetesen nyereséges elhel yezésre — 40 mil-
lié tartatik fen, a leszamitolasi és eldlegezési iigyletben meg mindig
195 millié maradna. Jelenleg e két iigyletigra csak 171 millio for-
dittatik s nagyrészben ez képezi azon forrdst, melybol a bankrészsé-
nyek jovedelme ered. A szigoru rendtartis elveinek alkalinazasa
altal tehat a nemzeti bank hataskdre nem csak meg nem szorittatnck,
sOt inkabb tagittatnék, és ez természetesen még nagyobb mértékben
tortennék, ha az ausztriai bank az angol, franezia és mas bankok pél-
d4jara, a letétvenyi iigyletnek s a folyé szamlik megnyitasanak ta-
gabb’ tért engedve, -ezdltal az ideiglenes‘en gyiimélesteleniil hevero
pénzkeészletek nagy részét magandl kézpontositand és sajat iigyletei-

hen hasznositana.

Foujuk tovabb ezen eszmefonalat s igyekezziink a tobbszir em-
litett uj bankjegy-kibocsatasi forrasokra nézve is tisztdba joui.

Hogy azonnal megértsen Kegyed, kimondom, hogy ezalatt orszd-
gos bankokat ¢rtek, melyek kdzott dsszesen 101'/, milliényi jegyki-
bocshtdsi Jjog lenne szétosztandé, — a szigoru rendtartds elvei ez
intézetekre is — bar mas alakban, de ngyanazon kovetkezetesség-
gel, mint a nemzeti bankra — alkalmazanddk lévén.

Hogy Kegyed tiistént maghhoz térhessen azon rémiilet utan,
melybe ezen vakmeré gondolat dénthette, kérem, sziveskedjék a ko-
vetkezo kérdésekre valaszolni: '

Szaporittatnék-e ezaltal a jelenleg fergalomban levo pépirpénz-
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mennyiség s azon veszélytol kellene-e tartani, miszerint az érczpénz

a kozforgalombel ki fogna szorittatni?

Ismer-e On mas hatékony eszkézt, melytdl a birodalom s iigy-
letforgalmanak minden iranyaban rendes, gyors és termékenyito pénz-

keringés biztosabban varhatd, mint az iment inditvanyozottil?

Tagadhatja-e Kegyed, miszerint a nemzeti bank fiokjai, melyek
az egész 1855 év folyamabaun mindossze csak 88,236,731 ft ertékii
valtokat szamitoltak-le, a fenforgd hitelszitkségletnek nem feleltek
meg, s hogy ezen ésszeg az altalam kijelolt nton, a kozjo veszélyezte-
tese nelkiil, mindenesetre kétszer, valosziniileg pedig haromszor any-
nyira emelkedett volna?

Kétségbe vonhatja-e On, miszerint a nam igen szigorn amerikai
8 a sokkal szigorubb angol banktorvények érvényesitése lehetségessé,
sot konnyiivé valnék, ha a feliigyeletnek csak 14, nem pedig — mi-
ként Amerikdban — 900, vagy — miként Angliaban — 260 inte-
zetre kellene terjeszkednie? )

Akarja vagy meri-e Kegyed azt allitani, hogy ezen orszagokban
vagy barhol egy:ebiitt, a hol tulsagos jegykibocsatassal vagy ennek
rosz kivetkezmenyeivel talalkozunk, a szigoru rendtartas elvei
gyakorlati alkalmazasra talaltak?

Allithatja-e. Kegyed, miszerint az imént ajanlott eljaras valami
mis lenne, mint termeészetes és észszerii kivethezménye azon njabb
nemzetgazdaszati irinynak , mely a robot, a tilalmi rendszer eltorle-
sében s mindazon korméanyrendszabdlyokban nyilvduul, melyek az
ipartevékenység minden aganak fejlesztésére és az iigyletfergalom
élénkitésére czéloznak ?

Nem hiszem, hogy On mindezen kérdésekre masként felelhetne,



97

mint tagaddlag, Ezzel pedig, ngy remélem, aggodalmait is eloszlat-
tam s felteszem, miszerint megengedi Kegyed e gondolatot ugy kifej-
tenem, mwiként az fGbb vonalaiban lelkem elott lebeg.

A szigoru rendtartas kivetkezménye gyanant itt legeloszor
is ket vezérelvhez jutunk, miket szemmel kell tartani: mindenekelott
megallapitandd a jegykibocsitas maximuina azon kiilonbozé helyisé-
gekhez képest, hol az orszigos bankok székelnének, — masodszor
pedig rendezendd a kibocsitandé jegyek fedezése s azon biztossag,
mellyel azok iranyaban a kozionségnek kell birnia.

Az elsore nézve ime egy tablazatot terjesztek elo, mit azonban
nem kész terv, hanem csak vazlat gyandot, mely eszmémet szaniok-
ban teszi szemlélhetové, kérek tekintetni.

A jegykiboesatis maximuma az orszigos bankok részérél:

millio f.
MAGTATTSVALT ALEET Frsicnine snsis sfemsiiond + oy duore v v o Sve0 0 7007 Sl e 25
Csehorszag (Praga) ................. ety Sl T K P 12
Fombardiax [MiADE): . o Ao i & oo T ST o % AT .. 14
Galiezia (Lemberg)............... (e A B AR A i, N ) 11
VSIAUGHEE) CVRIGNEZR]) . () omiiane weie i ae §) oo Hoifitorstone o Srolh s SIres T e @ita e 8
Morvaorszhg (BrUDD) . ..\ .vuevneeern e eae et e 5,
R o TR RV ot Tl i ot ot e A BEaRe 11 et s s temshe o o A S - 4§Y,
Partvidék é&s Dalmbtia (Trieszt) ........cueoirnineeeenenennnn. - 6
Styria (GEE7) . s oo P s AT e o B A L o 3
Felsé-Ausztria (Lintz) ............... ViE s rty, i e e DeeRory-ls 3
S L AT EX OB BEY 2. 535ttt s o 701 oo Tiiabe sohoohop mahonchogams o Fexg mdapaingis SHoh's AphoThEne 2
Horvat-Totorszag és katonai Srvidék (Zagrab) ..................... 3%
Illyria (Klagenfurt).............covune. s BN T VI e g SMNETLS =, 2
Tigpl 88 VorBrIberg ..o vvvcvmmaneaus oo e e Ta TN s [ m VT -2
101%,

Tovébbi kérdés az: mind legyen azon biztossig, mellyel az ily?
nemii bankjegyeket a kozonség érdekében felruhdzni kellene?

= .

Peel azon elve, miszerint a bank_tokevagyona altal nem fede-~
‘ 7
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zett bankjegy-mennyiség, torvényes kelettel bird folyd-pénzi fedezés
altal biztositando, itt is alkalmazhato; csak hogy nem sziikséges, mi-
szerint ezen egész fedezés ércz legyen, mihelyt azon elv 4ll, misze-
rint a nemzeti bank jegyei torvényszerii fizetési eszkozt képeznek,
mert ezt feltéve, a fedezés egy része a nemzeti banknak ily feltétel
alatt kibocsatott jegyeibol is allhat.

A tirgy ilyetén felfogdsa mellett, még a kovetkezo harom mé-
dalitds fogna sinormertékiil ajanlkozni:

eloszor, hogy a részvényesek a bank Gsszes kitelezettségeiért, a
bank osszes vagyondval, valamint sajat ingd és ingatlan vagyonuk-
kal is kezeskedjenek;

masodszor, hogy az aldiras utjan belfoldi tokepénzesek 4altal
oszveadando tokének harom ¢v alatt teljesen bé kell fizettetnie;

harmadszor, hogy ezen intézetek jegyeiket az elomutaté barmi-
kori kivanatara is térvényszerii folyo pénzre felvdltani tartoz-

zanak.

Ugy hiszem, a fentebbi harom elv altal a kozonségnek leheto
legnagyobb biztossig nyujtatnék. A mi nevezetesen a nemzeti bank-
jegy- vagy pedig érczpénz-sziikségletet illeti, a fentebbiekben erre is
van kello tekintet, mert — miként az magatol értheto — a nemzeti bank
jovore is kényte]gn lenne, jegyeinek felvaltasa czéljabodl, fiokjait leg-
aldbb ott, hol jelenleg léteznek, fentartani. E szerint minden nehéz-
seg nélkiil lehetne péld. préigai, pesti, briinni bankjegyért nemzeti
bankjegyeket, ezekért pedig nemesérczpénzt. szerezni.

Ha marmost azt kérdi tolem Kegyed, ming legyen az ‘ily bank
tokéje: — fentebb kifejt'e.tt nézeteimmel 6szhangzdlag- természetesen
itt is a vezérelvek leheto legnagyobb szilardsagat ajanlanam.
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Ennél fogva a minden egyes orszagos bank szamara eloterem-
tendo banktdkének az e banknak engedett jegykibgcsété,s maximuma-
nak legaldbb is kétharmad4val kellene felérnie. A jegykibocsatas ma-
ximumat dsszesen 101'/, millidra téve, ama 14 bank Gsszes tokéjeé-
nek 66°/, millidban kellene megallapittatnia, mit alkalmasint On is
elegendonek tartand.

E toke konnyebb Osszegyiijtése czéljabdl tan oly médszer ajanl-
koznék, mely egyszersmind lényegesen mozdithatnd elo azt, hogy ez
intézetek irdnyaban a jegykibocsdtasra nézve sikeres ellenorkidést
lehessen gyakorlani.

Ha t. i. megengedtetnék, hogy a banktéke %/,-a (fele) 5“/0 ka-
matoz$ ansztriai allampapirokban s a kiilonbszé orszagok foldteher-
mentesitési kitelezvényeiben, °/, a nemzeti bank jegyeiben és */ -a
vert vagy veretlen aranyban vagy eziistben befizethetd, ez altal, ngy
latszik, mind a két czél el lenne érve.

Az allampapirokat és foldtehermentesitési kitelezvényeket —
melycknek kamatszelvényei minden félév lefolyta utédn a részvénye-
seknek kiszolgaltatando — a kormany, a bank és a kozségi hatosa-
gok hirmas ellendrkédése mellett, nyilvanos zarlat alatt lehetne
orlzm Nem az allamjovedelem tetemes nivelésére, hanem egyediil a
_]egyklbocsa.tas folytonos vilagossidgban tartdsara czélzé ellenorké-
dési bélyeg, melynek ama bankjegyek aldja vettetnének s mely a
bélyeghivatalok altal fogna azokra nyomatni, lehetlenné tenné, logy
ez intézetek a reajuk ruhazott joggal visszaéljenek, még pedig annyi-
val inkabb, mintan a megallapitott s a jegykibocsitast szabalyozo el-
veknél fogva lehetségessé valnék, idonkenti bankszemlék altal a tor-
vényszerit fizetési eszkizok (t. i. nemzeti bankjegyek, vert és veretlen
nemesércz) jelenlétérol meggyozodni s azon biintetést alkalmazoi, hogy
a részvéuytarsulat minden, a megengedett jegykibocsatast meghaladd,

forgasba tett forintért, ezen Osszeggel haromszorosan feléro pénzbir-
7F
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sag altallakoljon. Iértetiidik,hogy az itt épen ugy mint a nemzeti bank-
nal behozando rendszer, miszerint a bankszak a jegykibocsato szaktél
elkiilonitendd, lényegesen konnyitené az ellenorkodési feladatot.

Ha mindezen nevezetes biztositékokhoz még azon hatarozmany
is csatoltatnék, hogy ezen intézetek kimutatisaikat hetenkant kozzé
tenni tartozzanak: akkor, agy hiszem, teljesen veszélytelen volna az
ezen bankokra ruhazandé szabadsig, mely szerint elére megallapi-
tott hatarok kozt, bankjegyeket bocsathassanak ki, s mindazgn
bankiigyletekkel foglalkozhassanak, melyek a nemzeti
banknak is megengedvék. Alig fogja Kegyed, agy hiszem, két-
ségbe vonhatni jotékony hatdsdt a gyors és termékenyito pénzforga-
lomnak, s azon kiilonb6zé viszonyoknak, melyek tovabbi fejlddés foly-
tdn egyrészrol a nemzeti bank és ezen orsagos bankok, masrészrol

pedig ezek és a birodalom kiilonféle pénzintézetei, nevezetesen a na-

" ponként szaporodd takarékpénztdrak kozt, sziikségképen kelet-

keznének.

1Ss nem hiszi-e Kegyed, miszerint ezzel egyszersmind azon egye-
diili sikeres eszkoz el volna talalva, mely altal az osztrak papirpénz-
nek Lombard-Velenczélen is, hol eddig sehogy sem birt meghonosulni,
bémenetet és forgalmat lehetne szerezni s ez altal a dolog oly allapot-
janak vége;t vetni, mely szamos bajjal van osszekotve?

Ezen eszméknek gyakorlati kivitelét igen kdnnyiinek nem kep-
zelem, de lehetetlennek sem. Részletek be nem bocsatkozhatom ugyan,
hanem nehdny lényeges pontot legalabb futolagossn fogok még

o .
erinteni.

gy facultativ banktérvény, mely azon felteteleket kiszabna,
mik mellett orszagos bankok alapitasa a legkozelebbi harom év

alatt meg van engedve, vélemeényem szerint, az erélyhez és a vallalko-

“zasi szellemhez intézett felhivas gyanant latona, és kétségteleniil visz-
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hangra is talalna. Az illeték Gsszeszednék magokat, és eloteremtenék
a megkivantato tokét. Ugy hiszem ugyan, hogy az ilyen alairdsokhoz
— az ily tarsolatokra haruld mulhatatlan felelosség miatt — nem oly
tomegesen fognak todulni, mint miként ezt egyéb vallalatoknal lat-
tuk, azonban tan On is meg fogja engedni, hogy ez az iigynek csak
haszndra lehet. Azon hatarozmanyt, miszerint a banktoke hdrom év
alatt befizetendo, nem ugy kellene érteni, mintha ezen intézetek csak
harom év mulva kezdhetnék meg mukédésiiket. Mihelyt a toke har-
madrésze begyiilt, a bank azonnal megindithatna iigyleteit; csak a
jegykibocsatasnak kellene ideiglenesen aranylag szikebb korlatok
kozt maradnia, ahoz képest, mint ezt az e jegyek fedezését illetd ve-
gérelv parancsolju. Harom év alatt az orszagos bankok jegyeiknek
lassanként keletet szerezhetneénck a kozonségnél, a nemzeti bank pe-
"dig képessé tétetnék, azon mértékben, a mint az uj forrasok megnyil-
tak, jegyforgalmat, a koziizletek rovidsége nélkiil, lassanként csokken-
teni. Azon kérdés, valljon ennek megtorténte utan is szabad legyen-e
a nemzeti banknak, fickjait mint leszamitold intézeteket, tovabbra is
fentartani, vagy ujakat életbe léptetni? olyan, mely érett megfonto-
last igényel. Becsiiletés verseny szintoly iidvos fék lenne az nj inté-
zetekre nézve, mint a 'mily kivanatos sarkantyut képezne, a régibb és
hatalmasabb intézetet tekintve.

S ezzel a bank és pénzkérdés térg);alését befejezettnek tekint-
hetjiik. Legkozelebbi és utols levelemben még egyszer vissza aka~
rok abbeli allitasomra térni, miszerint gyakorlati bankszervezet ko-
riil sikeresebb biztositékot nem képzelhetni, mint oly pénziigyminisz-
tert, kinek deficittel nem kell kiizdenie.
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Nagy koszonettel tartozom Kegyednek, derék baratom, azon ész-
revételeiért, melyeket bankiigyiink atalakitasat illeté eszméimre nézve
velem kozleni sziveskedett. Megigérem, hogy azokat éretten megton-
tolandom. Azonban mds oldalrdl is értettem erre vonatkozd nyilat-
kozatokat, melyeket Onnel tudatni sietel, hogy ebbeli vitinkat vég-
képen befejézhessiik. A kévetkezd lapokon On egy pArbeszédnek tar-
talmat olvasandja, mely nem rég egy baratom és azon régi jo ismerd-
stink kozt folyt, kinek On indiscretiéja &ltal alkalma volt, VII. leve-
lembe belepillanthatni. Ez alkalommal azon poutok is érintettek,
miknek targyaldsa VIL levelem nyomé4n még hatra lenne, s igy ream
nézve megsziinik azon sziikség, hogy azokat még tiizetesebben fejte-
gessem, minthogy baratom emberiil védelmezte eszméimet. Azon
oszinteség, mellyel ellenfelem nyilatkozni szokott, és az Ot jellemzd
nyiltsag, igen nagybecsii tulajdonok. A szegény magyaroknak — az
igaz — nem igen nagy kedveldje, hanem ennek semmi tov&bbi befo-
lydsa sem vala a vita tdrgyara. Amaz ellenszenv, ugy latszik, inkabb
régi szokdshan gyokeredzik, mint valamely méis indokban. Miként
On latni fogja, ellenfelem nem igen kiméldleg bant velem s a vita
helylyel kozzel igen élénk vala. Annal nagyobb érémem, hogy a két
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vitatkozo enhek daczara is azon jo baratsagban valt el,mely ket mindig
lelkesiti, s melyben, a mint remélem, ezenttl is megmaradandnak. Elle-
nem igen jo indulatu s legtavolabbrél sem igyekszik a maga nézeteit
maskdp gondolkozdkra eroszakolni. Biralata mindenesetre kitiing figye-
lemre méltd s igy Ont is meg akarom vele ismertetni. Tadva van Ke-
gyed eldtt vitatkozénk azon tulajdona, miszerint O a térgyakat min-
den oldalrdl szereti tekinteni, s igy tortént, hogy a politikat teljesen
mellozni nem lehetett. Fiatal bardtom engem derekasan védelmezett
azon tiizzel, mely az ifjosignak sajatja, s azt olykor a czélon tul is
ragadja. Ia ugy tetszik,, az egyiket Sincerusnak, a masikat Ami-
cus-nak fogjuk nevezni.... azonban hallja — kérem — Kegyed,
miként sz6vodott e parbeszéd s miné volt folyama.

Sincerus. Tudja On, miszerint nézeteimet minden himezés ha-
‘mozés nélkiil, egyenesen szoktam kimondani. E szerint nem fogja Out
meglepni, ha azt mondom, miszerint On bardtjdnak bank- és pénz-
iigy- tervei egyaltaldban nem birtak engem kielégiteni. Igen konnyii
azt mondanunk, hogy nem értiink egyet Sylvester urral, ki a defi-
citet a fendll6 adéknak magasbra emelése és ujaknak behozatala 4ltal
akarja fedezni. Igen jdl tudjuk, hogy magyar uraimék, Kivaltképen
azok a nemes emberek, eskiidt ellenségei az addnak s wuj terhekrol
hallani sem akarnak, barmily sanyaru legyen is az allam helyzete.
Ez valddi oka azon semmivel sem tamogatott ellenvetéseknek, miket
On baritja Sylvester urnak nagyon is figyelemre mélt inditvanyai

ellen emel.

Amicus. Tizenhat évvel ezelott kevésbbé szigoruan itélt On
ezen baratomrol, ki akkoraban egy kevés figyelemre méltatott, s most
teljesen elfelejtett konyvben, a nemesség addmentességének megsziin-
tetéset, ugyan ezen nemességnek a beligazgatasi és belkozlekedesi esz-
kozok kéltségeiliez jarulasat, valamint a robot megvaltasat inditva-

nyozta.
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Sincerus. Azdta sok ment valtozason keresztiil, és én minden
koriilmények kozt az igazsagot szeretem kimondani.

Amicaos. De azt hiszem mégis, hogy e vitaban a politikat mel-
10zhetnok.

Sincerus. Oromest tenném, csak a szeg ne nézne ki mindeniitt
a zs4kbdl. Bizonyos urak, nevezetesen a magyar atyafiak, mar régota
hozza szoktak ahoz, hogy mindent biralgassanak, hanem valami job-
‘bat, vagy akarcsak altaldban valami gyakorlatit nem tudnak java-
solni. Ez azon régi ellenzeki viszketeg, melynek helyébe most a pas-
siv renitentia lépett, mellyel — igaz — senki sem gondol, mely azon-
ban megis legalabb annyi hatdssal bir, hogy a nehézségeket oregbiti.
Az oly nagyfontossigu valutakérdésre nézve On baratjatol semmi gya-
korlati, gyors sikert igéré inditvanyt nem hallottam; ha re& hallgat-
nank, akar még évekig tarthatna az a vészteljes agid.

Amicus. Az 4gié nem fiigg az 0 akaratjatél. Passiv reniten-
tiardl épen nem szélhat On, — legfolebb passiv assistentiarél. Ennek
alkalmdval, miként On is tudja, 41d4s nem adatik, de hiszen ez utdn
Kegyed lelke ugy sem sovarog, és igy panaszra nincs ok. Es On mi-
ként veéli eszkozolhetonek azt, hogy a pénziigy ismét rendes kerékva-
gasaba térjen? '

_ Sineerus. Az altal, hogy a bank minél gyorsabban inditsa meg
készfizeteseit. Ez a legbiztosabb, ez az egyediili ut. Mihelyt a bank-
nal a bankjegyért ingyen kaphatni huszasokat, azonnal senki sem megy

tobbé a penzvaltohoz s az agio tiistént magatol fog megsziingi.

Amicus. Az igaz, hanem miként akarja On ezen kisérletet
teuni, miutan majus végével a banknak eziistkészlete 57 milliot, a
jegyforgaloih pedig 368 milliot tett?
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Sincerus. Hiszen nem sziikséges, hogy ez mardl hénapra tor-
ténjek. Ha a bank bhavonként 7—S8 millio ft értékii eziistot vasarol,
a dolog félév — nem pedig, miként On bardtja mondja — 2—3 év

"mulva lehetségessé fogna valni, '

- Amicus. Hatszor hét az negyvenketté. Ily nagyszerit eziistva-
sarlasokhoz hat hénap alatt 42 millid bankjegy kivantatnék. Honnan
vegyiilk ezt? Ha a bank — leszawitolasi ¢s elolegezési iigyletének
megszoritisa utjan huzna ezen 42 milliét a forgalombdl vissza, hogy
eziistvasarlasra forditsa: ugy majdnem bizonyossiggal josolhatni a ko-
vetkezd eredmények bealltat. Mar csak azon puszta kisérlet, hogy
belféldon nagyobb mennyiségil eziist vasaroltassék, az eziist arat ujra
felszoktetné; a kisérlet maga pedig elvégre mégis sikeretlen maradna,
mert belfdldon nagyobb mennyiségii eziist nem talalhatd. E szerint
 kiilfoldon kellene e kisérletet tenni. Azonban hogy fognank az alatt
ide bent allani? Ha a bank leszamitolasi és elolegezési iigyletébol ha-
vonként 7—8 milliét kihiiz, az ugyis érezhetd pénzszorultsig telje-
sen elviselhetlenné valnék. S ez, ugy hiszem, még az 4gional is sokkal
nagyobb baj lenne. Tovabba tessék meég azt is figyelembe venni, mi-
szerint az eziistvasarlas czéljabol kiilféldre vandorld bankjegyek, fize-
tések fejében ismét visszakeriilnek. Rovid ido mulva alkalmasint az
uj vasutrészvényekre az elso, a hitelintézeti részvényekre a masodik
részlet leszen befizetendd. Ezen fizetéseket a kiilfoldi részvénybirto-
kosok tobbsége ausztriai bankjegyben fogja tenni kivanni, ini kénnyen
kiviheto, mihelyt a bankjegyek tomegesen vitettek ki s ott siiriien ki-
naltattak. Tehat abbeli reményiink meghicsilna, miszerint az uj ipar-
vallalatok utjan kilfoldrol eziistpénzt fogunk kapni, mire a pénziigyi
kormany rendszabalyai elejtol fogva mutatni latszottak. Bardtom tdn
nem egészen lLelyteleniil fogta fel e rendszabalyok czeljat. Azon in-
ditvany, miszerint a banknak kilfsldre szol6 valtokat kellene vasa-
rolnia, s ez uton eziistre szert tennie,— aligha vezetne czélhoz. Mert e
mutételnek az lenne kovetkezménye, hogy azon iizérek, kiknek kiil-
foldon fizetendéil vannak, nehezebben kapvan kiilfoldi valtt, kény-
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telenek lennének a pénxvalional eziistt venni s ezt kiilfoldre kiildeni.
Az eziistkészlet tehat egyenes bebozatal utjan nem szaporittatnék, s
az eziist agiojanak ismét fel kellene szokni.

Sincerus. E reményre elejtol fogva nem igen tamaszkodtam.
En azt hiszem, miszerint igen sok eziistpénz van elisva, és hogy van
méd, azt rejtekébs! kicsalni. Ez czélunkhoz kozelebb vinne, mintha
iparvallalataink részvényeit a kiilfoldnek eladjuk, s ez Witon akarunk
eziistpénzt behozni. E részvények kamatjai és osztalékai a kapott
eziistpénzt ismét kiszivarogtatnak, a mivelegyebirant nem sokat gondo-
lok, minthogy én azon nézetet, hogy a forgalomnak oly tetemes mennyi-
ségii nemesérczpénzre volna sziiksége, altalban tévedésnek, On barat-
janak azon eszméjét pedig, hogy a banknak egyelore 160 millionyi
eziistot kellene felhalmoznia és csak azutdn ujra meginditania készfi-
zetéseit, teljesen fonaknak, sot veszélyesnek is nyilvanitom, Nekiink
csak az »al pari«-ra van sziikségiink s ez meglevén, a mindennapi
forgalomban megkivantato eziist-sziikséglet csekélységre torpiil.
Egyebirant eziistnek a kiviteli kereskedelem utjan is be kell szivarog-
nia. A mit On baratja a sszigoru rendtartdsrél« mond, az mint
elmélet igen szépen hangzik; hanem erre egyaltaldban nincs sziiksé-
giink. Kizonsegiinknek csak annyi kell, hogy a bankjegyért felpénz
nelkiil eziistot kaphasson; a tobbivel ngy se gondol. A tdbbin csak a
tudodsok torik fejoket. Tehat teljesen folosleges lenne, a bankban oly
roppant mennyisegii ezilstot felhalmozni, hol az hasztalanul heverne
— csak hogy azt mondhassuk, miszerint az angolhoz hasonlé bank-
szervezettel birunk. Ausztria nem Anglia. Ezen é;'ményos szigetnep-
rél 4ltaldban hallani sem akarok. 1848-bani magaviselete — az 1851-.
diki parisi conferentia daczara vagy épen miatta — feledhetlen ma-
rad elottem. Ha mar valamit utdnoznunk kellene, inkabb franczia
mintakhoz fogunk folyamodni. De err6l se lehet szd. Mi Németor-
szagra vagyunk utalva; egyediil a német miveltség fejlesztheti telje-
sen ki erkolesi és anyagi tehetségeinket; Németorszagba szellemileg



107

mintegy bele kell olvadnunk; ott talalhatd meg politikank sarkpontja,
sot még anyagi érdekeink tampontja is ott keresendo.

Amicus. Ertelmi miveltség terjesztése ellen — mihelyt az er-
kolesivel kardltve jar — baratomnak semmi esetre sem leend kifo-
ghsa. Hogy On a franezia mintdknak elsdséget ad, nem ellenzem, csak
arra kérem, hogy valamiképen a franczia kiadasi budgetet ne tessék
minta gyanant felallitani. ‘Bardtom nem akart politikai vitaba eresz-
kedni — s igy én még kevésbbé kovethetném Ont az altaldnos poli-
tika mezejére. Csak ugy mellesleg akarom megjegyezni, miszerint
Ausztria nem Anglia ugyan, de szintoly kevéssé Németorszag. Onnek
szabadsdgaban 4ll, a Németorszag felé hajlongést és a Németorszag-
gali kaczérkodést tartani a legjobb politikinak. On alkalmasint Né-
metorszag keleteni rendeltetésének is igen nagy sulyt tulajdonit. En-
nek bebizonyitasat még elvarjuk, a most végzodott keleti krizis fo-
lyama nem igazolja On ebbeli véleményét. A mit Kegyed Németor-
szagba valé béolvadasrdl sz6l, az nagyon is emlékeztet az 1848 évre

és a frankfurti Pal-templomban székelt ama szerencsétlen német gyii-
lésre. Az ausztriai birodalomnak mintegy 38 mill. lakosa van. Tudva
lévo tény, hogy e tekintélyes szimnak tobb mint 3/, része nem német
s nem is akar azza lenni. Az dmitasok leggonoszabbika, 6nmagival
vagy masokkal azt akaini elhitetni, hogy nem hatérozott és komoly
ezen °/, résznek nemakardsa. Hogy azonban targyunk mellett marad-
junk, aira kell Ont figyelmeztetnem, miszerint azon végre, hogy kiil-
foldrol nemesérczpénzt huzzunk Ausztridba, egyelore nincs mas ut,
mint az, melyet nem az én baratom talalt fel, hanem melyet a pénz-
tigyi kormany maga vélasztott. Ha Anglia vagy Holland pénzboségé-
vel birnank, akkor vasutaink ¢pitése és as iparvallalataink végett
nem szorolnank kiilfoldi pénzre. De a mint a dolog most &ll, részvé-
nyeket s mds értékpapirokat kell eladnunk, hogy tokére szert tehes-
siink, Ha ezt kelloleg hasznositjuk, ha tokéletes kozlekedési eszko-
zoket léptetiink életbe, ha a foldmivelést és ipart a megkivintatd to-
kéhez jutanyos feltételek mellett juttatjuk: a fold értékének teteme-
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sen ke}l novekednie s a munkanak minden irényban-, tehét; a terme-
lésnek is hatalmas lendiiletet nyernie. Novekedo kiviteli kereskede-
lem csak tovabbi kovetkezménye lehet ezen elozményekwek. On e
szerint varakozasaiban nagyon csalatkoznék, ha azt tenné fel, misze-
rint a forgalomban hianyzé nemesérczpénz kiviteli kereskedelem ut-
jan mér most meg volna szerezhetd. Kozgazddszati oszdllapotunk-
nak az 1848-diki események altali megzavartatasa nyoman, kiviteli
kereskedelmiink — ideiglenesen ugyan, de mégis nagyot csokkent.
Egyelore tehat sok értékpapirt kellend kivinniink s ezek hosszabb
ideig fugnak allandd kiviteli ‘czikket képezni. Ha gazdagabbakka le-
sziink, ha mas czikkekbeni kiviteliink tetemesen gyarapodik, akkor
vevdinknek gyakran igen alkalmatlan leend, hogy iranyunkbani tarto-
z4saikat kész pénzzel fizessék ; akkor lerovas fejében értékpapirjainkat
fogjak visszakiildeni s akkor ezeket ismét visszavasarolhatjuk, de addig
csakugyan tﬁbbnyix'e a kiilfold huzandjavallalatunk nagyjanak kamatjat
és osztalékat. Azonban a befolyt tokék pénzkészletiinket, azok czél-
szerii elhelyezése birtokunk értékét, a kozlekedeési utak tokeélyesitése és
a munka szaporedasa a meglevé pénzoek forgasat novelendették, itt ott
kétszer- vagy héromszorozandotték. Es azért a kamat és osztalék ki-
szivargasa nem jarand oly hatranynyal, mely sokkal nagyobb el6nydk
altal ne lenne helyreiitve.

Sineerus. Ha mindez igaz volna is, a készfizetések meginditdsa-
val még sem kellene addig varakoznunk, mig a banknak eziistkész-
lete 160 milliéra emelkedik.

Amicus. Amde ha nagyon sietiink, azon veszélynek tessziik ki
magunkat; hogy 2 bank pénztarainak eziistteli megtdltésére irinyzott
minden eromegfeszitésiink sikeretlen marad. On azt kivanja, hogy
havonként 7—8 milli¢ aran eziist vasaroltassék, de nem czafolja meg
elégorditett nehézségeimet. A tények mellettem szélnak. Az eziistkész-
let jelenleg havorként mintegy 3 millioval gyarapodik. Hogy tehat
a wajus végével kimutatott 41lasrol, azaz 57 milliorél, csupan 90 mil-
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liéra vergodjiink, erre nem hat hénap, hanem koriilbeliil egy esztendd

sziikséges.

Sinceras. Ks &gy nem két vagy harom esztendd, miként ezt
On baratja kivanja. S miért ne lehetne akkor tiistént meginditani a
készfizetéseket?

Amicus. Azon egyszerii okbol, mivel a kozforgalom, ha mas
uton nem telik a sziikséges nemes-érczpénzzel, ebbeli egész sziikség-
letét a bankbdl fogja meriteni akarni s akkor kénnyen megtorténhe-
tik, hogy rovid ido mulva ezen 90 millidbol isrr;ét.czak 30—40 ma-
rad a bank pénztdraiban. Ezen dsszeget pedig még On is nagyon cse-
kely eziistkészletnek tartandja. Ha ellenben tetemes eziistkészlettel
inditjak meg a készfizetéseket, 30—40 millio elszivargasa semmi ka-
ros befolyassal nem lehet. Tet6tol talpig fegyverkezetteknek kell
lenniink, ha a préban szerencsésen akarunk keresztiil esni. Ha ezen
helyzetbe 2—3 évnel gyorsabban képesek volnank bejutni, akkor
baratom mindenesetre utolsé lenne, ki tovabbi halasztast javasolna.
De nem is lehet a bankjegy-forgalmat nagy mértékben esokkenteni,
mielott a nemesérczpénz mennyisége tetemesen nem novekedett; kii-
lonben az osszes iizletet a legkomolyabb bonyodalmaknak tenndk ki.
Ez itt az oka, a miért gyors eljards nem latszik tanicsosnak s én e
részben teljesen osztozom bardtomnak nézeteiben, miket mindeddig
megczafolva nem latok. Mindenek elott a koriil forog a kérdés, hogy
a kozonségnek megrenditett. bizalma a bankjegy irdnyaban ismét
helyreallittassék. - Ez egyrészrol az »al pari<-hoz kizelebb viend
benniinket, mig madsrészrel annak Allanddsags egyediil ezen feltételtol
varhatd. Mihelyt ama bizalom teljesen helyredlit, 2 kizonségnek nem
lesz oka, a bankbdl tébb eziistst meriteni, miot a mennyire valdsag-
gal sziiksége van. Az agiét mindenkor bizalmatlansigi szavazatnak
néztem, melyet az eurdpai borzék ami papirpénziink iranyaban napon-
ként kimondottak. Elgondolhatni, mino volna annak hatasa, ha sike-
riilne e bizalmatlansdgi szavazatot bizalmi szavazatts dtvaltoztatpunk!
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Sincerus. Minthogy azonban On baritja a bankot 265 millié-
nyi jegykibocsitasra akarnd szoritani, érett megfontolds utan On is
at fogja latni, hogy 160 millionyi eziistkészlet felhalmozésa teljesen
flosleges, és szitkség nélkiil késleltetné a rendes pénziigyi allapotnak
visszatéréset.

Amicus. Nem annyira a rendes allapot visszatérése, mint szi-
lard megalapitasa koriil forog itt a keérdés, s ha e feladat megoldisa
lehetd, ugy érdemes erre 2—3 esztendot forditani.

Sincerus. E valasz nem czifolja meg a 160 millira nezve
tett ellenvetéseimet. Ezen Gsszeg még az angol bank rendes nemes-
ércakészletendl is nagyobb lenne. On bardtja tehdt, ugy latsaik, az
eldtte lebegé mintan még tul is akarna tenni. '

Amicus. En is osztozom azon nézetben, hogy a megvaltozott
viszonyok s az ausztriai pénziigyi politikAnak Osszes uj irdnydval
szemben, 12,000 Omfdnyi teriilettel és 38 millio lakossal bird biro-
dalomban egyetlen jegybank ma mar valdsagos anachronismus. Mind-
azaltal, miként On lathatta, a legfontosabb szerep ezentdl is a nem-
zeti banknak jutna, mint a birodalom azon kdzponti pénzintézetének,
melyhek jegyei torvényszerii fizetési eszkozt képeznének. Be épen
ezen okbdl ily bank papirpénzének oly szilard alappal kellese birnia,
hogy jegyei egyszerre és méltdn a mivelt vilag legjobbjai kozé soroz-
tathassanak. A megérdemlett nyolczévi hitelhiAnyt egyszer minden-
korra kellene felejtetniink. Miért ne nyuljunk gyskeres orvoslashoz,
ha ez lehetséges? Abnormis pénzkeringés egyik baja a mi pénzalla-
potunknak. A nemzeti banknak kizarolagos jegykibocéétési szaba-
dalma ellenkezik a korminy ujabb pénziigyi politikdjaval. Ily kizé-
rélagossagtol a pénzkeringés abnormitasa elvilaszthatlan. Hogy tehat
oly papirpénziink legyep, mely szintoly j6, mint a neﬁzes-érczpénz s
hogy azt teljes nyugalommal lehessen 4ltalanos térvenyszerii fizetési

erével felruhazni, ammak minél gazdagabb alapitvdanyozdsa sziikséges.
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Ezaltal a nemesérczpénzbeli sziikségletet csokkentjiik s egyszersmind
elegendo eziisttartalékot is biztositunk magunknak. En is azt hiszem,
hogy mintegy tizenkét jegybank, kello helyen felallitva, jol alapitva-
nyozva s jegykibocsdtdsira nézve véltozatlanul megallapitott jozan
korldtok kozé szoritva, nem csak veszélylyel nem jirna, sét inkdbb
igen jotékony hatdsu lenne. Ambér én is ugy vélekedem, miszerint a
forgé bankjegyek szaporitdsa szintoly kevéssé tandesos, mint azoknak
tetemes csokkentése, mégis azt tartom, hogy a pénzforgis érintett
modoni szétosztdsa egyenlo hatdsu volna az amaz orszigokban keringo
pénznek megkettoztetése vagy haromszorozasival. Ezen bankok
azon gyupontokat képeznék, melyek koriill amaz orszagok pénziigyi
és anyagi érdekei s a borzejatéktél egészen fiiggetlen kozhasznu tevé-
kenysége Gszpontosilhatna. Vagy tin nem hiszi-e On maga is, mi-
szerint — e bankokhoz csatlakozva s ezekre tamaszkodva — bizto-
sito-tarsnlatok s foldhitelintézetek keletkeznének? Lz utdbbiaknak
baratom alkalmasiot kivalo sdlyt tulajdonit, daczara annak, hogy a
nemzeti banknak varva vart s mindenesetre igen korszerii foldhitel-
szakja julins l—jéﬁ mikodni kezd. Mart azt csak megengedi On,
hogy 40 millidval felkészitett foldhitelintézet, habar zaloeglevelei
kibocsAtasaban a 200 milliora szabott maximumig terjeszkednék is,
a-megallapitottakndl kedvezobb modalitasok mellett sem lenne képes
a fold- és hazbirtok sziikségletének megfelelni, miutan az életbe lé-
pett kdrmanyi intézkedések épen arra czéloznak, hogy a tékeének
foldbirtokba elhelyezése még ott is nyereményessé tétessek, hol ez-

elott ilyen épen nem vala.

Sincerus. Az idd majd ennek is megtermi gyiimileset. Egy-
clore drvendjiink annak, a mi van s igyekezziink abbol leheto legna-
gyobb hasznot hizni, a nélkiil, hogy ido elotti biralatba ereszkednénk.
Azon allitast, miszerint egyetien jegybank ma mar valddi anachronis-
Tnust képez, igen merésznek tartom és semmikép sem latom indokolva.
Fraucziaorszagnak is csak egyetlen jegvbankja van, és Onnek baratja
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vagy Kegyed maga csak nem fogjak jobban tadni akarni, mi kell a
franczidknak, mint ezek magok?

Amicus. Nem is a franczidkrdl volt szd, hanem mirdlunk,
Francziaorszag nemesérczpénzbeu bovelkedik s igy egyetlen jegybank-
kal taldn beérheti, 1848 elott ott is tibb ily intézet mukodott, még
pedig igen j6 sikerrel. Az akkoraban beallt forradalom, a mindeniinnen
kitoro féktelenség kiovetkeztében a korméanyon alld férfiak czélszerii-
nek vélhették, a departementbeli bankok megsziintetése altal a pénz-
dgy teljes felbomldsanak elejét venni. Ez aztin mind e napig igy ma~
radt. Nagyon messze vezetne, ha az ottani allapotok elemezesébe
akarndnk bocsatkozni.

Sincerus. Ezt nem akarjuk, hanem azért még is szabad arra
utalnunk, a mit ott tapasztalunk, példaul a szilardul egybefiiggo koz-
pontositott kozigazgatas erejére s eredményeire, s azon iidvs kovet-
kezményekre, mik a papirpénziigynek egyetlen jegybank utjan létre-
hozott egységes vezetésébol erednek. On bardtja — tudom — nem
ordmest hallja az ilyeket, minthogy lelkében még nem halvinyult el
teljesen a magyarorszdgi kiilonhelyzet emlékezete.

Amicus. On ismét politikai vitdba akar bonyolitani. A centra-
lisatidt illetoleg, helyesen ide alkalmazhatdnak tartom Goethe ama
mondatat: »in der Beschriinkung zeigt sich erst der Meister;« csak arra
‘kell Ont figyelneatetnem, miszerint Ausztria és Francziaorszdg kozti
minden hasonlat nagyon santikal. Minden egyebet -elhallgatva,
csak azt emlitem, miszerint Francziaorszag 1789-ben hatalmas for-
radaimon esett. keresztiil, mely mindent felforgatvén, a mi fenallt, ezen
nagy birodalmat nivelirozott, 86 darabra szétvagott kozigazgatasi
targygya, a lakossdgot pedig — minden tartomdanyi kiilonbségek el-
torlése mellett — egyforma addztathaté alanyokka alakitotta at vagy
helyesebben feloszlatta. Hogy aztin ezen szétmadllott, minden organi-
cus dsszefiigges nélkil szilkolkodé tomegeket egyiitt tartani s azok
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felett uralkodni lehessen, a nagy Napoleon ama kozpontositd kozigaz-
gatasbeli vasgépezetet taldlta fel, melynek szelleme most minden
irdnyban nyilvauul s érvényiilésre torekszik, melyet az azota felszinre
vergodott s ismét letiint hatalmak mindegyike nélkiilozhetlennek tar-
tott, és melynek maga a nép — azon homélyos bar, de helyes szton-
t3l vezéreltetve, miszerint 6 rontdsban eros, de alkotdsban gyonge —
békén vetette magit alija. Nagyban s egészben véve az eredmény
mégis csak az, miszerint a forradalom ott, majd egy majd mds alak-
ban, de szakadatlanul él és miikodik. Ennyire — hala Istennekl —
még nem jutottunk! On ndlamnal jobban tudja, miszerint az 1848-ki
bécsi deakok handabandaja, és a pozsonyi juratusok zenebondjanak —
4mbér mindkettd tovébbi folyamaban komoly veszélylyé sulyosodott
— sem ily irdnya nem vala, sem ily eredménye nem lehete. Innen van,
hogy a forradalom mindlunk nem vala képes, barmit is gyokeresen
szétdllni vagy akdr csak az annyira kicstfolt martins elétti »halésip-
kat« kimustralni — mert ezt legfelvilagosultabb allamembereink, ki-
nilkozé alkalommal még mindig elékeresik, fuleikre hizzdk, és igen
oriilnek az igy élvezett kényelemnek, — innen van az, hogy ndlunk
szerencsénkre még nincsenek depm-teﬁlentek, hanem orszagok van-
nak, a legkiilonbozobb, jellemzetes sajatsagok és igen eltéro anyagi,
foldmivelési és ipari érdekek altal megkdlonboztetve, és végre hogy
— még nag yobb szerencsénkre — Bées soha sem fogja Paris szerepét
jatszhatni.

Sincerus. Ez nem tartozik targyunkra. Az orszégok- fenaila-
nak s a feladat az, azo knak osszes erejét. a birodalom jéllétének és
biztossdganak egységes czélja feld kozpontositani. Az eszkdzoket min-
denkor a czélnak kell alarendelni.

Amicus. On azt akarja mondani taldn, hogy a czél clérésére
alkalmas eszkozoket kell vdlasztani. Hanem ebbol szintoly kevéssé
akarhatja On egyetle n jegybank sziikséges voltit kovetkeztetni, a
mily kevéssé volt bardt om esze agdban, tobD jegybank sziikséges vol-

8
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tat egyeditl ezen orszdgok fendllisdbil bizonyitani akarni. O sziiksé--
geseknek mondja azokat, mivel ily jegybankok, ha kello évatossdggal
torténik alapitésuk; rendes és gyors pénzforgdst eredményeznek, mely
tetemes penzszaporitdssalegyenlo hatésu, egyszersmind ez orszagoknak
annyira eltéro pénziigyi, foldmivelési és ipari érdekei ez uton az ed-

digi modndl czélszeriibben fognak érvenyre jutni.

Sincerus. Ezen sziikségnek sokkal jobban lehet megfelelni a
nemzeti bank f6kjai vagy pedig leszamitold intézetek altal. On barit-
janak terve nagyon nehezitené vagy épen lehctlenné tenné a pénziigy
feletti feliigyelést. S hol taldlna On annyi alkalmas egyéniséget, kik-
nek kezére megnyugvissal lehetne az ily fontos mikodést bizni? '

Amicus. Ha a feliigyelés egyediil a mulhatatlanul sziikségesre
szorittatik, ugy annal mélyebb hatdsira szamithatni. Szilard korlatok
kozé szoritott jegykibocsatas mellett, a feliigyelés igen konnyen esz
kézolhetd. Bécs jelenleg a jegybankmonopoliumaval bir,de az alkalmas -
egyénisegek monopolinmaval nem. A talajdonképeni bankiigyletbe nem
kell beavatkozni. Minden takar¢kpénztar, biztosité egylet, gozhajozasi
és vasuttarsulat, valamint a hitelintézet is rendelkezhetd tokéit lesza-
mitolasi és elolegezési iigyletekre forditja. Ugyanezt teszik a bankarok
és keresked6k. Té4n mindeniivé egyegy kormanybiztost akarna On
allitani, hogy e mutételek felett orkodjeék?

Sinceras. Itt nagy a kiilonbség. A bankok, miként ezt On ba-

ratja tiizetesen fejtegette — pénzgyarak !

Amicus. Epen azért sziikséges, hogy a jegykibocsdtds szildrd
korlatok kozé szorittassék, illetoleg vdltozhatlanul megallapittassck
és szigoru feliigyelet ald helyeztessék. De a mi ezen talmegy, az
nekem foloslegesnek 1atszik. Milelyt az allam azt hiszi, hogy 6 neki
nmindent tennie lehet vagy kell, akkor 6 maga vagy semmitsem vagy
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csak igen keveset teszen s masok is csak keveset vagy épen semmit
sem tehetnek. ' '

Sincerus. Latom, hogy On is ellensége a fél rendszabalyoknak.
De ennél még sem volna egyéb az a 14 tartomanyi bank sem, mert

30 éven 4t ezek is birnénak a pénzgyartas monopoliumaval,

A micus. Ennek ellene kell mondanom. A pénzgyartas a sou-
verain hatalomnak egyik kelléke. Bardtom, ugy latszik, a 1étezd pa-
pirpénz-mennyiséget valami lett dolog gyanant tekintvén, egyediil a
czélszeriibb pénzforgas biztositasa czéljabol kivanja azt 14 bank ké-
zitt felosztatni. Mar maga azon korilmény, hogy ezek a nemzeti bank-
kal, mé4s pénzintézetek pedig 0 veliik versenyeznének, teljesen kizarja
a monopolium fogalmat s létezésiik egyediil a kdzdnség érdekének szol-
galhatna, a nélkiil hogy a szédelgést segitené, mert az érintett elvekben
azon hatdrok, mik kezott ezen intézeteknek mozogniok kellene, szilar-
dul vannak megallapitva. Meglehet, hogy bardtom egyszerre nagyon is
sokat kivan, hanem nagyban s egészben, nem lehet nem csatlakoz-
nom az altala fejtegetett nézetekhez.

Sincerus. Az egyszer mindenkorra meghatérozott jegykibocsé~
tassal egyaltaldban nem tudok elvileg megbaritkozni, Ki birja ma
megmondani, a papir fizetési eszkdzék minG mennyiségére szoruland
a forgalom 20—25 év mulva?

Amicus. Ba On e tekintetben hatart szabni nem akar, akkor
j6l szervezett pénziigy nem is képzelheto s a mit eddig megéltiink, az
még tobbszor is meg fog ujulni. Elegendo és jol szervezett pénz nékiil
még egy elohaladott pénziigyi politika legbdlesebb rendszabélyainak
is csak tokéletlen sikere lehetend. Itt mindenek felett azon vezérelv-
hez kell ragaszkodni, miszerint a papirpénzfajnak szaporitisa minden-
kor csak az érezpénz észreveheto szaporodasdnak kovetkezménye
legyen. Miként On is észrevehettte, a nemzeti bank mint a pénziigy

8%
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fo irdnyadoja s a nemesérczpénz-tartalék birtokosa, nem lenne szam
szerint meghatarozott jegykibocsatdshoz kitve, hanem egyediil az
imént emlitett vezérelvhez. Ila érczkészlete barmikor 160 millién til
emelkednék, akkor jegykibocsatdsa is megfelelo aranyban nivekedhet-
nék. A szdmszerint meghatirozott jegykibocsatasrél csak az orszagos
bankoknal lenne sz6, melycknek mas volna feladata s igy szerveze-
tilkknek is kiillonbdzonek kellene lennie. Baratom czen nézetei ellen,
miket jol indokoltaknak tartok, On semmit sem hozott fel, mi ebbeli

véleményemet médosithatnd.

Sincerus. Engem pedig On magyardzata nem képes megnyung-
tatni. Ia a forgalomban az érczpénz ismét boven jelenik meg, akkor

366 milliényi jegyforgalom t;'llségoszm nagy ¢és karos lenne.

Amicus. Ez esetben a nélkiilozheto nemesérczpénz ugyis kivi-
tetnék. ITa a bankok a szigoru rendtartas elvei szerint szervez-
tetnek, e kivitel minden veszély nélkiil torténnék meg, mert a sziik-
séges érczpénz mind a mellett is megmaradna a bankokban vagy pe-
dig a forgalomban. Lgyébirint pénzfolislegtél nem egyhamar lehet
tartanunk, mihelyt a pénznek gyors és termékenyito keringését lehet-
stgessé tettiik. .

Sincerus. Ugy latszik, On sem veszi figyelembe azt, mit e te-
kintetben mind a hitelintézettdl, mind a nemzeti bank hypothekai vsz-
talyatél méltan varhatni. On bardtja nagyon is feliiletesen bant a hi-
telintézetekkel s ezekre vonatkozo biralata elottem elhamarkodottnak
s nem eléggé indokoltnak ldtszik; felreismeri azon szolgdlatokat, mi-
ket ez ifju Lécsiintézet, nevezetesen vasnttirsulatok alaknldsanak

iigyében, mar eddigelé is ton.

Amicus, Baratom szintoly kevéssé kicsinyli czcket, mint én.
Hitelbankok mindig esak azon szolgdlatokat fogjak teoni, melyek ter-
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meszetitkkel osszeférnek, de masokat nem! Oly inteézetek, melyek a
peénznek gyors és termékenyitd forgésat eszkozlik, az ujnemii hitelbau-
kok &ltal sohasem fugnak feleslegesekké valni. Azon lelkesedés, mely-
lyel némely hirlapok a parisi crédit mobilier milt évi szamadasi ki-
mutatasatfogadtak, engem sehogysem birt elragadni, foleg miutan egye-
nesen bé van vallva, hogy azon 33°/, -nyi osztalék, mely e vallalat
részvényeseinek jutott, jobbadan azon nyereséges vallalkozasbol eredt,
melyet e tarsulat az ausztriai vasutak s egyéb vasarldsok utjan tudott
kézre keriteni.

Sincerus. On is csak birdlgat, a nélkiil hogy jobbat inditva-
nyozna. Hanem annyi mégis elvitazhatlan, hogy az ilyen intézetek —
kezdeményezésoknél s azon bizalomnal fogva, melyet nagy és liaszios
véllalatokbani részvételok Altal a kozonségben gerjesztenek — a tokék
tevékenységét oly irdny s oly tér felé inditjak, hovad az kiilonben nem
fordult volna. A hitel az ujabb civilisatio gyiimolcse s ez utdbbit nem
fogja fel az, ki a hitel hatalmat s jotékonysagat kicsinyleni képes,

Amicus. Ez ellen senkinek nincs és nem is lehet kifogasa. Pe-
reire ur azt 4llitja, miszerint jovoben semmi nagyobbszerii anyagi
halad4s nem képzelleté azon intézetek gyamolitdsa nélkiil, mikkel
Francziaorszag, a merész kezdeményezések hona, a vildgot boldogitotta
s melyeknek 6 — Pereire — feltaldléja. En pedig ugy latom, hogy
1853-ig az sszes anyagi haladas mindeniitt ily intézetek gyamolitdsa
nélkiil tortént s hogy — magat Francziaorszagot is beleértve— ezen (a
vilag tobbi részeiben 1855-ig nem is létezett) intézetek eredményei
még mindig igen igen csekélyek azokhoz képest, melyek ez intézetek
gyamolitasa nélkiil 18trejéttek és még most is létrejének.

Sincerus. Arrdl nem szabad megfelejtkezni, hogy Pereire
spanyol sziiletésii ugyan, de teljesen honositott franczia. Azonban &
a jelen pillanat embere. A kozonségben megvan azon mohd vagy,
miszerint pénzét az allampapiroknal s foldbirtokra adott kolesdnnél



118

bovebben kamatozd iparvallalatekba, nevezetesen vasutakba akarja
fektetni. Ehez jarul azon kivanat is, az arkelet hullamzasai folytan
gyorsan és sokat nyerni és ime itt a borzejaték taplaléka, mely a hir-
verdi (telegraph) sodrony segélyével vgyis az anyagi érdekek gyu-
pontjava lett, és a mely enné¢l fogva mar nem szorithaté bizonyos he-
lyisegro, hanem altalinos eurdpai mezon mozog. Tehat mindenek
elétt e mohd étvagyat kell kielégiteni s ezaltal egyszersmind a kozjot
is elomozditani. Az erre vezeto eszkozt Pereire ur, ugy latszik, fel-
talalta — a nelkiil, az igaz, hogy e mellett sajat erszényérol megfe-
ledkezett volna. Korunknak megvan azon cynismusa, miszerint sajat
nyavalyai irant bizonyos kegyelettel viseltetik s ezt masoktol is ko-
veteli. Okos embernek a kor ifényé.t felfognia és azon kell lennie, hogy
azt vezethesse, és nem szabad ellene valé sikeretlen kiizdelemben ere-
jét elfecsérlenie. Hogy ezt Parisban értették meg legelébb, ez uj bi-
zonyitvanya azon bolcseségnek, mely ott elndkol.

Amicus. Igen helyesen! Csakhogy a ker nyavalygasanak jelense-
geit nem kell az egészség jelei gyanant kikiirtolni s azon eszkozoket,
melyek a betegségnek allando sinlddéssé fajuldsat megakadalyozni van-
nak rendeltetve, nem kell olyanoknak hiresztelni, milyenek az egészség
fentartasira mulhatlanul szitkségesek. A betegségeket igen is meg kell
ismerni s veldk a szerint banni is. Pereire ur jelenfése nagy iigyes-
séggel van szerkesztve és azon sok helyes locus communis, mely ab-
ban igen jol alkalmaztatik, az industrialismus ezen balvanyozasanak
iirességet igen figyesen takarja el. A snemzetkozti hitel« és »a hitel
szervezésé«-roli szép csengésiisz6lasmddok hasonmadsai azon iires phra-
sisoknak, melyeket annak idejében »a munka szervezésérol« (Orga-
nisation der Arbeit) unalomig kellett hallanunk. A nemzetkézti hi-
~ telnek egycébirant mindeddig nem latjuk egyéb jclenségét mint péld.
azt, hogy a frankfurti, darmstadti és dessaui tokepénzesek 50—60°/,
felpénzzel kapva kapnak a madridi hitelintézet részvényein és nagy
szerencsének tartjak, hogy hiibéruraik leereszkedése altal ily kitiinte-
tésben részesiilhetnek, Ebben nem latok nemzetkozti: hitelt, hanem
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igenis egyik korjelét a faradsagnélkiili gyors meggazdagodas utani
mohd-vagynak, mert vilagos, hogy itt higgadt szamitasrél nincsen szo.
Pereire ur azt, hogy sok hitelbank létezik, a hitel szervezésének ne-
vezi, ambar koztudomds szerint a czél nem mas, mint roppant tokéek
dszpontositasa, hogy azokkal a borzei forgalmon lehessen uralkodni s
ezt nagyobb nyereséggel ¢s kisebb veszélylyel kizsikmanyolni. Az
életbe léptetett vallalatok nem egyebek, mint csak mindannyi eszko-
z0k e czél elérésére. Azon osszegek, melyeket » legajabban ter-
vezett oriasi vallalatok kivannak, talajdonképen, nem- mashonnan
mint a nagy kozonség zsebeibdl merittetnek. -Ez most dromest, sot
mondhatni szenvedélylyel adja oda pénzét. A borzei k6zdnség mester-
sége tehat abban all, hogy a kozonség tobbi részével passidit dere-
kasan wegfizettesse. A hitelbankok ez okbdl minden uj vallalat rész-
vényeibol leheto legnagyobb mennyiséget foglalnak Ie s ha a nagy ko-
zOnség étvigya elegendoen fel van izgatva, akkor nagy nyereséggel
adjak el részvényeiket, a miért — ugy hiszik — az é16 nemzedék ha-
lajara is igényt tarthatnak s a ragalom.aldozatainak hiresztelik .ma-
gokat, ha valaki a dolgot valédi nevén nevezni batorkodik. Fzek da-
czara azonban én sem vonakodom annak elismerésétol, miszerint ezen
intézetek kezdemeényezése gyakran igen hasznossa valhatik s hogy itt
az eszkdz szentesitheti a czélt, — de azért mégis nagy kérdés elot-
tem, valljon ezen eszkéz a kozonség mohd étvagyat, melyet On em-
legetett, kielégiteni, vagy pedig, mi sokkal hihetobb, megrontani le-
end-e alkalmasabb?

Sincerns. On tehdt még baratjanal is tovdbb megy, ki nem osz-
tozik ugyan a hitelintézetekbe helyzett minden jé reményekben, de a
mi j6 bennok van, mégis méltd elismerésben részesiti. Azonban On is
hidba faradozik szél elleni hajozasaban. A borzejaték tettleges alla-
pot 8 igy csak az lehet a feladat, hogy bizonyos fegyelem ala hajtsuk.
Ez pedig hatalmas pénziigyi tarsulatok altal valik lehetove. A fo do-
log az, hogy az megtorténjék, mi a kozjot elsmozditja s mas eszko-
zokré! nem rendelkezhetiink, mint olyakrdl, melyek alkalmazasat a
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koriilmények engedik. Az ¢-kor nagyszerii mitvei rabszolgdk munkdja
altal jottek létre. Az ujkor leghatalimasabb emeltyiije a hitel. JHogy
spanyol vasutak darmstadti pénzen épiilnek , olahorszagiak pedig ta-
lan spanyol pénzen, csak azt mutatja, hogy a pénznek nincs nemzeti-
sége, hogy mozgalmara egyediil a bizalom bir hatarozd befolyassal s
‘ez annyit tesz mint — hitel. A dolog ilyetén felfogiasa mellett az
anyagi téren mar aligha képzelheto olyasmi, a mi lehetetlen; hasznos
vallalatokra mindig akad pénz, mihelyt az ennek elhelyezésére meg-
kivantaté bizalom fel van ébresztve. A pénznek eme cosmopolitikai
wukodését kozvetiteni, ez a hitelbankok feladata, melyeknek hasznos
voltat csak rovidlatd tagadhatnt. Es ugy ha a hitelbankok teljesen be
nem veégzik is a hitel szervezését, mukodését legalabb bizonyos mod-
szer szerint szabalyozzik. Azon dllitast, miszerint modositott kizgaz-
ddszati intézkedések mas budgetet eredményeznének, On baratja leve-
leiben szintoly kevéssé ldtom indokolva, mint Sylvester ur javasla-
tai ellen gorditett nehézségeit. On bardtja Sylvester ur coneret in-
ditvanyaira puszta phrasissal valaszolt.

Amicus. A hitelbankok észreveheto eredménye eddigelé csak
abban all, hogy a borzejaték megélénkiilt s oly néposztalyokra is el-
harapddzott, melyek mindeddig tole tivol maradtak; ennek karos ko-
vetkezményei mar is érezhetok. Meg holgyeink is részt vesznek
benne, nem is sejtve, miszerint szeretetreméltés{uguk novelésere egeé-
szen mas jaték kell, mint — a borzejatok. Lzen jaték, melyet a hi-
telbankok annyira segitenek, a kereskedelemtdl és az iparagok leg-
fontosbikatol, a féldmiveléstol, elvonja a sziikséges tokeéket.

Sincerus, Azt csak nem fogja tagadhatni Kegyed, hogy vas-
ntak épitése altal épen ezen iparagak érdeke segittetik els. A tokek
tehat nem vonatnak el az ipartdl, hanem inkabb feléje iranyoztatnak,
ha bar nem is kozvetleniil. A hitelbankoké e mozgalomban a
kozbenjaras szerepe, midon az e czélra alakulé részvénytirsulatok
létrejottét eszkozlik. A borzejaték csak masodrendii tiinemény; ka-



121

ros befolyését'nagyon felilmiljak azon elonysk, melyek a tokék so-
lidaritAsabdl és cosmopeliticai mikodésébol erednek. Ez ton az egész
mivelt viligban létezo pépztomegek Osszege az egész mivelt vilagban
sziikséges anyagi javitasok Osszege szamara rendelkezhetové. valik s
ennek mélyre hato kévetkezményei nem fognak elmaradhatni. Nagy-
hatalom tobb is vay, hanem vilighatalom csak egyetlen egy s ez a
pénz! A hitelbankok képezik ugy szolvan azon nagyszerii tabort, hol
amaz uj vilaghatalom sergei hadi gyakorlataikat tartjak. Azonban
mily roppant az elolépés valddi polgarisoddsban! Vérnélkiili kiizdelem
az, melyet e sergek vivnak s igy a gyo6zelem is csak aldasteljes lehet.
A kiizdelem esak azon akadalyok ellen foly, melyek az anyagi jollét
egyetemes fejlodését gatoljak. A keresztes haboruk sikeretlenek ma-
radtak, Oroszhonaoak abbeli terve, miszerint fegyvereinek tulsulya al-
tal a.kelet felett uralkodjék, a keresztényhitre téritse és polgarositsa,
meghiusultak, a keleti haboru utan is megoldatlan maradt a keleti
kérdés, mely nem egyéb mint az ujabb mivelodés fejlod ési folyama-
nak cgyik momentuma. Egyediil az uj vilaghataloin ellepallhatlan
rugereje az, mely e megoldast méhében hordja. A pénz fogja a kelet
polgarisodasat megalapitani s ez utobbi — miud 2 mohamedan mind =
pegany hitet kiszoritvan — egyeugetendi el azon utat, melyen majd a
keresztény hitnek terjeszkednie lehetend. Mult szazadokban vallasi
lelkesedés, fegyverhir utani szomj, s az allamok nvekedési vagya hozta
forga.lbmba, az emberiséget. A mi napjainkban a pénz utani szomj
azon leghathatdsabb emeltyii, mely a legnagyobbszerii eredményeket
létre hozza. A pénz vala azon kulcs, mely az évezredek 6ta magaba
zarkozott chinai birodalmat a vilagnak megnyitotta. Indianak az an-
golok altali birtokoldsa s megtartasa egyediil pénzkérdésben talalja
indokat. A viligtorténelem minden nagyobb szakaszdban kiilonbizd
tényezok miikodését vessziik észre, kiilonbozo indokok hozzdk moz-
gasba a kiildnb6zé emeltyiiket — hanem mindig a gondviselés ugyan-
azon egy czélja érdekében. A lopor, konyvnyomdiszat, gozero, pa-
pirpénz és a hirverd (Telegraph) feltaldltatdsanak nyoman egy uj kor
fejlc'idti'tt. Az emberi nem tetemes szaporodasa folytan az anyagi kér-
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déseknek sziikségképen tulnyomokka kell valniok, mert az embernek
mindenek eldtt taplaltatnia kell, ¢és igy azon feladat, hogy elegendd
kenyér szereztessck, ma legfontosalb s allamembereinkhez leg is leg-
méltobb. Pereire ur tehit nagyon helyesen jegyzé meg jelentésében,
miszerint a magyar- és spanyolorszagi gabnatarak megnyittatasa a
tobbi Eurdpéra nézve sokkal nagyobb fontossigu; mint az ausztraliai
¢s kaliforniai aranytelepek felfedeztetése, — mely megjegyzésen Ke-
gyed baratja csak driilhet, mivel ebben hazajanak oly nagy fontossag
tulajdonittatik.

Amicus. Lehetetlen az itt megpenditett kérdések mindnyaja-
nak fejtegetésébe bocsdtkoznom; ugy latom, miszerint On megérkezett-
nek véli azon kort, melyben az 4llamok lételének feltételét a rémai
imperatorok amaz ismeretes jelmondataban kell mar keresni: »Panem
et Circenses« (kenyer ¢és jaték!), esak hogy az akkori jatékok helyét
most a borzejaték potolna. Azonban e jelmondat a régi Roma mii-
veltségét nem birta megdvni erkdlesi rothadas, szellemi hanyatlas és
— a végenyészettol! .

Sincerus. On felejti, hogy azita a kereszténység eszméje el-
enyészhetlen gyokeret vert; az egyesiileti szellemet, mely az anyagi
téren annyi esodat mivel, On szamtalan egyletben talalhatja fel, hol
keresztényies és humanisticus czélokat segit elé s aldast terjeszt min-
denfelé. Az ujkor egyszersmind keresztény kor s ez dvja meg ot az el-
butuldstol, elrothadastél és elbarmuldstél. Minden elbmenetel az
anyagi téren sziilgje a tudomany teréni uj tapasztalasoknak és felfe-
dezéseknek s a tudomdny bajnokai a tirsadalomban felmeriilt (j ha-
tderok kozott kitino helyet foglalnak el.

Amicus, Az anyagiassig koltészete, melyet On nekem eldal-
lott, nem birta felmelegiteni keblemet. I’énziigyi dolgokban tobbnyire
zsidOk a foszerepvivok. Ily téritdktol a keresztény hit terjedése dol-
giban semmi eredményt sem varok. Nem tudok eligazodui arra nézve,
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miképen fog az allam, mely hosszas kiizdelmek utan minden organi-
cus erot hatalma ala hajtott, s minden tirsadalmi tényezoket sajat
czéljainak rendelt ala, ezen mj ¢s atkarothatlan vilaghatalommal bol-
dogulni.... Togy azonban targynnk mellett maradjunk, meg kell
jegyeznem, hogy baratomban alig fog Pereire ur nyilatkozata nagy
oromet felkolteni. Puszta phrasisokkal nem lehet Magyarorszagon se-
giteni, mely Parisban még sokkal iukabb terra incognita, mint fajda-
lom sokak eldtt — Bécsben! On meg fogja engedni, hogy a tervezett
vallalatok kivitelére nézve, még maga a részvény-tarsulatok létre-
jotte, semmi kezességet sem nynjt. Végelemezésben attdl fiigg az
eredmény, hogy a megkivantaté pénz valésaggal begyiiljon. Amde ha
a hitelbankok kozbenjarasa nyoman ily vallalatok talsdgos szaminal-
keletkeznek, akkor a tettleges végrehajtas valdsziniisége azon mer-
~ tékben csokken, menn¢l dragabbakka valnak az illeto részvények azon -
nyereség Aital, melyet a hitelbankok a részvényck 4gidjabél huznak.

Sincerus. A megkivantatd pénz valdsagos bekeriilését, legjob-
ban az e vallalatok jovedelmezosége irdnt taplalt bizalom biztositja.
A hitelbankok kozremunkalisa e bizalmat noveli, s azon nyereség,
melyet ez intézetek hiznak, legjobb tanusiga annak, hogy e bizalom
csakugyan létezik. Ha a kivitelben levo vallalatok részvényei néveér-
tékiik ala siilyednek, csak kevesen fogjak a részleteket befizetni; ha el-
lenben e papirok magas arkeletnek érvendenek, mindenki 6romest adja

oda pénzét, mert mit sem koczkaztat mellette. Ezért sziikseégesek a
hitelbankok.

Amicus. Ne feszegessiik tovabb e kérdést! Meglehet, hogy a
jelen perczben idoelottinek latszhatnék, a hitelbankok hatdsdrdl
nagyban s egészben itélni, de azért On addig is elfogadhatja bardtom
ama nézetét, miszerint egy deficit altal nem sanyargatott pénziigymi-
niszter, a bankszervezet legjobb biztositéka.

Sincerus. Es épen ez azon czél, mely Sylvester ur szeme
elott lebeg.
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Amicus. Neki tehat csak kivauvatos lehetne a bank- és pénziigy
oly mddoni szervezése, mely a deficitnek papirpénz kibocsitasa altali

fedeztetését jovoben lehetlenné tennd.

Sincerus. Mindenek elott az allam-haztartdsbani egyensulyt
kell helyre allitani s e czél legbiztosabban csakugyan a fenallo adok
magasbra emelése és ujaknak behozasa altal érheto el.

Amicus. Epen a koriil forog a kérdds, valljon ide egyediil ezen
ut vezet-e? Meglehet, hogy baratom Sylvester ur javaslatait tiizetes
targyalds ala vonandja. Egyelore néhany tablazatot kozilt velem és
Sylvester ur eszmemenete elleni nehézségeit egy rovid pontozatba
foglalta dssze. Elolvasom Onnek az egészet, csak azt jegyezvén meg,
logy — baratom értesitése szerint, — az 1845 és 1851-re vonat-
kozd adatok, a hivatalos forrdsokdl meritd b, Reden ily czimit isie-
retes munkajabdl: »Staatshaushalt des dsterreichischen Kaiserstaates.
Darmstadt 1853;« az 1855 évet illetok pedig a bécsi ujsag hivatalos
részébol (1856 év T4 sz.) vétettek 4ltal. Az attekintés konnyitése
végett Reden baré az 1845 évbeli kiadasok kiilonbozd nemeit a ké-
sobben feldllitott egyes miniszteriumok rovatai ala sorozta. Az 1845
és 1855 kozti tizévi idoszak mar azon okbol is igen tanulsdgos ered-
inényt tintet elénk, mivel 1845 — matrtins elotti rendes év vala,
midon masfel5l 1855, mely évben az ujbol behozott adok és rendsza-
balyok hatdsa magit méar éreztette, egy martins utdni rendes év-
nek képét mutatja fol, — habar nem tiokéletes, de legalabb megkoze-
lit6 szabatossaggal. A mirdketto kozt allo 1851, év, a megnyitott
pénziigyi forrasok tagitott téreni csergedezésének kezdetét jeloli.
Hallja On tehat legelészor a bevételre vonatkozd tibldzatot:



A rendes hevételekboli valodi jivedelem,

1355-ben | 1595-ben
A forrds neve 1845 1851 1855 | tibb mint | Kevesebb | poo.\ et \z idebats okok rdvid megemlitése
mint f -
i 1845-ben | 1o4e ton
1|Telekads, . . . . . . . . o | 36,922,528 54,984,661| 60,748,126 23,625,508
2{Hizado P 25| 4356842 7,371,043 10.558,061| 6,232,419 B ey o iy pelaYondaptreridhelv ol
B[eresetadd . . . . . . .. .. HEE[ 2840401 4,045,800 9,158,807 6,315,816
4{Jiovedelmi add. g‘ o .o .| 3,704,957 7.839,273] 17,339,273 Egészen uj adénem
5|Mds addk = 2,631,206 391,408 132,380 % 2,308,876 Loginkdbb a ¢sidéado megszintetése.
6|Fogyasztisi add . 22,189,873 25,055,640] 29,277,527| 7.087,690 Magyarorsz. s a t. belevondsa és adéfelemelés.
| vim 2 | 15,073,431] 19,918,313( 19,606,452| 1,593,051
8{Dohinyadé . o ;3 12,729.776| 13.532,458| 25,165.450| 12,435,704 »w » »n ©s az eladdsi grak félebbemelése.
NS %98 ¥ 29 ¥ ¥ r§§ 25,282,342| 28,677,167| 25,578,321| 295,979 Akézg. illap. megzavart. miatt esek. novekedés.
10{Bélyeg , dijak sl.b % =] 6,481,547) 15,758,968 27,460,109] 20,978,562 Magyarorsz. s a t. belevondsa és addfelemelés.
1lSorgjaték . . . . . ;2 4,835,596| 3,0663,907| 6,511,160 1,673,564 A sorsjstéekozds gyarapodisa,
12\ Misnemiiek, posta, v&m s\b. . W 4,755,138| 2,547,061| 5,531,690 778,352 A forgalom ndvekedése, hirverbk behozdsa.
13| Allamjészégok jovedelme 3,637,013 3,033,355 3,620,844 16,069
14| Vasutak jovedelme. . . . . |, fof —418,616] 1,976,323| 6,111,670| 6,530,259 csokke- y o ;
15| Allamgydrak jovedelme . r'é —6,200] —555,084 —498,130] —491,930 ods, [radilanivesitaliiicpitéss.fs bemkliog
16| Binyak jovedelme . . g .| 345,525] —868,576 " ] ‘
17(Pénzveréds jivedelme .* '_:f Wit 1,677,118] 890,476 " { @2ps
18(Kitlonfélék . . . . . . 548,794 63,215 275,923 - 272,871
19Az egyetemes ¢és a lomb. lorlesztcsx nlnp-
boli {Blésleg . 9,723,047| 11,305,188 10,257,080! 534,333
20 Kdlon!elck fscalitasok, az allanna szalll
gyx\tekok , alapitvanyi jérulékok, 3 Kiilondsen hitelmiitételek melletti pengo-pénzi
i igazg. sajat bevételet . 5,023,154 4,491.849] 11,557.500! 6,534,442] és valtonyeremény miatt,
bsszesen | 160,566,328/ 202,013.6561258,508,9151101,663,042]  3.720.450
Valodi jovedelem 1854 . 2 5 245,333,724 1845—1855 Tiszta t & bbségd7,942,592.
1855-ben tobis mint 1854-ben . B 13,175,191 1851—1855 " » 56,405,229,
Ebbd) levonva a hitel-mitét elekme}lem 1545-~1851 i 5o 41,417,363
nyereségot 2,753,607
1855-lien tulajdonképen tobb it 1854 ben 1,391,584

gel
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Sincerus. E tabldzat legfényesebb tanusaga a birodalom nagy-
szerii segédforrdsainak; rendes évnek mindazaltal az 18565-kit nem
tekinthetni. A kozépszerii aratds, a haboru veszélye 4ltal okozott ne-
hézségek, kedvezitlen hatdssal voltak e pénziigyi év eredményére.
Ezen tablazatbdl kideriil tovabbd az is, miszerint a vamjovedelem
alig felforintot, a fogyasztasi adé pedig alig adott ?/, forintot, a népes-
stget 38 milliéra téve, egy fo utén, pedig e két forrasbdl tetemes jo-
vedelmi novekedés varhato.

Amicus. Igen, de nem az add filebbemelésének utjin, mely
cgyediil a csempészetnek vélnék hasznara, hanem azon uton, melyen
a pénziigyi kormany elindult, t. i. a forgalom elémozditasanak, a j6l-
1ét gyarapitdsanak, a fogyasatds nivelésének utjén.

Sincerus. Csak azon allitas ellen akartam tiltakozni, mintha
az 1855-ki év egy rendes péuziigyi év képét abrazolna. Miként On
s tudja, a magyar f5ldon az allandé add-kataszter még nincsen be-
hozva, hanem csak telekadéi ideiglen van érvényben. Az allandd ka-
taszter alapjdn a telekad$ tetemesen fog novekedni.

Amicus. Ezt senki sem fogja tagadhatni, mindazaltal a legko-
zelebbi jovordl szdlva, e novekedést még nem lehet szamitdsba venni;
egyelére csak annyi 4ll, hogy a jovedelem 1855-ben 97,942,592 fttal
tébbet tett, mint 1845-ben; 56,495,229 fital tdbbet mint 1851-ben
.6s 11,391,684 fttal tobbet mint 1854-ben.

Sincerus. Ha a jifvedelemnek akar csak ezen fokozatos nive-
kedését vesszilk is, az 1858-ik év 291 millid_ forintnyi jovedelmet
fogna felmutatni, pedig valdszinii, hogy anyagi fejlodésiink nagyszerii
lendiiletének folytan, az egyenes és kizvetett adénemek jovedelmezo-
sége, az eddiginél sokkal nagyobb mértekben fog mutatkozni.

Amicus. Ha a bevétel kiilonbozo forriasait egyenként vesszilk
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szemiigyre — 1855-ben — az 1851-ki évhez képest, a kiovetkezok-

ben talalunk novekedést:

azigrvengemdimil .o caien st e s R, L. 17,466,427 ft.
whavetelt W foos U crwren seate Ge wBe e 30,047,253 »
az aAflambirtoknadl .« vunin o oiwmor s e v smeue o 2,972,460 »
a kitlinféle bevételekndl ...................... 4,282,640
tohat a torlesztési alap (Tilgungsfond) feleslegét nem

S2Amitva, OSSZESEN . . ... oo vt i 54,768,780 ft.

s igy ezen dtévi idészak minden esztendejére egyre mésra 10'/, mil-
1i6 esik. Az 1858. évet illetdleg azonban tekintetbe veendd, miszerint
az északi és délkeleti vasut magdntarsulatnak, 155 millid értékii 4l-
lamjdszag pedig a banknak engedtetett at. Az e két forrdsbdl eredd
‘bevétel tehat 1858-ban alkalmasint csekélyebb lesz s nem hiszem,
hogy a valdsagtdl eltérjiink, ha azt tessziik fel, miszerint a legkize-
lebbi harom esztendd mindegyikében az sszes bevétel novekedése 6
millidra fog ragni. Sylvester ur évenként csak 5 milliényi jove-

delmi novekedésre szamit.

Sincerus. Az ezen dllamjdszagokbdl eredo bevétel az dllamnak

a bank iranydbani tartozasat fogja csokkenteni.

Amicus. Minthogy azonban e kiadasok a killdn koltségek ro-
vata alatt fognak megjelenni, azon jiovedelmet, melybol azok fedeztet-
nek, nem lehet tdbbé a rendes bevételek kozé sorozni.

Sincerus. Mindazaltal azok nem rendszeresitett 4llamaddssag
csé kkentésére szolgdlnak, s igy a kiilon koltségekre forditandé
osszeg ennél fogva csekélyebb leend.

_ Amicus. A masodik tablazat az 1845, 1851, 1855 évi ren-
des 41lamkiad dsok parhuzamos dsszeéllitasit tartalnazza, miként

ez itt kovetkezik: 3
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Az 1845, 1851 és 1855 évi rendes allamkiadasok parhuzamos Gsszeallitisa.

1835-ben 1855-ben
1845 1851 1855 tahb mint  |kevesehb mink Jegyzeleh
1345-hen 1845-ben
1|Udvarlartas, kabincti Iroda, miniszterla-
ndcs, birodslmi tandes (dllamtandes) 5,179,086 (:,287,280 6,995,720 1,516.534 1854-hez képest esokkent §07,766 fital.
2'Az dllamaddssigo kamat-sziikséglet . 44,137,3%4 60,451,031 77,407,532 33,270,221 y
3|Kiliigyek miniszterinma 1,808,238 2,196,653 2,214,942 406,704
4 Bellgyek 7 13,786,600 18,136,334 21,325,211
5|Rendorség ”» 2,374,000 8,000,477 10,153,691 23,776,300 A csendorség koltségeit is beleérive.
8llgazsigigyek 5,208,058 17,525,652 15,306,146 .
T|Hadiigyek ” 52,350,944 107,299,292 114,320,715 ;31,969,771 1354-hez képes\ csokkent3,050,477 fttal.
8|Pénzﬁgs'ek " ARPTPTRE L -l 3 20,881,711 25,751,203 13.084,623
8, Vallés és kozoktatdsi igvek miniszteriuna 2,222,591 3,751,871 5,306,880 3,054,239 "
10, Keresked,, ipar és kdzépitkezések ,, 10,249,306 12,801,603 17,937,429 7,688,123
11 F6ldmivelés és banyaiigyek . 152,423 316,675 % oy 152,423 |Ezea miniszberium mdr newm létezik,
12 Ellenirkéuési szamhivatalok | 2,518,843 3,007.777 3,706,198 977,555
. ()sszesen . 152,054,867 260,866,670 | 300,875,060 | 148,074,228 A polgirl kézigazgalds sszes Kbllségei:
Rendes hevétel, | 160,566,323 202,013,688 255,308,915 152,423 184%-évhen 51,257,526
Voloslet 7:611,450 " | n | 147921502 1851 ., 56,799,058
Hidny 56,552,954 42,368,75¢ ! 1856 ,, 102.305,125
Milliok szerint szdmilva &s szazulckokban kifgjezve a
1845— 1555 névekedés 1945—1855 teszen:
A nivckedéshol esik az dllamaddssigra . 33,270,221 sz dllamadéssigndl 75%0
, 4 ol » 8 hadigyre . r 61,969,771 a hadi koltségeknél 120%,
2 3 . & polg. kdzignzgatdsra 51.007,540 a polg. kozigazgatdsndl 100°%

1851 — 1855
A novekedesbd! esik az dliamaddssigra
a hadilgyre .

” 1" ”

” ”

;» & polg. kdzigazgatisra

146,257,591

26,926,501 1851 — 1855
7.021,423 | A koltség ndvekedése . ., . . . . . 30,300,568
15:352,644 | A deficit csokkenése . . . - 16,4%6,230
39,300,568 | 1855 o rendes kiaddsok dsszege . .. 300,875,660
1851 ., . o+ . . 294,520,891
Névekedés 1855-ben 6,345,983
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Ebbél azt 14tja On, miszerint az allamkiadésok sokkal gyor-
sabban novekedtek, mint a bevételek. A bevételek ot évi ndveke-

dése tesz:

IERT= TSIl Vot . 2. s B omhoromimed et Pt oms 41,447,363 ft.
1851—1855 .. ........ At o e o 56,495,229 »
&s tiz év alatt (1845—18558) .......... . SEtean W 97,942,692 »

Ellenben a kiadasok 6t evi novekedése:

EBAD—1BBA, . Soomarr fut o o e B ee.v... 107,911,803 ft.
1881 —B8BE vz wiw m s b s ..., - 40,088,999 »
és tiz év alatt (1845—1855) .......... s 147,921,802 »

E szerint évenkénti zit}agl;an arendes bevétel nivekedése ke-
rek szamban: 9,790,000, a rendes kiad4sok ¢ 14,790,000 egyegy
evre. Ha az 1855. évet kiilon tekintjiik, ‘ebben — 1854-hez hason-
litva — a bevétel novekedett 11,391,584 forinttal, ellenben a Kiadés
6,345,988 fttal, — 1854-ben a rendes pénziigy-kezelesbeni osszes hi-
any 49,195,957 ftra rugott, 1855-ben 42,366,754 ftra.

Sincerus. Erre czéloznak leginkdbb Sylvester ur inditvé-
nyai, ki az addk szabdlyozésa és filebbemelése, valamint nehdny
csak ezentdl megnyitandd forrds jovedelme altal, ezenugyis folyvast
csokkend deficitet fedezni, és ezzel az Allamhéztartisban hidnyzé

egyensulyt helyreallitani akarné.

Amicus. E tekintetben bardtom pontozatjaira utalom Ont.
Sylvester ur eszmemenetének teljes méltinylasa végett még a két
hitralevd tdblazatot is kozblnem kell Onnel. Az elsé az Allamadds-
sagot s ennek kamatbeli sziikségletét illeti, a masik pedigazon rend-
kiviili kiaddsokat, melyek a kozzétett hivatalos kimutatasokban -
a »kiillon koltség~ rovata alatt jelennek meg s igy a rendes kiada-
sokba nincsenek béfoglalva. Olvassuk elészor is az allamadossagra

vonatkozo tdblazatot:
9
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Aunsztriai dllamadéssag.

Annak slidsa

Ennck egyegy évi kamat-sziikséglete

1818 1853 1859 1848 1853 1858
iunius végével .
a pénziigy-mi- | Reden b. szdmi- |valdsziniiség sze-f hivatalos | o Lécsi |valdszindségsze-
piszlernck a biro-| tisa szerint, az | vint, hozzd szd- flkimutatisok| ujsdg sze. | rint, a nemzeli
dnlmigytiléseldet| {853-ki kdzignz-|milva az 1853-kilszering, a bi-|  rirt: kkolesdn teljes
lelt eldleriesz- | galdsi ¢v kez- kélesont, az [rodelmigyd- " |7 vefizetletése
\ésc szerint: detén: - |1884-ki sorgjaté-j iésnek lett utdn:
kos kélcsdnt és || eldtericsze
a nemzeti kol- [téa nyomsn:
csdut: :
killonfe!ie k%4, 6%-es kamat- | 594-es kamat-
3, 2t 1 kamat- ldbsa dtszémitva | 13bra diszamilva
1dbbal 3 .
1,076,616.295 1,277,514,346 £,700,000,000 43.369,3!2 | 77,407,532 90,000,000

a lowbardi adds-
sag nétkil, mely
{5%,-cs kamat-
dbra alszAmitva)
58,007,048 tesz, de
a tdrlesztési alap
LirtokSuan 18vé
152,773,520 ftot
és a fiiggo adds-
sigot 114,102,600
fitsl Lelesza-
mitva,

2 10rlesziesi Lok -
hez {artozd
140,197,429 1t. he-
leszamildsdval,
Azonkiviil 2llam-
papirpénz: ka-
matos 17,042,381,
TamatnétleBli
113,331,443 ; bécsi
validpénz:

2,461,167; kéx-

ponti pénztdri |

utalvany:

18,000,000.

beleszdmitva o
torlesziési alap-
hoz lartozo kote-
lezvényeket, de
ide nem értve az)
dllimnak » bank
irdnydbaui tarto-
2458¢ és egyéb
fnggd adéssigi
tételeket.

tekinteliel sz ak-
* korig teljesen
begyiilendett
nemzeti kdlesén-
nek, az 1334 és
1839 évekhdli
sorsjitékos kol-
¢sdn nycreme-
nyeinck és a
lomb. Monte-
adossdignak ka-
mayjairs,

Sincerus. Az allamaddssag nivekedése az ismeretes politikai
eseményekbol magyarazhaté; 1700 lilillidnyi allamadoéssagbol 38 mil-
lidnyi lakossag mellett, koriilbeliil 45 forint esik egyegy fore, mig az
On bardtja ltal annyira balvanyzott Angliaban hatszor, a kis Hol-

landban nyolczszor annyi, s az allamhitel ott mégis a legszilardabban
all. Nagy allamokban az allam hitele teljesen fiiggetlen az &llam-
addssdgnak K nagysagatdl.

Mindenek elott az a kérdés, valljon ki

van-e fejlesztve s halad-e a nemzetanyagi jélléte, sadofizetésre képes~
e a nemzet? Csak a hol e két feltétel hidnyzik, ott mondhatjuk, hogy
az orszag el van adésodva. Az angol allamaddssag évenkinti kamat-

szilkseglete az Gsszes évi jovedelem felét emészti fel, mig a miénk —
ha szinte harom év mulva esztendénként 80 millidt kivdnna.is — az

LY
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3llamjovedelem akkori valdszinii 41lisa mellett, annak alig fogja har-
madrészét igénybe venni. '

Amicus. Azonban arrdl nem szabad Onnek megfeledkeznie, mi-
szerint az angol allamaddssdg angolok kezében van, mialatt a miénk-
nek kamatja tetemes részében kiilfoldre koltozik, tovabbi hogy na- :
lunk az Allamjovedelem harmadrészénél tobb koltetik a polgari koz-
igazgatésra, mialatt Anglidban a kozszolgalat ez 4ga alig igényli a
kozjovedelmek egy hatodrészét. Ennek oka, miként egy koziigyekben
megosziilt ir6 mondja, tdn abban keresendo, hogy a brit kozigazgatas
nem kezeltetik fizetett hivatalnokok altal, kik mindenféle fo- és alha-
tésdgra oszolnak, és nem oly iré korméanyhatdsdgok folytonos befolyasa
ltal, kik mindent tudni, mindent rendezni akarnak s a kdzbenso hatés4-
goknak minden mozdulatat eléjok szabjak, hanem a kiziigyek nagy része
a hazafiak sajat beldtdsdra és tevékenységére van bizva, s hogy a tib-
biekre nézve is a kozhatalom egyediil torvények és kezelési szabalyok
szerkesztése s a vegrehajtasra legalkalmasabb férfiak kiszemelése altal
hat, kik ez iigyeket, sajatlagos foglalkozasukmellett, mellékesen végzik,
" végre pedig abban, hogy a hivatalos mukddés és kotelessegszerii
eljaras feletti ellenorkodést tobbnyire a kozonség maga gyakorolja.

Sincerus. Miutan On Francziaorszdg és Ausztria kézti analo-
gidk ellen annyi tiizzel tiltakozott, nem engedhetem, hogy mésnemii-
eket, de teljesen alkalmazhatlanokat felallitson.

Amicus. A mit az imént mondtam, az Hauer lovag, cs. k. belso
titkos tandcsos, a liajdani udvari kamara volt al-elnokének nézete,
melyet 6 »Uber Osterreichs Staatsausgaben« czimii munkéjanak 376
lapjan nyilvanitott.. — A mi mdr az allamadossig Osszegét s annak
évenkénti kamat-sziikségletét illeti, e két rendbell adatok ismerete
teljes tijékozds végett mulhatlanul szitkséges. On csak megfogja en-
gedni, bogy e helyzet — habar egyaltalaban nem kétségbeejty is —
de mindenesetre komoly és dvatossagra into.

9 *
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Sincerus. Az dvatossidg érdemét csak nem fogja On elvitdz-

hatni a mi pénziigyi kormanyunktol.

Amicus. Epen ezen Ovatossagra tamaszkednak mind a ma-
gam, mind bardtom reményei, mert On, ugy latszik, pénziigyi dolgok-
ban nagyon is vérmes természetii, ¢s sehogy sem hajlandd a kdzlott

tablazatbol a jovore nézve komoly tannlsagot .m‘eriten:i.

Sincerus. Nem istaldlhatéabban barmi,amikomolyaggodalomra
mélto okot szolgaltathatna; sot inkabb e tablazat azt tanusitja, mi-
szerint az allampapirpénz nyomaszté terhe méar nem nehezedik pénz-
tigyeinkre, s hogy a bank-addssdg is kielégité mddon van rendezve,
azt On jol tudja. Ezek igen lényeges eredmények, s méltan iidvezdl-
hetok tovabbi iidvis fejlodésnek elojelei gyanant. IHabar az allamados-
sag cgy 13 évre terjedo és politikai krizisek altal latogatott idoszak
alatt igen tetemesen nivekedett is: masrészr6l az dllam segél;forrz&—
sl egyézersmind rendkiviili modon gyarapodtak s épen jelenleg
nagyszerii fejlédésben vannak. Az allamok legnagyobb részének, ne-
vezetesen pedig Anglidnak, pénziigyi to1ténelme azt tanusitja, misze-
rint épen ily idoszakokban szokott a nemzeti vagyonossig elébb nem
is sejtett mértékben fejlddni, Tgyanezt tapasztaljuk ndlonk is. Az
angol allamadossag 20 millidrd franknyi roppant 8sszegre emelkedett,
mialatt a miénk alig tesz 4'/, milliard frankot vagy is valté forintot.
Ugy remélem, még magam is megélem. azon idot, midon allamados-
sagnnk azon részét, mely kiilfoldiek kezében van, visszavisarolni ké-
pesek ‘lesziink; akker az egész nem.lesz egyéb, mint a nemzeti toke

~

nivekedése.

A micus. A nemzeti gazdagsag szapo;‘itészinak ezen mddja el-
len mindenesetre igen lényeges kifogdsaim lennének. Ha az dllampa-
pirok birtokosai tokepéuzesek, akkor azon addzdk, kiknek erszényé-
bol a kamat fizettetik, adosok s akkor a tartozas a kovetelést ellen-,

silyozza. A mi kiilindsen a rendkiviili kiaddsokat illeti, jgaz hogy
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a politikai conjuncturdk kovetkeztében csakugyaun igeén.tetemes ily-
nemii koltségnek kelle helyt foglalni.

Sincerus. Addssagunk novekedése egyediil véletlen ekoknak
tulajdonithatd, melyeknek megujulasat a v1szonyok jelenlegi megszn-
lardnldsa egyenesen lehetlenné teszi. .

A micu s Azemlitett forrdsokbol meritett adatok soraban, e tiz-
évi idoszaknak rend kiviili kiadasai kozott imezekre akadok:
1849 -b. eziistvasirlisi koltség és a magyar 1—2 ftos

Jegyek bevaltdsdra ..o ............... ... 3,823,774 ft.
hadi késziiletek 1851-ki §szszel . . ... .. onvoo ... 15,179,000 »
Oroszhornak 1849-ben nytjtatt segélyeért, 1850, -

1851, 1852-ben fizettetett . . . . . o S 4,600,226 »
Slezvig-Holstein herczegségek - megszallaséu 1851 =

és I852-ben., .. ... B i 6,525,022 »
Rendkivili kiaddsok 1853-bat%........ ........ 7,647,018 »
Rendkiviili hadi koltség 185%-ben ....... 0. .... 91,294,664 »

I e 1885-1en " v e Siin s 101,810,513 »

Mar ez I:nagéban véve, Usszesen . ..... 230,880,217 ft.

Sincerus.. Az 1848 —1849-ki évré] nem tett On emlitést, pedig
ekkor ismeretes okokbdl hadi czélokra tetemes koltség kivantatott.

Amicus. 1848-ban a hadiigyminiszteeinm 6sz-

szes kiadasal tettek. ... .. 72,290,459 ft.
1849-ben........ ... D 165,081,88% . »
1850-ben . . . ... e ek EAPER: $9 126,162,936 »

Ezen kiadasokbel, melyek bsszege. ... 363,635,279 ft.
tesz, igaz hogy legaldbb is 100 millidt a fentebbi 230 millidhoz kell
csatolni mint rendkiviili koltséget. '

Sincerus. Ilynemit kiadasok sziitkségképen minden nagyhata-
lom péunziigyi torténelmében elofordulnak és nem ismerek allamot,



134

mely ily rendkiviili események sziikségletét rendes jovedelmének for-

rasaibdl fedezni képes lenne.

Amicus. Habér nem is lehet szdndékom kétségbe vonni ezen

allitds helyességét, masrészrol On meg fogja cngedni, miszerint igen
£ ;

boles éljdrds az, épen ily eventualitdsokra tekintve kimélni az add-

fizetési eroket. Hogy azonban Sylvester urhoz visszatérjiink, még
a negyedik es utolsd tablazatot kell atpillantanunk.

A rendkiviili bevételek osszehasonlité dtnézete.

1848, 1849,

1845, {416, 1850, 1851, 1854, 1555
1847 1853 2
= 1852 osszesen
Osszesen | .
Gsszesen
1|Az alapitv@nyozolt adéssig szaporitdsibol 34,114,040 204,010,351] 73,343,374|326,743,181
2|A (iiggd addssig szaporitasahol 5,597,000f 67,980,761} 10,521,892| 3,075,495
3| A Lani eldlegezéseibol . . 25,000,000(167,021,670 X 141,821,576
4 Allampapxrpénz kiboesdtasdbdl. 3 219,326,230 - 51,607,258
5/Azdltal, hogy tebb foldtehermentesitési toke
és évi részlel fizettctett be, minta meny- - .
nyi kiadatott . % 16,465,205 9,095,352| 11,455,739
6| Valtdiig yletokbal . . t 5175400, 3,321,018
7| Az ausztrial ﬂlamvasuldérsaség részﬁzelése a
’  neki dtengedott vasutakért . . . . . » » % 22,489,220

‘A rendkiviili bevételek mireforditasanak osszehasonlito

I 4
dtnézete.
1848, 1849,
1345, 184611050, 1851,/ 1863, 1854 | .
1047 1852 osstzesen 4528
Osszesen | .
{sszesen
2 3
1|Azalapitvinyzott dllami addssdg csdlckentésére | 21,785,578| 25,825,126| 13,350,668 10,373,413
2|A fliggo a2déssdg csokkentésére 350,000 20,269,394| 4,674,000 3
3|A hanknak visszafizettctett . o 145,021,670} 17,000,000 ,,
4|Az dllampapirpénz bevaltdsira . » §8,437,990] 14,398,082|164,303,730
5| Vilto - tartozdsok torlesztésére és vzillougyle— ’
tekre . ” 5,500,856 33,583| 3,873,612
6|Ddczia-karpotlasi tokek lerovaisira 2,103,535! 3,021,488|  416,156] ~ 173,637
7|Laudemiumi kdrptldsi tokék lerovisdra . s > 8,843,007 6,126,825
8| Allamvasutak épitésére, iizleteszkdzek gysra- '
pitisdra, hirverdk feldllitdsdira, az dllam
dltal megszerzett magdnvasutak bevidl- |
tigdra ;7 . . | 55,869,772 81,669,332| 48,518,048 34,268,641
9|Urbéri kdrpdtldsi elolegezésekre : : of 12,936,819 17,554,945 1,245,032
10{A rendes ¢és rendkivoli lidoy fedcze-
BBTE™ 4o ) @ W M N N e 7,080,334/337,552,273/197,536,557| 135,899,291
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Miként On észrevehette, ezen tdblazatban az Osszeg nincsen ki-
téve, mivel ez a mi czélunkra nem sziikséges. A kiilon bevételek
s azoknak mireforditdsa kozti kiilinbség, az emlitett forrasok tu-

_ddsitasa szerint, az allam-pénztari készletek szaporitdsira és egyéb,
a tulajdonképeni kezeléshez nem tartozé elolegezésekre fordittatott.
A felhozott tételek kiziil sok egymast ellensulyozvéan, tovébbi.tekin-
tet ala nem johet. Maskeént all a dolog azon tetemes tételekre nézve,
mik e tablizat kiadasirovatdban 1 és 8. sz. alatt lithaték. A mi
az 1. sz. alatti és az dllamaddssag csokkentésére forditott Gsszegeket
illeti, az ebbeli kiaddsok sorsjatékos kolesonbeli tokéknek visszafize-
tésébdl, a kiilonboz, majd pengd majd bécsi valtépénzre sz6lé kote-
lezvényeknek az allam altal felvallalt kotelezettség értelmében tor-
ténut bevaltasabol, tovabba azon kﬁtelezvén)"ek visszaviltasabdl ered-
tek, melyek a banknak a bécsi valtépénznek forgasbol kiemeléseért
adattak at. Ezen osszegek tehat valdsaggal az allamaddssag rendes
sziikségletének egy részét képezik, még pedig annyival inkdbb, mivel
a torlesztési alap foloslege is a rendes bevételekbe lsn beleszamitva.
Ezen ftﬂﬁslégek (Reden baré szerint) az 1845—1852 kozti nyolez

e beti s i st onm et T e Pk SR e, 84,667,300 ft.
1853 és 1854-ben Sylvester ur szerint ........ 21,875,181 »
1855-ben pedig a bécsi ofSag szerint . ........... 11,557,596 »

Ha tehat a deficit megsziintetése forog széban, ugy-tartom, hogy
csakugyan az allamaddssag osszes sziikségletére kell tekintettel lenni.
Ugyanez all a 8 sz. alatti vasutépitési és hirvero-felszerelési koltsé-
| gekrol is. Miutan a rendes allamhaztartasban deficit mutatkozik, ter-
mészetes, hogy minden ebbeli koltséget koleson vett pénzzel kell fe-
dezni. Ezen kolcsouvett tokéknek természetesen azon hatdsa van,.
hogy az allamadodssagot ndvelik s ezen hatas esak akkor nem érezteti
magat a deficit novekedése altal, ha ezen vallalatok oly mértékben
jovedelmezdk, hogy az azokbdl eredd tiszta haszon a kamatot fedezi,
vagy pedig ha ezaltal az allam jovedelme, kozvetett witon, a kamatot
megiitd Oszveggel szaporodik. Miutdn ezen esetek elseje egyaltaldban
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nem all: ha az utSbbi lehetoség valdsulasat feltessziik, mihelyt a
deficit mar létezik, minden esetre azon kétségbevonhatlan eredmény
kivetkezik beé, miszerint az allamnak folyvast adossagot kell csinal-
nia, és az allam hitelének soha sem lehet teljesen feliidiiluie.

Sincerus. Ezen bajuak csak ugy lehetne elejét venni, ha kii-
160 vas- és muat-épitési pénztar alapittatnék, mely elegendo évi do-
tatioval ellatva, a czéljaira sziikséges tokéket koleson venné, s a ne-
vezett kozlekedési eszkozok jovedelmébol azoknak torlesztését is esz-
kizolné. ‘Ezaltal egy specialis allamczélra ideiglenes hitel fogna te-
remtetni, mely sajat hypothekdjara és sajat segélyforrdsaira tdmasz-
kodnék. Valdszinii, hogy ez uton egyszersmind a kereskedelmi mini-
sztertum évi kiadasait is jelentékeny meértékben lehetne  alabbszal-

litani. ”

Amicus. Ezen eljaras annal kivanatosabb lenne, miutan ez uton
a magyar- erdély foldon is, melyre 5261 (Jmfd jut a birodalomnak
12,161 mfdre mend dsszes teriiletébol, az ntépitést nagfobb szabasok-
ban lehetne elémozditani.

Sincerus. E hianyon leginkabb a tervezett vasutak fognak se-
giteni.

Amicus. A vasutak csak ott nyilvanithatjak teljesen, ugy
szolva, civilizalo hatdsukat, a hol a hajozds és jé muutak altal mar
megélenkitett forgalomvak még hianyzo kiegészitése adatik meg al-
taluk, ¢s az egészre vgy szélvan a koronat teszik fel.. .. Hogy
azonban targyunkndl maradjunk, bérekesztésiil ide igtatom meg bara-
tomnak emlitett pontozatat, mely csak egész altalanossagban van va-
zolva és tagadhatlanul bivebb kifejtést igényel.

1. Az dllambevételek és kiadasok budgetje, az allamgazdalke-
ddsnak eredményét nem fejezi ki.
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2. Ez utobbinak fogalma sokkal tagabb, mintsem a bevételek ¢s
kiadasok végszamlai altal kifejeztethetnek.

3. A budgetnek szimszerinti és mechanikai egyenstlya, midon
t. 1. a kiadds a bevételt megiiti, vagy megforditva, még egyaltalaban
“nem tanosit allami héztartisban 18tezd egyensulyt. A haatartas esz-
méje, valamiut magavosekndl vgy az dllamnal is, & meglevo erok és te-
vékenységek hasznositdsa koriili czélszerii rendtartdst, a bevétel for-
rasainak 4polasat, azok fentartdsa és fejlesztésére valo tekintettel, a
kiadasnak a sziikséges;r,(; szoritasat, a sziikségesek sorabani fokozatok~
nak tekintetbe vételét, ¢és végre a véletlen eseményekréli elogondos-
kodast foglalja magéban. Az allami vagy magan tevékenységeknek
az érintett 'irényokbani 0szhangzatos egymasba-fiizodése s kozre-
munkaldsa ‘alapit egyediil egyensulyt a haztartasban,

4. Liétezhetik a budgetbea mechanikai egyensuly, a fenallé vagy
fejlodésben levo joilétet megtamadé talsigos addztatds, sot a kozva-
gyon pazarlasa mellett is.

5. Valamint nagy kiilonbség van a mechanikai kozigazgatasi
kontdrkodds, es a valddi kozigazgatési politika kozt, szintigy a kon- |
tarszerii pénz—kaptzsérs;'ag (Plusmacherei) is nagyon. kiilonbozo a jo-
zan pénziigyi politikatdl.

6. Kﬁzigaigabési kontarok — eloitéletekbol sarjadzo vélemények,
elvont elméletek, dnkényszeriileg megallapitott mintak nyemdn indul-
nak, és a tapasztalasnak s a viszonyok megfontoldsanak utjan neni
fognak jarni. '

7. Ezek a csupan papiron allo eredményeken is nagyon fognak
oriilni tudni, és mar ezek miatt is diadali hymnust fognak énekelni
vagy énekeltetni, mialatt kozigazgatasi allam-ferfiak rendszxhalyaik
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eredményeit a gyakorlati élet mezején -fogjak nyomozni s az ebbeli

észleléseket venni sinormeérteékiil.

8. Kontarszerii pénzkapzsarok csak arrdl fognak gondoskodui,
hogy minél tobb pénz gyiilion az allam pénztaraiba, mit sem nyomoz-
vén azt, hogy miné az addztatdsnak hatisa a nép gazdaszati osszes -
allapotjara és kimelve vagy pedig sorvasztva van-e 4ltala az adoké-

pesség?

9. Es igy ezek nem azon elvet kovetendik, miszerint a koltsége-
ket mint eszkozoket a czélhoz kell szabatosan alkalmazni, és igy csak
annyit kolteni, mennyit a czél megkivan, kovetkezoleg, hogy tehat az
adozok ereje is ezen mértéken tul ne vétessek igénybe, — més szo-
val: nem arra lesz gondjuk, hogy csak annyit koltsenek, a mennyit
kolteni kell, s igy csak annyit vegyenek be, a mennyi a sziikseges
koltség fedezésére megkivantatik, hanem mind ezzel nem gpndolva,
egyediil azon torendik fejoket, hogy mennél tobb jojon bé a pénzti-
rakba.

10. Mind a kozigazgatasi mind a pénziigyi politika az altalédnos
gyakorlati allampolitika alkotd részei gyanant tekintendok.

11. Valamint, egy a priori.megallapitott kizigazgatdsi politika
— képtelenség, ¢s a kizigazgatasi vézg’arszabz’xlyok sikere attol van
| feltételezve, hogy azok mind eszmében mind kivitelben a ténylegesen
fenallo viszonyokhoz alkalmazkodjanak: szintugy képtelenség egy a
priori megallapitott pénziigyi politika is, és minden pénziigyi rend-
szer sikere is attol vau feltételezve, hogy a ténylegesen fenallo sajat-
lagos viszonyokkal dszhangzasban legyen.

12. Mind a kozigazgatasi mind a pénziigyi politikat azon elvek
befolyasa mellett és azokkali oszhangzasban kell megéllapitani,
melyeket az dllamnak gyakorlati orszdglati rendszeriil eléje szab:
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torténelme, internationalis allasa, fsldirati fekvése, termeszeti mino-
sége, lakdinak miveltségi foka, jelleme és sajatsiga.

13. A fentemlitett kontarok kétféle fajtdjit Ausztridban a csd-
szar legmagasabb nyilatkozata elvileg elkarhoztatta, mert az 1851
december 31-ki L. f. nyiltparancsban ezt olvassuk:

»Hogy azon intézményekhez lehessen jutrii, melyek kiilonbozé
népeink sziikségeinek, valamint azok minden rétegei jolléte feltételei-
nek megfelelni, s kormanyunk erejét — az allam bel- és kiilbatorléte,
egysége és hatalmanak megszilarditidsa czéljabol — gyarapitani alkal-
masak, a tapasztalasnak és minden viszonyok gondos mérlegezésének
utja lészen kovetendo, és az ezekbol eredményezo organicus torvények,
fokozatos eldlépéssel lesznek életbe léptetendfk,«

14. Ez altal a pénziigyi politikdra nézve is ki van jelolve azon
ut, melyet kovetni kell; t. i, a tapasztalasnak és minden viszonyok
gondos megvizsgalisanak utja kiovetendd, hogy a kiilonbbzo né-
pek sziikségeinek s azok minden rétegei jolléte feltete-
leinek megfelelni, s a kormany erejét az allam bel- és
kiilbatorléte, egysége és hatalmidnak megszilérditdsa

czéljabol gyarapitani lehessen. - .
15. Sylvester ur jo szandéku javaslataiban nincs nyoma a vi-

szonyok gondos megvizgalasanak, és a tapasztalds utjai nem kbvet-
tetnek.

16. Sylvester ur a mar .fonalld adok rendezését s magasbra
emelését inditvanyozza, de teljességgel semmi vizsgdlat ald sem veszi:

a) azon kérdést: valljon nem lehetne-e — gyokeres kezelési re-
formok kovetkeztéhen — a fendlld addkbLol is nagyobb jovedelmet
litizni, mint eddig?
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b) azon kerdést: miuo hatassal lenne az adéknak még magashra
emeltetése a Lirodalom ama 6900 t] mduyi teriilstének dsszes gazda-
szati allapotjara, hol a fenallo adonemek nagyja mar reégota divato-
zik, és ez utdbbi idoben mar amugyis folebb emeltetett?

¢) azon kérdést: miné hatassal lenne az, a birodalomnak azon
5260 mfdnyi teriiletére, hova mind azon addénemek, melyek a biro-
dalom egyéb reészeiben 1560 &v lefolyidsa alatt lassanként honosultak,
még csak hdrom év dta hozattak be, hol tehat hatasukat teljes mér-
tékben még nem is nyilvanithattak?

d) azon kérdést: mino hatasa van altaliban az adérendszer gya-
kori valtoztatasanak a foldbirtok -ertékére, a tokék irdnydra, a hi-
teélre, a keresetbeli viszonyokra — kiilondsen ott; hol 4ltalanosan ki-
fejlett adoképesség még nem létezik?

¢) azon kérdést: valljon az allam sziikségei a bevételek altal
nem fedezhetSk-e még mas uton is, mint a melyet 0 ajanl?

f) Sylvester ur gondosan kikeriili a kovetkeze roviden oda ve-
tett allitdsdnak indokoldsat: »Ondmitds lenne azt hinni, miszerint a
1egk.6zelebbi években koltseg-kimeélés lényegesen segithetné a rendes
bevételek és kiadasok kozti egyensuly helyreallitisat,«

) Szamitasaiban nincs a rendkiviili kiadasok és koltségekre
legcsekélyebb tekintettel sem..

k) semmivel sem indokolja azon foltevényt, hogy a rendes kia-
dasok budgetje, melyet ¢ 300 milliéra tesz, nem fog ezen Osszegen
til emelkedni. '

i) Ep’ oly kevéssd bizonyitja Lé, valljon lehetséges-e azon kii-
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16nbbzd szolg.’tla;.i agak kiadasainak, melyekre a budget teried, hatd-
rat kiszabni.

k) Emlitést sem tesz azon eszkozokrol, melyekkel — a rend ki-
viili koltségelésrol nem is szélva — a rendesnek deficitje volna elhdri-
tand6 az esetben, ha az altala inditvanyzott addéfélemelés tan még sem
eredményezné a reménylett sikert, a kiaddsok ellenben az 4dllamadds-
sdg novekedo sziikséglete s mas szolgalati dgak gyarapodd Lioltségei-
nek nyoman a legkozelebbi 3—4 évben akar csak 20— 30 rmillioval
emelkednénel®magasabbra az 4ltala folvett oszvegnél.

17. Sylvester ur a tapasztalds utjin sem jar, mert:

a) a tapasztalas azt mutatja, hogy a kiadasok budgetje folyto-

nos nivekedésben van;

%) hogy ugyanez tirténik mindep eoropai dllamokban, melyek a-

divatos allameszine szerint szerveztetnek;

¢) hogy nagyallamoak hatalmas hadi erovel és szervezettel kell

birniaj

d) hogy az e téreni fukarkodas sulyosan szokta magat megbo-
szulni, sOt olykor az allam lételét teheti koczkara és hatalmi allasat

veszélyeztetheti;

¢) hogy az e téreni korszeriitlen takar¢koskodasnak csak mulé-
kony ¢s litszolagos hatdsa van, mintliogy sziikség esetén a hidnyzot

sokkal nagyobb kiltséggel kell eloteremteni.

7) hogy tehdt csak azen mezon van helye a koltség-kimelésnek,

welyen az veszély nélkiil, sot ¢pen haszonnal térténhetik.
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18. Az ausztriai pénziigy nyavalydja tehat a Sylvester ur dl-
tal kijelolt uton nem orvosolhatd.

19. Ez egyediil az 1851. december 31-ki csaszari nyiltparancs
altal kijeldlt uton eszkdzolheto.

20. Termdészeti, de még teljesen ki nem fejtett segélyforrdsokkal
boven megildott allamnak bevételi budgetjét, lakosai vagyonossaga-
nak fejlesztése és elomozditasa, a jogallapotok és az adéztatdsi rend-
szer &llanddsaga, széval a politikai és anyagi lét azen szilardsaga
fogja legtartésabban és legezélszeriibben magasabbra emelni,- mely
csak az érintett elozményeknek lehet eredménye, s a politikai és
anyagi allapot azon llanddsaga, mely amaz elozményekbol ered.

21. Ha ily allamban — folytonosan ndvekedo bevételi budgettel
.szemben— a kiaddsok és a deficit is folytonosan nivekednek, mindenek
elott a kiadasoknak erés hatdrt kell szabni; gyakori adéfelemelések
ellenben azért nem fognak czélhoz vezetni, mert zavarok vagy krizi-
sek bealltaval, a bevételi forrasok épen akkor nem szolgdltatjik a ki-
vant eredményt, mikor a nagyobb kiadasok sziiksége beallott, s ennek
kivetkeztében hosszabb idon d&t mdblhatlanal tetemes mennyiségii
pénz kivantatik.

22. Rendezett pénziigyi 4llapotnak egyik leglényegesebb fel-
tétele, hogy rendes iddkben kevés koltessék s az adderd kiméltessék,
miképen azt rendkiviili idében megfesziteni és a megnagyobbodott
pénzsziikségletnek, a pénziigyi helyzet me{gzavarésa nélkiil, lehessen
megfelelni,

23. Az allamgazdalkodasbani egyensilyt altalaban csak azon el-
vek alkalmazasa allithatja helyre, melyek a rendezett haatartas fogal-
mat alkotj8k. Ezen elvek gyakorlati alkalmazasa mddositott kizgaz-
dédszati életmédot feltételez; ez aztin mis budgetet ad. TJa ezt a



143

. meglévo allapotra, mely deficitet mutat, alkalmazzok, ez annyit tesz,
hogy annak megsziintetéséhez csupan a kivetkezo hérom eszkoznek
egyszerrei alkalmazdsa vezethet: az adéfizeték jollétének gyarapi-
tésa, a kiaddsoknak szabott dllandd hatér, a kiadasok apasztisa.

24. A kiaddsok hatdrozasa kariil nyugalinas és rendes idgkben
az dllamaddssagra vonatkozd szolgalati dgban sikert aratni lehet, ha .
az allamaddssag szaporitdsanak sziiksége elharittatik.

25. E szolgdlatagban koltségkimélés egyediil a térlesztési alap
mukidése &s kamat-leszallitds utjdn valik lehets.

26. Valameddig folyvést uj adessag szedetik fel, mindaddig a
térlesztési alap hatdsa nem lehet egyéb cealdédasnal. |

27. Kamat-leszdllitas, 6nkénytes dtvaltas (Convertirang) utjan,
az allamhitel viragzdsdt, a kiaddsoknak a bevételnél allandolag cse-
kélyebb voltdt és a kamatlabnak a pénzvasaroni estkkenésétfeltételezi.

28 A koltaeg-l\xmelesnek tehat csak két mezeje marad: a had-
igy és a polgau kozigazgatas.

29. Ezen térek elsejének azon tekintetek szabnak hatz’n:t, me-
lycket az &llamnak bel- ¢s kiilbatorléte, egysdge és hatalma
fentartdsdnak érdekében nem lehet szem elol tévesztenie.

30. Az e téren egyes években létrehozhatd, barmily tetemes
pénziigyi eredmények politikai conjuncturak I\oxetl\ezté'ben, sokkal
rovidebb idd alatt ismét megsemmisiilhetnek.

31. Es ez egy tovabbi és eldontd indoka annak, hogy a koltség-
kimélésnek mezeje esak az lehet, melyen az dllam legfobb érdekeinek
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veszélyeztetése nclkiil lehetséges a kiaddsok apasztasa. A polgari
kizigazgatds mezeje tagas, erre alkalmas és egyediil az altal hataroz-
tatik, miszerint oly intézmények létezzenek, melyek arra alkalmasak,
hogy a kilonbozo népek sziikségeinek s azok minden rétegei jolléte
feltételeinek meg legyen felelve.

32. Az ily intézmények megismeréséhez csak a viszonyok gon-
dos megvizsgaldsa s a tapasztalas utjanak kivetése fog vezethetni.

Sincerns. On barAtja itt roppant fontossagu kérdéseket pendi-
tett meg, de nagyon csalatkozik, ha azt hiszi, miszerint e rovid moun-
datok mar az allitisok indokolasat is magokban foglaljak ; fentartom

magamnak, hogy e targyakra még visszatérhessek.

Amicuas. Alig hinném, miszerint Onnek baridtom nézetei ellen
elvileg lehetne kifogdsa; ellenvetéseivel azonban sziveskedjék On
egyenesen hozzafordulni. Sylvester ur 19pirata engem sem elégitett
ki; az &ltala inditvanyozott eljaras csak palliativ és leheto hatasa

igen kétseges.

Sincerus. Palliativ szerek gyakran azon elénynyel birnak, hogy
a beteget erosebb és gyikeresebb gydgyszerek megbirasara képesitik.

Amicus. EZ utdbbiak azonban, ugy latszik, nem is lebegtek
Sylvester ur szemei elott.

Sincerus. Ez nem dénti el a dolgot és okunk van teljes biza-

lommal taplalni azon remenyt, miszerint annak idején az erds és gyo-

keres gyogyszerek hijaval nem lesziink.

Veége



