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A kor’ kérdései nagyok, a helyzet’ jogai követe
lők. S midőn egy nemzetnek életérdekei az alárendelt
ség’ nehézségei fölött csak némasággal küzdenek; ak
kor a sors’ szeszélye a rendeltetést csak gúnyolja.

Ki volna az, aki hivatásérzetét megtagadva, a sem
mittevés’ mételyétől magát az enyészetnek átengedné? 
S ki lehetne az. ki a haladás’ ösztönét tekintve: az ön
beismerés’ szükségével ne törődnék s az okosságot ve
zér-eszközül fölhasználni késedelmeskednék! ?

A világ’ rendeltetésében igen, de valamely állam 
nak hivatásában nincs ’s nem lehet megállapodás.

S á r a  terméketlen, C y r u s  kitett gyermek, Gr ae-  
c í a és R ó m a elejénte kicsinyek voltak; de életrehi- 
vatottak lévén termékenyek’ s életerősekké lettek; s 
mindaddig nagyok is voltak, míg őket a túlönzés’ s ösz- 
férhetlenség’ mérge meg nem roncsold. —

Ki az életet szereti, az azt tettleg becsülje is meg. 
Tenni mindenki hivatva van; de ahol magát a k ö z é r 
d e k n e k  az e g y é n i  alárendelni nem iparkodik, ott 
a megerősödésről még csak a fogalom is kihal. —

Ha a bölcsesség gyakran tán a hallgatásban, 
úgy a haladás bizonyosan mindig a tettben alapszik.—



Mig a szóviszketeg csak bűnt, addig a folytonos 
hallgatás csakis gyengeséget tanusit.

Ha P y t h a g o r a s  a hölcseséget csak a vizsgáló
dásnak gyönyörében leié, hgy T u l l i u s ’ szavai az utó 
kornak nagyobb hasznot tettek.

Az önbeismerés első gyógyszer, a jóakarat és be
csületesség pedig életrendi szükségek; mig a pártok’ 
közös kötélyének fölfogása s hü követése a legbiztosb rév.

Az életbiztositék nem a lemondás’ de a méltányos
ságban sarkal.

Mig a vakeset által fölkaroltatni nem érdem; ad
dig a méltatlanságot legyőzni, csak az életerő van hi
vatva, s ahol ez meg van, ott a nemtevés csak vétkes, 
de szenvedése szánandó nem lehet.

Ki az időt okosan használja, az minden erővel ren
delkezik; ki késedelmes, gondatlan, vagy roszakaratu 
’s hallgatag: az mindent kockára tesz s baját mint vesz
teségét, nemes öntudattal túl nem élheti; azért igy enyé
szete fölött az igazság és méltányosság sohasem keserg- 
hetnek. —

Ki utódainak kárt okoz, az önmagát csak a kárho
zatra Ítéli s nevét az örök gyűlöletnek veti alája.

„N e: ki? De: m it?“ (!)



ÜDV A HONKA!

A magyarirók segélyző egyletéhez.
Pest, 1865 Febr. 5

Uraim!
Ama hazafias emberszeretet, melylyel Önók a közműveltség' 

szenvedő Apostolai s így a közösemberiség' igazai iránt mint segélyzök 
egyesültek s jótékonyan hatni föllelkesültek, nógat engem is e soroltra, 
melyekkel őszinte üdvözletem mellett bejelenteni óhajtom, hogy sajtó 
alatt lerö „E u r o p a  s e b e i  s A u s t r i a  p é n z - ü g y é n e k  e- 
gy e t l e n  g y ó g y f o r r á s a 11 citnü munkám'tiszta jövedelmének 
’|3 részét Önök pénzalapjának növelésére, a legszentebb hazafiúi s 
emberi kötélyemül ismerem.

Fogadják tehát szívesen ez ajánlatot s legyenek meggyőződve, 
hogy bár a mű mint a political tények' rövid korrajza s vázlata az 
államélettel foglalkozni van hivatva, de épen ezen tekintetből szinte 
csakis a humanitás' örök követelményétől vezéreltetve fogalmaztatott-

így a Thylantropia is mulhatlanul közelébe hoza engem ama 
szent térnek, melyen a valódi nagyság' és dicsőség' templomát s ennek 
önzetlen Papjait áldozni láthalátn.

Azért honpolgári érzületem.' (szabadjon mondani szivemnek) 
mind két kamarája csak gazdagodni fog, ha a fölfogás megengedi, 
hogy mig az állam' pénzügye egyetlen javulhatására célzott munkál
kodásom' eredményének napfényre hozatalánál őszintén járok el; ad
dig legelső hasznával már is „a magyarirók' segélyző egyletének ja 
vára lenni szinte hazafiasság. — S én valóban hiszem is, hogy hol a 
kérdést a Phylantropia, vagy pénz képezik: ott a political egyedáruko- 
dáson mindenkor és mindenkinek féltül emelkedni kell.

Az emberiség' Nemtöje őrködjék felettünk!

vasvári Kovács Ferenc, m k.
^Bástya utca 20. sz. a.)
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Tájékozás.

Ha valaki valamit ir s azt nyilvánosságra bocsájtja, úgy 
hinnie is lehet, hogy azt valaki, ha más nem, hát legalább a szedő, 
javitnok és a sajtóhatóság, kedvező esetben pedig tán : a tisz
telet-példányokkal kitüntetett nehány hazaíi, valamint a hazai 
közkönyvtárak közönsége, úgy néhány rokon és kevés jóbarát; 
sőt tán néhány vevő is, majdcsak elolvasandja.

így tehát iró és olvasó együtt lévén : ennélfogva habár 
nem mindig egy formán gondolkoznak, de még is együtt be
szélgetnek; ennélfogva a tárgy felett többes számmal vannak; 
azért itt az előadás szinte többes számban történik.

Azonban mindenek előtt be kell vallanunk, hogy humori
zálni nem akarunk ; mert bár sok dologban csupán a humor 
szép, de jelenleg Európában még a humor is sebes; azért alig 
sebes ; igy nem is könnyű ; mert benne sok a könyü ; s itt épen 
Önmagunkra ismerünk ; hisz régi dolog már az, hogy ,,sirva 
vigad a Magyar.“

Régebb időben ezt láthattuk is, de mióta elcsúsztunk ; s 
rajtunk a sors kereke keresztül kasul járt s nem emelkedhe- 
ténk a Mindenható fölé, hogy a sors kerekét megállíthatandot- 
tuk; oh azóta még a gazdagok is csak az Ínségesekért táncolnak. 
A szegény ember pedig, nem ugyan a munkában, mint inkább 
a munka-keresésben kifáradva: félrevonultan ,,még ott is sir, ahol 
senki sem látja.“ —

Hogy is ne ! ? Hisz bár hova tekintünk, mindenütt csak 
nyomort, fennlevő terheket, vagy legfeljebb csak hideg kö
zönyt tapasztalunk.

így lehetlen kikerülnünk ama roppant űrt is, mely r e n 
d e l t e t é s ü n k  és s o r s u n k  k ö z é ,  az idő vasfoga, a félre
értett korszellem, világosabban pedig a sötét Önzés által ásatott.

Mit tegyünk most, hogy ezen túlmehessünk ?
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Nincs senkink, ki bennünket csupa emberszeretetből, 
vagy nemes boszúból átsegitsen.

Ki, vagy megkerülni a mélységét nem birjuk ; — bele 
ereszkedni s belőle a túl oldalba kapaszkodva fölhatolni: kép- 
zelhetlenség.

Várni ? -------öli! még tovább várni ? — Ez szinte phy-
sicai és morális lehetlenség: — mert hisz ha várunk : úgy nem 
haladunk; hanem csak maradunk s nem gyógyulunk.

M a ra d n i? ------- oh! de hogyan, — mivel s m iért?  hisz
az bizonyos, hogy pénztelen korszakban még az idő sem kínál
kozik ingyen orvosul s legtöbbnyire még el- s igy föl is emészt.

Avagy kiállja ki s élheti túl ama elemek hatását, melyek 
az életerőt csak izgatják, de velők haladni v a g y  nem lehet, 
vagy legtöbbnyire az okosság is tilt?

Minthogy pedig mindig csak a jelen’ perce rendelkezik s 
ez most v á r a k o z á s t  parancsol; igy nincs egyéb hátra, 
mint a lehetetlenséggel meg nem mérkőzni; hanem magunkat 
okosan viselni s nemes lemondással bár, de folytonos éber
séggel s bizalommal v á r n i .

Azonban, hogy a várakozással egybekötött tespedés ben
nünket el ne satnyitson ; jó lesz tán ha szellem-szárnyainkkal 
felemelkedünk a magasba, hogy onnét a kor’jeleneteit távolabb
ról s mégis jobban kivehessük ; — így a múltban is jobban 
elkalandozhatunk s ennélfogva a magasban rejlő jövő’ leplét is 
könnyebben, azaz: okosabban megközelíthetjük; s igy tán a ta
pasztalás szálaiból szövődő következetesség fonalával anyira 
is jutandhatunk, hogy ama mysticus leplet is megérinthetjük, 
hogy ícry az elejtett igazság mint világosság sugarai, lelki sze
meinket minden egyéb magicái kísérlet nélkül is meghathassa.

Olvasóink türelmét megbecsülve pedig helyén látjuk ki
mondani, hogy az egész irat, a legközelebb múlt évi Sylvester- 
estén átérzett fájdalmunknak s jóakaratunknak rövid vázlata ; 
mit naplónkból azért vevénk ki, hogy vele ama kötélyünknek 
feleljünk meg, mely bennünket valamint a Haza, úgy a közös 
emberiség iránt egyformán lelkesít..

Azért itt hivatkozunk „ L e l e n c h á z “ cimű munkánk 
ezen jelszavaira :

„Használjuk fel az időt. mely a maga igényeihez eszközöket is
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ad mindig ; de amelyek használás közt a vigyázatlannak szemét szúr
ják ki, mig az okosnak kezeiben az utat egyengetik

„Az alkalom a viszonyokra, ezekkel pedig a férfiú, mint hasz
nos eszközökkel: mindig a Haza javára hasson 

Melyekhez jelenleg még ezt mondjuk :
„A Haza boldogsága maga az államhatalom, mely minden egyes 

polgárának erejére támaszkodik. — Az államhatalomnak, mint a rész
letekből egyesült erőnek ily jelentőségét és hivatását fölfogva ipar
kodnunk is kell, hogy a közjóiét megalkotásának óriási munkájában 
minden egyes erő részt vegyen s aránylag anyit tegyen, mint arnenyit 
egyéni helyzete, anyagi és szellemi képessége méltóképen magával 
hoz; hogy így az erő részleteinek öszforrt zöme által belől boldogok s 
kívül erősek lehessünk.1,1

így tán magyaremberhez illő jóakaratú őszinteséggel j á 
runk el, midőn az állam-pénz-ügy egyetlen gyógyforrásának föl
fedezéséért nem kötünk ki magunknak előre, a fennlevő állam- 
adósság’, azaz: 2,574,924.376 forintnyi Summától mint (Maager 
ur),6££ száztólit; azaz csak holmi slendrián, potom 153,895.462 ft. 
86 k r t . ; — mert ennek csak 1|J00 részeivel is bizonyosan többet 
tehetnénk a célba-vett humanisticai s phylantropiai intézeten és 
testületen ; mint ama csekély öszegből, menyit 1500 példányban 
nyomott s a magyar közönség milionyi olvasójának részvéte mel
lett, munkánk fönnmaradandó tiszta jövedelme után remélhetünk.

De becsüljük meg a filléreket és porszemeket is; mert ezek 
a vagyon’ és birtok’, mint a kívánt boldogság’ kiegészítő részei; 
minélfogva bebizonyult igazság, hogy

„Bármily csekély legyen is, amivel valaki tehetsé
géhez mérve a haza s igy a közös emberiség’ javához 
járul; még is több: mint semmi.“

Tekintve pedig a helyzet’ komoly igényét, mondjuk ki e 
meggyőződésünket:

„Sebekben vagyunk, de gyógyulni lehet, gyógyul
nia kell; mert tespedésböl l o m h á n  e l v e s z n i :  ö n- 
m e g g y a l á z t a t á s ;  é l n i e  p e d i g :  k ö t e l e s s é g . “

Az Eg' áldása legyen velünk!
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I.
Az idő rohama.

„Perez szűnik, óra lefoly, nap enyészik hódnap irainlik. 
Szárnyal az év, az idő végtelen árja rohan, 

lm’ az idő az öröklétnek képrajza, ’s azon pont,
Melly sebesen pörög, és mint jelen egy helyen áll,

Még is agyunkra tekintve, rohan, s nem várakozik ránk, 
,.Ember előre siess • ezt viszonozza nekünk.

Nap, ki körül forgunk. melegítő égi tűz örvény,
A’ légtengernek szép fejedelme te nap !

Meddig forgunk még korüled. mint szolgai árnyok.
Vagy tán törvény ez s nem szabad a vak erő ?

Rántsd közelebb hozzád ez iszapból rakta tekénket,
A’ hideg emberi szív tán melegebbre hévül “

Bezerédf Gargti*
1832.

Milv magasztos eszme, ifjúi szív: menyi tapasz
talás. féröas akarat, szomorú igazság, s emberi keserv 
van e sorokban!? — És ez még is csak mind költe
ménynek, Írója pedig csak költőnek, még pedig igenis 
hamar a méltatlan feledékenység’ feneketlen űrébe me- 
rültnek mondható.

De hány tehetségdús elme. menyi haszonvelietö 
erő s számtalan jó akarat enyészik el az érdekeltlen- 
ség és meddőség miatt, melv utóbbiba a hivatást s sze- 
rénységet a hideg közöny és vakeset. legtöbbnyire pe
dig a durva önzés taszítja! ?

1
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A kor szellemét többnyire mindenki egyéni fölfo
gása s érdekei szerint magyarázza, igényeit ebből kö
vetkezteti; ezért szenved, egy nagyobb kör: a nép, a 
h a z a  s í gy  a k ö z ö s  e m b e r i s é  g.

„Szárnyal az év, az idő végtelen árja rohan; s nem várakozik ránk
E természetes kép a mi mai államéletünkben a 

legszomornbb igazság; mert mig a roszakarat számítva 
vár s a kislelküség gyáván hallgatag, addig az alkalom, 
eszköz, cél, erő, idő s így minden fogy; a közügyek 
tespednek s igy az á l l a  m t e r b e  k folyton szapo
rodnak. —

így az év végpercei, mint az öröklét tudományos 
fokozatainak válpontja, egy sajátszerü eszmevilágot 
szül a gondolkodó emberben. S z ív  és lélek egyformán 
s szemrehányólag panaszkodnak; midőn pedig őket az 
idő, haladás és tettre nógatja, ekkor a nagy mindenség- 
ben az egyénit az átalános s ebben az egyént a köze
lebbi: a „ H a z a “ foglalja el. II.

II.
Az államhajó és kormánya.

Az állam az időben épen úgy lebeg, mint valamely 
hajó a siktengeren; így nagyon természetes, hogy min
denki mindegyikben a kormánytól várja meg ama mű
tétet, mely az alkalmi eszközök felhasználása mellett, 
a kívánt célhoz, valamint egyesek, úgy a népek milliói
nak javára vezet.

Itt azonban a hajóról nem lesz felesleges megje
gyezni, hogy míg ennek kitűzött célja elérésénél, ré
szint a jó szél és a. tengerörvényben rejlő ismeretlen 
akadályok fölötti önkéntlen tovalialadás, mint nagy té
nyezők tekintethetnek; addig liasonlag az állam jóléte 
is szinte megkívánja, hogy ezt semmiféle számítható és 
számíthatlan kűl, vagy bel elem, ne háborgassa.

De erre a szóviszketegség csak azt jegyzi meg il
domos gúnymosolylyal, hogy „az okos  k o r m á n y o s  
m i n d e n  v e s z é l y t  k i k e r ü l k e t . “
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Itt azonban kell. hogy a k o r  m á n y és k o r  m á- 
n y o s, valamint az á l l a  m h a t a 1 o m és e n n e k  k é p- 
v i s e l ő j e ,  úgy szinte az á l l a m e r ö  s e n n e k  r e n  d- 
s z e r e  fölött határozott s így kellő forgalommal bír
junk ; a különbséget és kellő hivatást pedig akaratla
nul össze ne zavarjuk, vagy akarva föl ne cseréljük. Mint
hogy azonban itt nem lévén célunk valamely encyclo- 
paedialis államphylosophiai értekezletbe bocsájtkozni; 
sőt föltéve azt, hogy a jelen sorokat épen azok olvassák, 
kik az államhajónak biztosítására hatni törekednek, s e 
föladat megoldásához nemcsak egyedül jószándékkal, 
hanem a kellő szakavatottsággal párosult kitartó egyet
értés-, mint a kivitel alapföltételeivel is bírnak: így a 
fennebb hivatkozott műszavak nyelvészeti s diplomatiai 
értelmét fölfogva csak azt jegyezzük meg. hogy a fön- 
nebbi képlet kiegészítéséül, soha sem szabad kifeled
nünk ama tényezőket, melyek a logieai következtetésen 
mindig kívül állnak; ennélfogva csakis természetes 
(elem i);vagy pedik mű-okok és okozatoknak,esélyek
nek tekinthetők.

Avagy ki állíthatná azt, hogy az 1848-diki február 
24-diki párisi eseményeket Europa diplomatái már előre 
láthaták; azokra elökészülve is voltak; igy a ragályt 
s ennek következéseit is egész bizonyosságra ki- 
számiták ?

Avagy kicsoda láthat a folyam titokszerü mélyébe, 
hol az örvény képződik s melyből egy fúró az egész 
hajósereget tönkre teszi ?

S valljon van-e oly állam, melynek rendszere min
denkit kielégíthet ? s ha van, úgy nem találkozhatnak-e 
egyes nyugtalankodók, kik önző lelkületűknél fogva, 
fejőket csak a zavarok előidézésében törik ? Ha pedig 
nincsenek, úgy lehetnek oly i d e g e n  (k ül) é r d e k e k ,  
melyek utat, eszközt, módot és alkalmat mindenre tud
nak teremteni.

Ily számithatlan esemény volt az olasz staatusok- 
ban s különösen a franczia befolyás által elősegített

1*
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Austria elleni provocatio; valamint az ezt követett Po
rosz általi cserbenhagyattatás 1859-ben.

E néhány adatból tehát eléggé kiviláglik, hogy 
„az o k o s  k o r m á n y o s  nem m i n d i g  k e r ü l h e t i  
k i a v e s z  é 1 y t.“

Az okos kormányostól tehát csakis az kívánatos, 
hogy a számitható s számithatlan esélyek veszélyeinek 
lehető megakadályozliatása tekintetéből sohasem feledje 
azt, hogy midőn a hajó biztosítása a kérdés, akkor an
nak munkásaitól sem feledje ama jótanácsot számba 
venni, melynek kifolyásaként aztán a tettleges segély
zés szinte a legőszintébb és legbiztosabb; ennélfogva 
nélkülözlietlennek is tekinthető.

III.
Az alkotmányos eljárás szükségessége s a franczia éghajlat igénye

Ilyetén rendszer szeretetét a népek életében, al
kotmányos monarcliialisnak mondjuk s be is bizonyult 
dolog, hogy ez az európaiban már oly gyökeret vert, 
miszerint ezt az önkény, csakis legfeljebb egy rövid 
időre, annálinkább pedig csakis ön hátrányára korlátol
hatja; és pedig oly annyira, hogy még ama jövőjét is 
veszélyzi, mely neki a szabadabb intézmények behoz- 
hatására szükséges, s mely nélkül saját személyének 
biztonságától is mcgfosztatik.

Ezt magyarázza nekünk XVI. Lajos és Lajos-Fü- 
löp élettörténete.

Hol a politikai rendszer és a törvények nincsenek 
az éghajlat s nemzeti hajlammal öszhangzásban, ott az 
állapot hamar elviselhetlenné lesz.

Ily világos példa már elég volna arra, hogy a Fe
jedelem, uralkodását, csakis a Nemzet jogainak atyai 
végrehajtásával; a műveltség s bel jólét, eszközeinek 
folytonos gyarapításával eszközölje; ez hozandja meg 
neki a bizalmat és szeretetet, mely koronájának min
denkor legnagyobb disze leend.

Igaz azonban, hogy a korona tekintélyét fönntar
tani szinte nagy feladat. A korona gondja gyakran igen
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terhes s igy fájdalmas konyákét górd it a jó Fejedelem 
szemeibe; de amelyeket a Nép nem láthatván: igynem- 
is lehet eléggé méltányos. Szükséges tehát, hogy a Nép 
a meggyőződött igazságok alapján, Fejedelmét bizalom
mal s szeretettel támogassa; mert ahol ezen kellékek 
csak részben is hiányzanak, ott a két oldalú igények
ből legtöbbnyire csak kinövések származnak: melyek 
végre alkalmat adnak a nagyobb visszaélésre is; ez pe
dig csakis ama szörnynek szülője, mely az Államot ve
szélybe dönti. S mig igy a belbékét csak meghasonlás 
és pártviszály követi; addig egy idegen erőnek mindig 
alkalmat nyújt ez a zavarosban halászhatni.

A franezia népnek élénk véralkata, folytonos éber
séget okoz; azért szükséges, hogy esze, alkalmi tevé
kenységre irányoztassék s mindig elfoglalva, legyen; 
játszias fellengzősének művészi irány adassék; külön
ben szükségtelen sőt veszélyes tárgyakat is fenyeget s 
rajongó játsziságát csakhamar mélyebb eszmevihar, iz- 
gatagság váltja fel; amiből türelmetlenkedés s ingado
zás lesz; ebből aztán könnyen fejlődik a jellemtelenség.

Mily kívánatos tehát, hogy a hangulat s kutató 
ösztön, mitsem találjon olyast, ami az ö hazaszeretetét, 
főleg pedig egyéni jogérzetét, természeti jogait meg
sértette.

Azért az Állam belvédrendszere sohasem korlá
tolja az éghajlat s így nemzeti véralkatot jellemző ár
tatlan kedély-hullámzatokat.1)

Minden ami tiltott, kivánatosb s igy bizonyos in
gert okoz; azért ne legyünk mindennél szigorúak; ez

,,Ha pedig az uralkodó jogfogalomnál fogva azt mond
hatjuk, hogy a törvény, csak büntetésre és nem jutalmazásra, 
tehát úgy szigorúan véve nemis a javulás vagy javításra van 
hivatva: úgy ki kell mondanunk azt is, hogy a törvény mind 
addig nem igazságos, tehát meg sem tartható s nem tisztelhető, 
mig csak a természet-jog javára czélzott elöintézkedések által 
oly alapra nincs fektetve, mely a humanitás és civilisatio 
méltó igényeinek sikeresitő eszközeivel karöltve jár.“ (Lelenc- 
ház I. köt. 5 §. 9. old 2. pont. irta Vasvári Kovács Ferenc 1863.)
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mindig’ ellenhatást szül, hanem inkább azon iparkod
junk, hogy okot a saját ovatoskodásunkra ne adjunk; 
félénkségünket pedig — ha volna — épen a sok betil
tásokkal s ezek fonák módjaival el ne áruljuk.

IV.
Europa sebének régibb eredetű fészke, orvosi operatio és következése.

Ily körülmények hatottak a múlt század végén 
ama franczia kedélyvilágra, mely K os se au és Vo l 
t a  i r korán megfogamzott tanának egész ingerével 
kéjelgett.

A kaczér kényességből zsurlódás, rövid idő múlva 
pedig egy veszélyes fekély támadt, melynek bűze egész 
Európát ragályosan megmérgezé.

A sebet Europa hatalmasai mégném gyógyíták; 
hanem csak beliegeszték; azért ez azóta itt-ott gyakran 
fölfakad s méltán mondhatni, hogy Europa testén Fran- 
cziaország egy oly nyílt seb, melynek mérge már min
denfelé elágazott s az itt-ott lappangó s feltünedező 
láz, az egész állományt (substanz) veszélybe dönti.

itt tán helyén volna, hogy az orvosok és ezek 
gyógyrendszeréröl s magáról a legszükségesebb gyógy
szerről, tehát a gyógyforrásokról is elmélkedjünk.

Igen, de ez oly roppant theoriába vezet, mely a 
társadalmi élet keletkezte óta még meg nem érett s meg 
sem is érhetik soha annyira, hogy vele valakit meg
gyógyíthassunk; azért inkább csak a praxist használ
juk. Minthogy azonban itt a betegség természeti minő
ségénél fogva az operatiok nélkülözhetlenek, igyaChy- 
rurgiára szorulunk, mely külsőleges lévén: igy meg- és 
fölfogható; tehát a medica hypothesise fölött áll (Watt
ma.nn.) —

Csakhogy itt azt is megkell jegyeznünk,miszerint 
ha a test belsőleg egészséges, úgy a külső bajt könyeb- 
ben s jobban legyőzhetjük; itt pedig kiviil-belül nagy a 
baj, így egyike a másikát nagyobbitja s vonja maga után.

Legfőbb baj az, hogy az orvosok is betegesek, s
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egyik a másiknak hátrányára akar működni a nélkül, 
hogy elöbh saját baját orvosolná meg.

E bajaikat ok közösen ismerik; köztök semmi ro- 
konszenv; következőleg semmi barátság, legfellebb 
egy kis ildomos külsőség lehet; s igy minden szüksé
ges kellék hiányának dacára, mindegyik a maga ere
jében bízik.

Cronicns lévén pedig bennök, köztök s igy elöttök 
és utánuk is a baj, némelyek úgy gondolkodának. hogy 
a . . ke l e t i  b e t e g s é g “ úgy is gyógyíthatlan, igy 
legjobb lesz ennek tárgyán operálgatni; szétkoncolván 
pedig a tagokat, igy ezeket egymás közt felosztják, 
hogy bonctani ismekörüket gazdagítsák s praeparatu- 
maikkal pedig gyűjteményüket szaporítsák.

Azonban itt az egyik nagyon előzékeny lévén az 
operatióban; hozzá még önző mohóé is : igy a dolgot 
önjavára fordítandó, azt nagyon is korailag kezdemé
nyező. Ezt aztán mások megrestelték s neki estek a 
falánknak, öt meg is sebzék; be- és meg is kötözők; a 
beteget kezéből ktszabaditák s egy időre föl is segítők; 
ami körül azonban az egyik nyugoti orvos a legügye
sebb (furfangos) tapintattal járt el.

Miután pedig ezen orvos itt már tekintélyre ver
gődött, operátori ügyes s önző viszketegének tért nye
rendő: a keleti betegséget nyugatra, saját szülő földére 
is becsempészte; s ki hinné! nemcsak testvéreit, de sőt 
még a P a p á t  is megmérgezé s csakhamar megcsonki- 
tá ; legközelebb mult September 15-dikén pedig oly 
szert ada neki, mely öt deczember 8-kán már a legna
gyobb epelázba hozá; mind ezt pedig csak azért tévé, 
hogy az öreget oly mozgásba hozza, mely neki a halá
lát legbiztosabban megközelíti.

S mily szégyentelen! — Az örökséget mindig csu
pán egyik cimborájának ju ttatja; maga pedig ettől utó
lagosan csak ajándékot k é r ; de végre majd öt is meg
fojtja, hogy igy minden préda az övé legyen.

Ily végleletekre mások nem gondolnak s igy benne 
még több beteg is bízik s most már nagy hírre kapván:
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szerénytelenségénél fogva mindenütt első rendelvényes 
ö akar lenni; azért betolakodik mindenki házába, hol 
aztán igen badar dolgokat idéz e lő ; most már oly félel
mes tekintélyűvé lett, hogy még szemhunyoritásától s 
gratulatiojától is tartanak.

így van, ha a nép valakit bálványoz; a divathősök 
tanai mindig ragalyosak s igy mérgük többeknek ha
lált okoz.

No de bocsásson meg a kegyes olvasó e kissé hu- 
moristikus eltérésért!

Igaz, hogy e képletre szükségünk nem volt, mert 
hisz komoly tárgyát úgy is eléggé ismerjük az életből; 
hü közlését pedig a mai sajtórendszer szinte nem kor
látolja.

V.
A sajtórendszer tágulásának szüksége.

Hála az égnek, hogy sajtórendszerünk már tágulni 
kezd! s hivatását azon elvből ismervén be, mely a gon
dolkodás-módoknak inkább kipuliatolását, mint eltaka
rását teszi szükségessé; mert bizonyos is az, hogy mi
vel „néma  gy er  m e k n e k  sz a vá t mé g  a n yj  a 
s em é r t i , “ igy a bajon célszerűen segitni nem is le
het; ennélfogva a nyilatkozat terének tágulni kell; kü
lönben a baj csakugyan nagyobb lesz; s a minek foko
zatos folyamát, a gyógyforrásokról! véleményezéseket 
meg nem engedtük; ott gyógyismekörünk korlátoltabb 
lévén, igy a veszély is fönn-s fenyegetőbb marad. Jól be
látta ezt, a korát századokkal meghaladt nagy emlékű 
II. József; azért hagyott szabad tért a sajtónak.

Ennélfogva legyünk nyiltak; soroljunk elő Europa 
legnagyobb betegségeiből néhányat.

YI.
Az európai sebek részletei.

Úgy hiszem, hogy az előzményeket mint okokat 
és okozatokat már jóformán ismerjük; de minthogy itt 
még a keletkezendő esélyekre is jó, sőt el kell készülni,
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igy némely tárgy elösorolása csak azért is kívánatos, 
hogy az önvédelemről tüzetesebben is gondoskodhassunk.

Azonban a tárgyak sorozatában ne legyünk szigo
rnak, s ne követeljük a mechanical külsőségek, hanem 
inkább az ügy lényegének logicáját.

Itt azonban vegyünk előbb egy hosszú lélekzetet, 
hogy annál erősebbek legyünk, keblünk érzelmének 
tiszta irányt adni s az ész hideg szavának igazságát, 
egész tisztasággal fölfogni.

Ismerve pedig a múltat, látván a jelent, igy kí
sértsük meg az adatok természetes szálaiból szövődő 
jövőnek leplét szellőztetni.

Azonban kell, hogy ezen magicus megvilágítást is 
higgadtan használjuk; azért kezdjük a tényeket is oly 
szárazon adni, mint ahogy mégis kívántatik, miszerint 
bennünket csupán minden gyanúsítás, gúny s harag nél
küli emberi nézetből tekintsenek.

Kezdjük tehát az önhitteken:
A) A Porosznak pénzbeli terhes adósságai nem lé

vén : igy legkönyebben kormányozhat; de a kormányos 
bár igen eszélyes, mégis oly vakmerő játékot s nyakas 
ellenszegülést iiz népével, hogy ennek bizalmát már 
megsértette; s váljon számithat-e majd ennek igy sze- 
retetére és támogatására a külpolitika terén ? s talá- 
land-e, illetőleg kapand-e nála elegendő gyógyeröt ama 
sebnek ápolására, melyet önmagán, annectálási viszkete- 
gében saját körmeivel fölvakar ?

Megnyughatik-e továbbá a Porosz ama becsület- s 
hálaérzeten, melyet 1859-ben az olasz, legközelebb pe
dig az elbei események után Austria iránt egy „k a r á 
cs o n fá -“val nyilvánított? — Ám ámítsa ö magát azon 
hittel, hogy Austria népének loyalitása oly magasztos, 
miszerént ezt, csak néhány aranyporos alma és diónak 
színével is ellehet altatni ama szövevényes utón, melyen 
ő a Germanismus hálóját már is kiterité.

B) Az éjszaki Colossus már oly nagy, hogy dicső
ségének terhe alatt a népek vállai roskadoznak; s mig 
igy az ingadozás bizonyos; addig a népek önlábraáll-
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hatás jogának törekvése is kimaradliatatlan; pedig 
épen az Orosz az, ki hagyományos politicájának célja 
szerént, a Panslavismns zászlójával minden rokonfajt 
boldogitni s az idegen fajokat is elnyelni törekszik, s 
váljon kik azok, akik a siberiai eMorádónak éldelheté- 
sét tekintve, alig várják, bogy minél előbb a kancsukás 
atyáskodásnak hódolhassanak? — Úgy látszik tehát, 
hogy a szeretetet kénytelenitni itt sem lehet; ezen tá
masz nélkül pedig fönn állni lehetlen.

C) Hát az Angol liiheti-e, hogy a gazdagok consti- 
tutiója, mindig elegendő mézes madzag leend a szegé
nyek szájában; s igy világkereskedelmével örökremeg- 
szilárditandja Nagy-Brittania nyugalmát ?

Nem gúnyolja-e ki önmagát Irland iránti mostohás- 
kodásával ? — S váljon tanusit-e akkor délkeletem 
bibiistáinak fanatizáló political vadászatával, a civili- 
zatio s valódi emberszeretet mellett valami magasztost; 
amidőn kalmárkodásának önző s emberietlen eljárásá
nál fogva, Europa virágzó statusaiban, minden oly rom
bolást elnéz, sőt elÖsegit: ahol is anyagi érdekeinek, a 
jog-, igazság- s humanitás bármily árán vásárt Ígér ?

Ily helyen dulakodhatik ő miatta bármily jogtalan 
elem; s történhetik a méltányosság ellen bármi, ö ezt 
mind hideg közönynyel s tétlenül elnézi vagy lármát 
csap; összekiált kígyót, békát; fenyeget, menydörög 
minden erejéből; sőt már vitorlázta! is; azonban ez 
mind csak egy kis politikai fergeteg: legfeljebb egy kis 
sétahajózás; — no de hiszen minek is több ? — elég, 
hogy ezzel szint adott; a dolog alkalmát pedig egy tit
kos tervének szálaihoz fölhasználja. — De nézzünk 
csak kártyáiba:

Az angol udvar a Porosz ellen legközelebb minden 
vér-rokoni köteléket kiátkozott, hogy Dánia iránti 
nagylelkűségét minden szinleges áron tanúsítsa; — pe
dig ki ne látná a játék alatti érdekeket? — Hisz An
glia még többet is el fog nézni, a Porosz mint közeli 
rokona németországi tekintélyének emelése miatt, mert 
a mai porosz trónörökösnek neje, Viktória leánya; mily
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szükséges dolog tehát a vöt, a kilátásban levő német 
császári koronához közelebb vezetni; hisz a leendő po
rosz trón örökös már fél angol-vér lévén: igy idővel az 
njabb férti ág kihaltával, a női ág után, Németország
nak koronája tán még Anglia is lehet ?

Ily tervezet kivitelétől az angol önzés nem ide
genkedik, s ily dolgok eltakarhatásául a porosz udvar 
ellen intézett s Dánia elnyomásáért szidalmak nem 
voltak egyebek üres csörömpölésnél; mert midőn majd 
az Angolnak érdeke, a fennemlitett ezél megtestesíté
séhez többet is igényel; akkor ö majd kész lesz a biz
tos sikerérti áldozatra; de ne higyjük, hogy ezt a nép, 
különösen pedig az írek ragaszkodó hálás szeretete 
hozandja.

D) Hát Rómában mért nem engedték meg ama 
legnagyobbszerü reformok behozatalát, melyeket IX. 
Pius O-Szentsége már majd egy huszad óta megkezde ? 
mily kár ez a humanitásra nézve! — Ekkor a keresz
ténység tana által követett példának utánzásától, az em
beriség jogai méltányos elvének elfogadásától, az ille
tők vissza riadtak, s most már tarthatlannak tapasztal
ják rendszerök, sőt a maguk állását; azért hirdetik a 
felszabadulásnak népszavazatra fektetett jogelvét; s 
azért szítják a lázadást, hogy önző sötét tervezeték, 
nekik szinte csak a constitutionalismus leple alá bur- 
kolódzott szabadkézit önkényt, annál rövidebb idő 
alatt s a legbiztosabban megteremje. VII.

VII.
Az Encyclica hatása s a Conventio logikai értelmezése.

E) Olaszország a pápa Encyclicajának hatásában 
saját nagyobbodásának legközelebb vezető eszközét 
azonosnak látja; de bármint alakuljon is a jövő, annyi 
bizonyos, hogy a római állapot tarthatlan; megoldási 
kérdése pedig mulhatlanul megköveteli, hogy a katlio- 
likus fejedelmek tettleg hozzá szóljanak.

Az 1864-ki septemberi conventio csak Napoleon 
és Yictor-Emanuel nevével (tehát csakis saját közre-
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müködésök ellen) mondja ki a „non intervention; el
lenben pedig a Pápát (közreműködése nélkül is) az ön- 
rendelkezésre utalja (jogosítja); ennélfogva O-Szentsége 
akaratlanul (szükségtelenül) is megerősíttetett ama ed
digi önhatalmában, melyről még eddig sem le nem mon
dott, de le nemis mondhat; igy folyton jogában, sőt kö
telességében (ez több) á ll: államának védrendszeréröl 
saját belátása szerént gondoskodni; a katholicus nép
ségnek segítségét (amire ezek kötelesek) föl is hasz
nálni; különben a katholieismusnak valódi értelme s 
ennek tiszta alkalmazása is megszűnik; minélfogva 
nem az igazi keresztény-szeretet tanával párosult kor
szerű reform; hanem ama egyéni nézetek zűrzavara 
következik be, mely alatt a humanitás igényei: a köz- 
erkölcsiség, lelkiismeret-szabadság s a haladás szenved.

Róma kérdésének megoldásából tehát a „non in
tervention által, csupán III. Napoleon és Viktor Ema
nuel kárhoztatták ki magukat a világ népei előtt; ami
hez joguk is volt; azért az ide vonatkozó okmánynak 
bármily más szellemű magyarázata hamis s igy nem
csak einem fogadható, de sőt mégis akadályozandó.

S most Europa nagy stylistája ez egyszer csak ön
magát vádolhatja, ha caesári szavában a logieáról meg
felejtkezett; vagy tán nem akar többé részt venni az 
olasz-egységi operatioban; s ezt tán azért tévé, mert 
hite szerént Róma népe egy maga elegendő leend arra, 
hogy egy Garibaldi féle invasionak felhívó alkalmat 
nyújtson; s igy majd Viktor-Emanuel is ment marad; 
ki azonban mégis maga lesz az occupatiora (uralko
dásra, a népszavazás alapján) meghívandó.

Napoleon tán arra is számit, hogy az európai ke
reszténység tétlenül marad, sőt tán erre ő általa szépen 
kénytelenitve is leend; — vagy azt lehet mondani, hogy 
az acta nem egyéb mint alattomos provocatio, s igy a 
kérdést, saját tana szerént, mint hatalom s nem az Írott 
szerződés, hanem az erőnek erejével (vadjog) old
ja meg.

Ekkor azonban Europa félrevezetett népei jól föl-
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ismerendik a nagy Napóleoni elörökölt jellemet s tudni 
fogják, hogy mennyit tartsanak III. Napoleon becsület
szava vagy Írott szerződései felöl (ehhez sem kell 
commentar).

Azonban Róma még áll s használandhat is egy 
oly védrendszert, amely ellenségének számításain túl 
esik (amit azonban itt nincs helyén pertractalnom).

Olaszország orientatiojául még megjegyzendő, 
hogy ö is (legalább mostani Fejedelme) igen rosznl szá
mit ; amidőn tiszta olasz birodalmat és ezt csupán a 
Savoya-ház uralma alatt fönntarthatni reméli; mert 
neki (Viktornak) a győzelem babérjaiból, nem sokára 
csak halotti párnáját tömik meg; — avagy számitott-e 
arra, hogy minden győzelme dacára csak Napóleonnak 
lesz vazaljává; ki öt az öngyilkolás mérgével máris 
jóllakatta, csakhogy annál biztosabban építhesse fel 
ama várát, melyből caesari világuralom vágyát minél 
előbb kielégíthesse.

Gondolják ezt meg jól az Olaszok; erről még majd 
szólni fogunk „N ap o 1 e o n-Oiál.

F) Tekintsünk Belgiumra. Megbecsülte-e itt a nép 
az ö nagyjellemíí Királyát s jgy saját szabadságát ? —S 
ha hiszi Belgium, hogy ö, Állama kicsinysége dacára 
is alkotmányilag a legnagyobb; valljon nem tátong-e 
előtte délen egy mohó óriáskígyó, mely alig várja a ked
vező pillanatot, hogy öt testvéri s szomszédi szereteté- 
nél fogva minél előbb agyon ölelhesse ?

G) Helvetia kisasszonyra is ily jövő várakozik; a 
példa Savoya nővérén már végbevitetett; s ezt Nizza 
Hercegnő is követte; igy Sardinia Királynő O-Felsége 
is iparkodni fog oda, hová magát Monaco herczege is 
áruba bocsájtotta.

(Gyönyörű cotteria.)
Mit mondjunk a divatozó betegségek közt Europa 

egyéb Államairól ?
Valóban szükségtelen, hogy a többi betegről csak 

említést is tegyünk.
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H) A Dunai fejedelemségekben a láz naponkint 
közeledik.

Az oláhok nagyon is megsokalták már az Ozmán 
kegyét; sőt a statusicsinek gyakorlatából is ki jutott 
nekik ama jog, miszerint a francziák császárának be
folyását szépen s igen közelről tanulmányozhatják a 
Fejedelem legközelebb végbevitt eljárása után.

Azonban még az ö belbajaik nem igen nyomasz
tók; azért legyenek még türelemmel; a keleti szelek 
nincsenek már távol s meg hozzák a tavaszt; azért ne- 
hamarkodják el a dolgot, különben majd az éjszaki szél 
rajok jö, rajtok marad s minden reményüket elfagyasztja.

K) Szerbia népe s a Montenegroiak; valamint a 
Bulgárok s más egyéb népek mind alig várják, hogy kö
zös kegyuruk ellen közösen kezet foghassanak.

L) Az Ozmán uralom Európában már rég elérte s 
vissza is hagyta netovábbjának ama fokát, melytől útja 
csakis a megsemmisüléshez vezet. Neki a keresztények 
iránti kegyetlen eljárása épen legélesebb fegyvert szol
gáltatott, elleneinek kezébe. így lníbérnökeiböl s ke
resztény alattvalóiból, valamint szomszédaiból is csak 
ellenséget alkotott magának. Ez utóbbiak kapva kap
nak az alkalmon, hogy a civilisatio zászlója alatt rejlő 
önérdeküket kielégíthessék. A sz. sír is csak ürügy, de 
nem tiszta közérdek tárgyául használtaik fel. S való
ban senkinek halála sem áll közelebb az övénél; mert 
saját népére szinte nem számíthat. A zsarnokságért nem 
szoktak ragaszkodó hűséggel fizetni; hisz felnyílt már 
a Mozimnak is szeme s nem tűrheti, hogy mig Nagyu
rának Háreme miatt vérét szívják, addig ő minden mű
veltségtől távol tartva, az indolentia férgeitől agyon 
satnyittassék.

M) A Görögök a perceket számítják, hogy csak 
megmutathassák, miszerint náluk az idegenre csak pün
kösdi királyság várakozik. Bővebben majd alább szól- 
landunk.

N) Spanyolországban az elégiiletlenséget nem is 
kell fokozni, van ez itt elég rég s újabb időtől elegendő;
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kitör ez csakhamar s ha előbb nem, úgy bizonyosan az 
olasz egység teljességével; a midőn aztán éjszakról, ke
letről, és nyugatról, sőt még a tengerről is mind olyan 
speciesek mutatkozandnak, hogy biz itt Portugáliára 
kacsint a „Suffrage universel.“

Erről alább még majd tüzetesebben „a N a p ó l e 
oni  h á z  b i r o d a l m á n a k  m e g a l k o t á s á r ó l “szól
va, kiegészítő megjegyzést teszünk.

M) Hát Austriáról (akaránk mondani) Magyaror
szágról mit mondjunk! ?

Nononono! — csak lassan ; — „m i v á r h a t u n k ;“ 
mert itthon vagyunk; igy maradjunk hátra ; — akaránk 
mondani legutoljára — azaz: későbbre. — Nyugtassuk 
meg magunkat a Szent írás eme szavai szerint:

„A kik most hátul vannak elől lesznek s. a. t.“
J ó  l e s z  n e k ü n k  a m á s o k  b a j á t  i s me r n i ,  

h o g y i g y a m a g u n k é  t a n n á 1 j o b b a n m e g- 
r o s t á l h a s s u k  s i gy  m e g g y ő z ő d h e s s ü n k ,  
h o g y  m i l y  s z ü k s é g e s  d o l o g  l é g y e n  n á l u n k  
az az ö n m a g u n k k a l i  k i b é k ü l é s ! ! ! 1)

Tehát Austriáról! — Oh igen! csak hogy mielőtt 
sajtórendszerét kitágítná, addig róla igen keveset vagy 
csak korlátolva mondhatunk: azonban nagy követke
zetlenség volna tőlünk, ha épen itt hallgatnánk; beis
meréssel vagyunk az eddigi helyes mozzanatok. mint 
egy nagyobb korszaknak fokozatos előzményei s mint 
oly kellékek iránt; melyek nélkül, részint a Korona te
kintélyének fönntartása, részint a türelmetlenség eze
lőtti kórszinezetének higgadtabb szemlélete alig tör- 
ténhetendett meg.

Azonban be kell vallanunk, hogy ezen átgondolt 
szükségességet csakis azon nyugalomnak közönhetjük. 
melyet különben a véletlen hamar megzavarhatott volna; 
igy tehát a G o n d v i s e l é s  iránt legnagyobb hálával 
tartozunk ! -----------

Erkölcsi kötelességünknek hisszük belvalani azt 

O Önmagunkról majd a XV-től kezdve végig.



16

is, hogy az Örökös-Tartományok igen szép fokozatosan 
haladnak a nagyobb reformok fölfogásához és ezek él- 
vezhetéséhez; s ha valaki mindezt még is keveselné, 
úgy annak meglehetnek egyéni qualificatioi; de tán az 
átalános haladás részleteinek hiányáról még nem szá
molt; — az alap és fokozatosság meg van; a kor igé
nye is elég követelő, igy ki erejét föl nem használja, az 
nem halad, hanem marad.

Azonban be kell vallanunk, hogy az éberség, jó 
akarat s tett vágy már megvan; de mentsen Isten,hogy 
a Hajóba beeröködjünk. — Az indulás percének meg- 
határzására, vagy a becsengetés szerepére mi hivatva 
nem vagyunk; ezt esak a hajó vezetője tegye.

De az Istenre kérjük! hogy az időt jól megválassza 
és vigyázza, nehogy az aequinoetialis (kelet-nyugati) 
szelek martalékai legyünk.

„M i v á r h a t u n ku és várunk nemes türelemmel; 
de más se felejtse, hogy „a z idő nem  v á ru s a kül 
elemeknek szinte nem parancsolhatunk.

Ez tehát kérelmünk s azon észrevételünk volt, 
melyre béliünkét a loyalitás és a kor egyiránt kötele- 
zőleg figyelmeztetnek; ennél fogva sem nem rajongunk, 
sem nem okoskodunk, hanem a legjobb reménnyel s leg
becsületesebb szándokkal „v á r u n k.u

Eltekintve azonban belügyeink kérdésétől, lehet- 
len, hogy a külpolitikai helyzet belliinket napról-napra 
komolyabb sejtelmekre ne vezetne: egyszersmind kö
telességünkké ne tenné ama nyilatkozatot, melylyel Aus
tria sérthetlensége iránti legjobb érzületünkből tarto
zunk ; azért elég sajnálattal kell bevállalniuk, hogy mi 
Austriának semmi jó barátjában sem hiszünk.

A tapasztalás ugyanis bebizonyítá, hogy a’ Porosz 
a Grermanismusnak zászlóját erővel és tapintattal már 
kezébe ragadá; igy bármily ígéreteket s titkos szerző
dési kötelezettségeket tegyen is Austria birtokainak 
biztosítására; ez mind nem egyéb, mint áltatás. —- Ó 
az, ki csakis Austriának romjaiból építhetné fel német- 
császári házát; ennélfogva mindent megteend, hogy
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Austriának elgyengülését, ha máskép nem, legalább 
activ színezetű mozdulataival, alkalmilag pedig követ- 
kezetlen önző visszafordulásával elősegítse.

Csalódni valakiben csak egyszer lehet; többször 
egyszerűéi már nem csalódás, hanem gondatlan s ke
serű önmegcsalattatásnak nevezhető.

V i k t o r-E m m a n u e 11 e 1 (akaránk mondani Na
póleonnal) a viszony a velencei kérdés megoldásáig, 
mindig olyan, mint minő csak egy ellenségé lehet; ezen 
viszony tehát jelenleg Austria testén egy élő s igen ve
szélyes seb; gyógyítása nem tőlünk, hanem csak a jövő 
titkától függ; azért prognosisunkat kimondani még ko 
rai volna; vagy legalább kitehetnénk magunkat ama 
kedvezőtlen gyanúsításnak, melyet eddigi szolgálataink
ért épen meg nem érdemelheténk; de máskép óvatosak
nak is kell lennünk, nehogy őszinte jó indulatunkból 
származandó nyilatkozataink gondatlan fecsegéssé vál
hatván: igy az ellenségnek kezébe fegyvert adjunk.

N a p o l e o n  igen ildomos ember tud lenni; azért 
feltesszük, hogy ő Austria iránt akkor, midőn kell, na
gyon barátságosnak mutatkozhatik; itt róla nincs cé
lunk beszélni, mert egyéniségét tekintve meg érdemli, 
hogy róla, mint Europa tekintélyes s igy a nagy világ- 
egyik legérdekesebb Hatalmasáról, egész külön cikk
ben, tüzetesebben s úgy szólhassunk, amint nem a mi 
könnyen tévedhető egyéni nézetünk, hanem ama adatok 
tanúskodnak, melyek a világhistoriájában a XIX. szá
zad közepét szerepeltetik.

Ah! Napoleon!!! — — — ??? — -------
Azonban, hogy róla mégis itt Austriára vonatko

zólag nyilatkozzunk, csak anyit mondunk, hogy O-rej- 
t é l y  e s s é g  é n e k  titkos tervezetei közt minden lehető 
esélyre vannak szabályai s igy Austria érdekei őt is el
foglalják, de ezek az övéivel azonosak jelenleg nem le
hetnek; legfeljebb annyiból igen, amennyiből ő az euró
pai sulyegyennél, Austriát délnyugatról délkeleten lát
hatni leg megengedhetőbben óhajthatná.

Többire nézve utaljuk olvasóinkat ö hozzá magá-
2
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hoz; Franczia-országba, azaz: hol róla szólván: vele fa
la lkozanclimk.

Az Orosz úgyis szívesen elfoglalna minden austriai 
slav tartományt, hogy a krimiai dolgokért hálás lehessen ; 
ö legközelebb van s azért legveszélyesebb jóbarát le
hetne Anstriáranézve. „Me n t s m e g U r a  m mi  nk  et!“

Az A n g o l  csak ott tesz, hol a másnak elősegített 
két garasára haszonért, 20 forintára kártérítést s 50 
forintára tiszta hasznot láthat. Mivel pedig erre Austria 
becsületessége nem képes, igy tőle mitsem várjnnk. Lo
vai szépek; lelke önző, népe szegény; az emberiség tőle 
mitsem várjon.

A T ö r ö k  szomszéd, Háremében elsatnynlt; neki 
az éjszaki levegő meghűlést s gataütést okozhatna; neki 
mozogni sem nem jó, sem nem szabad, sem nem lehet; 
napjai megszámítvák; igy legjobb, ha annyi opiamot 
vesz be, hogy háborithatatlannl alhassa örök-török ál
mait s élvezhesse túl világi paradicsomát.

lm elmondánk, amenyit jónak látánk; s ha va
laha, úgy most igaznak bizonyai Anstriára ama mondat, 
mely szerint „ m i n d e n k i  a ma g a  s z e r e n c s é j é 
n e k  k o v á c s  a.“

Ennélfogva nincs más hátra, mint önmagával szá
mot vetni; azaz: önmagán önnönmaga által segíteni; 
mely életfeladatát ö már rég fölismerte s igy jóakaratát 
s igazságosságát, népeinek egyetértésében a jó Isten 
mégis áldandja; csak ezek legyenek egymás iránt mél
tányosak; mert különben bizony nem lesznek oly közös 
érdekeik, melyeket közösen megvitathatván, közösen 
védjenek is. Azért roszaljuk ama férfiak eljárását, kik né
mely társ-, vagy korona-országnak jogairól tudni mit
sem akarnak; kik szerint p. „n i n c s m a g y a r  k é r d é s.“

A mi legalázatosabb véleményünk szerint azonban 
azt hisziik, hogy inkább „ k i b é k ü l é s  n i n e  s.“ — Ez 
előttünk frázis, melyet legelőször 1859-ben a bécsi 
lapokban találtunk.

Azonban kimondjuk , hogy „k i b é k ü 1 é s“ azért 
„ n in c s“, mert harag sincs; hisz mi oly passivitásba
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helyeztettünk, hogy Austriának népeire (mi activ nem 
is hathattunk; tehát nem is ellenségeskedhettünk; de 
Isten tudja.hogy nem is ellenségeskedtünk; ergo: a ki
békülésnek helye sincs; azt pedig hinni s föltenni nem 
tudjuk, de nem is akarjuk, hogy Austria népei bennün
ket háborgatni, velünk civodni s megverekedni akarná
nak: mert mi bizony csendes önviseletünk által csak 
senkit soha sem provocalhatunk.

Ezen jó önviseletünk közt pedig minden parancs
nak engedelmeskedünk. Amit pedig mi meg nem tehe
tünk ; arról csak az Isten tehet; de jó akaratunkat két
ségbe vonni lehetlen.

Ennél fogva kérjük is azon egyes Urakat, kik még 
nemzet családi életünket nem ismerik (mert nem ismer
hetik ), hogy ezek ne hetvenkedjenek ama téren, melyen 
ha még képezettséget maguknak nem szerezhettek, te
hát legalább az ildomosságra meg ne feledkezenek. Mi 
nem kívánjuk. hogy ne vitatkozzanak; de arra sem kér
jük. hogy rólunk vitatkozzanak; ha pedig ehhez nekik 
fölfogásuk vagy utasításuk szerint joguk van, vagy pla
ne kötelességük is ; úgy liigyjék el. hogy az ily dara
bos. lakonicus, felületes eljárással csak is azt tanúsít
ják, hogy sem minket sem hivatásukat, legalább a kellő 
igényeket nem ismerik.

Ha azonban tapintatosak akarnak lenni, úgy leg
jobb lesz. ha egyelőre csak felölünk,de nem jogainkról, 
vagy ellenünk beszélnek; ekkor nem lesz okunk azt 
hinni, hogy ők a Monarchiának haszonveketetlen Apos
tolai; mert missiojukban nem kegyesek, sem megnye
rők; Ok csak ellenünk vannak s alig várják, hogy ve
lünk a' Reiehsrathban hajba kaphassanak; pedig már 
az igaz, hogy nekünk régi szokásaink s igy hosszú 
,.Z o pf”-jaink is vannak s igy a’ veszekedő compagnia- 
kat kerüljük.

Eám. lám! nézze meg az ember! hogy elrontják a 
magyar-ember kedvét a Reicksrathtól.

Xo de semmi, tán magukba szálnak s rájönek. hogv
2*  ‘



20

a politica terén a tapintatlanság a’ legnagyobb politi
kát! anság.

S mi szégyelnök magunkat, ha a felséges Fejede
lem bennünket is ily politicátlanoknak tarthatna; mert 
akkor csakugyan azt mondhatnák az idegenek Austriá- 
ról, hogy „b i z o t t  r o s z u l  á l l  na k !“

Megjegyezzük tehát, hogy míg nálunk a „ k i bé 
k ü l é s “ fogalmáról szó sem lehet; addig „ A u s t r i a  
b e r e n d e z é s é r ő l “ s igy a „M a g y a r-k é r d é  s“ -röl 
a legbecsületesebb szándék, a legjobb akarat s annyi 
eró van, hogy Austriának eddig sem szégyenére, hanem 
csakis nagy hatalmi tekintélyére lévén befolyással: igy 
iparkodni is fogunk, hogy dicső Fejedelmünknek az eu
rópai sulyegyen fönntarthatására hivatott Birodalmát 
megalkothassuk s uralkodását minden erőnkkel meg
szilárdíthassuk.

A ki ezen hűséges sz. törekvésünkben elősegít, az 
nekünk igaz barátunk; ki e magasztos hivatásunk tel- 
jesitésében háborgat, sőt sérteget: az nem csak nekünk 
de a Trónnak is ellensége. A ki pedig közönyös, tétlen, 
vagy túlzó, rajongó: azt mi az emberiség javára elve
szettnek s igy a’ h a z a f i  n é v r e  is méltatlannak 
találjuk.

Tehát sz. a b é k e s s é  g ! E 1 j e n a F e j e d e l e  m ! 
s l e g y e n  n a g y  és b o l d o g  a H a z a !!!

N) Mondjunk valamit Franciaországról. Azaz 
hogy kérem: I li Napóleonról; mert ez időszerűit Fran
ciaország nincs; de van Franciák Császára, kiben e 
cimszcrint a Franciák (már t. i. azok: akik) öszponto- 
siták s igy neki átadták jogaikat; ennélfogva megszűnt 
az, hogy ők is valamit tehessenek a „ F r a n k “ névhez 
méltóan (szabadon); — igy tehát jelenleg nincs Fran
ciaország.

Avagy ki tudná azt bebizonyítni, hogy ahol a cen
trali zatio urkodik, hogy ott más mint a centrum s igy 
csak egy caput, tehát más, mint absolutismus működik; 
avagy ki tagadhatná, hogy az „O r s z á g “ fogalma alatt, 
alkotmányos értelemben, mindig magát a nemzetet ért-
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jiik; már pedig- ki „ Ca e s á  r t “ Írja s magát is azzá té
tette ; arról csak nem leket zavart fogalmunk ; külön
ben mindjárt „Mathias Corvinus“-ra hivatkozunk s igv 
majd a magyar ember rögtön orientálni fogja magát az 
uralkodás formájára.!)

No de ne ereszkedjünk hosszas elmélkedésbe, ha
nem mutassuk meg szép csendesen, hogy ki és mi az a 
III. Napoleon?

Oh ez egy n ag y ----- - nagy-------------- igen nagy
talentuma kis ember; akkora nagyság ö, hogy a huma
nitás, aestheticai s constitutionalis fogalom szerint 
nincs a mai szótárakban még oly szó, melylyel öt mél
tóképpen megnevezni s jellemezni lehessen.

Elég annyit tudnunk, hogy ö magáról az egész vi
lággal beszéltet s igv nem csoda, hogy felöle sokféle
képen Ítélnek: annyi bizonyos, hogy ö nem közönséges 
emberként ismeretes, hanem modern tanai, felfoghatat
lan elvei, de mindenkép forgatható, egyelőre magyaráz- 
hatlan stylje, különösen pedig eddigi sajátságos ..inter
vention és „non intervention“ valamint ezek bámulatos 
vívmányai után. már a „nagyobb Napóleoninak is le
hetne nevezni; mert hisz ha már I. Napóleont „Nagyi
nak. úgy ezt a szerepléséről sohsem ismerhetett II. 
után anyival is inkább lehetne „Nagyobb“-nak, mint 
III.-nak nevezni; mert eddigi uralkodásával csakugyan 
többet tett a szellem s furfangósság, mint nagybátyja a 
véres harcok fegyverével.

Vannak kik öt bálványozzák, de azért mégis re t
tegik ; a nép szeretetéröl pedig szó sem lehet.

Találkozik oly Fejedelem is. ki meghajlik előtte;

]) Azonban mi a nagy Corvinról, a hirhedt „igazságos 
M á ty á s iró l őszintén bevallhatjuk, hogy bizony ő kivüle alig 
volt a M agyarnak nagyobb Despotája ; mert a törvényt csak 
cinosuraul de nem szentségként tekintette ; s igy legtöbbnyire 
foganat nélkül hagyta ; azonban azt is bevallhatjuk, hogy ő 
mindezt csakis a haza megmentésére te tte  ; mindenről beszá
molt s a nemzet csak hálával fogadhatta te t te i t ; azért bár adna 
az Isten más nemzetnek is mindig ily D esp o tá t!
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a franczia népnek apostolai, az igazi nagy férfiak pedig 
kerülik.

Vannak kik öt gyűlölik mint esküszegöt; halálát 
mindenütt keresik s még eddig csak kis ujjának sem 
árthattak.

O mindenkitől követeli a vámot s a révet még 
soha sem fizette meg.

Barátaitól s tanácsadóitól sokat tanult s őket 
mégis foglyokká tette, hogy útjában senki sem álljon.

Orsinit kivégeztette, pedig ö maga előbb vétkezett 
Orsini ellen, hogy ezzel már önmagát is halálra Ítélte.

O absolut és hitetlen mint minden önző, de azért 
ha kell. úgy öcscsével a liberalismust nejével pedig 
a katholieismust szolgálja.

Nem babonás s kis gyűrűjét mégis talizmányként 
s esze után a bizonytalan, vagy véletlenben, mint sze
rencséje egyetlen biztositékát imádja.

Künn mindenkit fölszabaditni igér, benn pedig 
mindenkit leigázva tart.

Páris népének munkát, gyönyört ad, az éjszakvi- 
dékiektöl pedig a kenyeret vévé el.

Kereskedelmi szerződéseket köt, de a pénzt ma
gának Moruyval a párisi piacon szerezteti.

A sáli törvényekkel családját örökös uralkodásra 
biztosítja; de titokban arra kész, hogy sok pénzével 
menekülhessen.

Volt már száműzött, fogoly, szökevény, menekült, 
proletár, szegény, gazdag, és mégis semmi, de a szabad 
Schweicban tüzér is; sokat próbált, sokat tud.

Kitűnő bilárdista;1) azért golyói mindig találnak; 
lökései biztosak, ezt Miklós Cár halála bizonyítja.

Személyes leírásához és jellemzéséül csak annyit 
mondunk, hogy mint Fejedelem igen nagy, de mint em
ber igen kicsiny.

1) Mondják, hogy mint menekült a negyvenes években, 
Lengyelországbóli üldöztetése közt, egyszer több napig Pesten 
is lett volna s az uriutczai kávéházban valakivel országokra 
játszván, a bilárdon Magyarországot is elnyerte.
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Kiki szeresse a magáét, mi öt a Franciáktól ma
gunknak el nem irigyeljük s nagyon is óhajtjuk, hogy 
benne Franciaország saját örömére s az emberiség ja
vára ne a hamis dicsőséget, hanem a valódi jellem- 
nagyságot mindenki tapasztalhassa.

Tudjuk azt. hogy a nagy elmék gyakran fölfog- 
hatlanok és sokszor a nagy dolgok kieszközölhetése s 
megalapítása tekintetéből valódi ártatlan áldozatok is 
kellenek. — Mi kívánjuk, hogy öt mindenki fölfog
hassa ; az áldozatokat pedig ö már megelégelje.

De váljon meddig díszíti még a szentelt korona 
helyett III. Napóleont a cayennei myrtus? — mikor 
fogja V i k t o r  H u g o  s többek L o u i s  B l a u c-eal 
mondhatni ezt:

.. Igen mi már vissza térünk hazánkba: mert Louis 
Napoleon Franeziaországot már vissza adta a szabad 
F ráncoknak!" VIII.

VIII.
A Napoleonház megalapítása ; a roman, german és slav elem összmüködése.

Váljon meddig s mire fokozódik e tarthatlanság ? 
mikor s mily kényszerült alkalommal fogja Napóleon 
ezt mondani:

r Francok! Europa már megértett engem. En a 
nemzet nagyságát s igy jövőjét a ti föláldozott engedel- 
mességtekkel segítve már eléggé biztosítottam. Jelen a 
már rég óhajtott szent perc, hogy én megmutathas
sam. miszerint élet-célom, csupán Franciaország’ meg- 
ingathatlan örök nagyságával azonosul s igy a jólfölfo
gott s parancsoló körülmények közt a ti szabadságtok 
biztosithatása által rám tukmált lárvát, az alkotmány 
színezetű absolutismust s ennélfogva az u t á l t  C a e 
s a r  i s m u s t l e d o b j a m!  — s benneteket mint törvé
nyes fönöktök köztársaságilag s minden eshetőségben 
folytatólagosan kormányozzalak sat/*

Ily vagy egyéb átalakulásra Napóleon imádói 
bátran elkészülhetnek; mind azon hősökkel, kik a eae- 
sarismusért. oly sok ártatlan vérnek kiontásától nem
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iszonyodtak; — igen, s ezek tapasztalni is fogják, hogy 
bálványukban sem Lafayette’, még kevésbbé pedig 
Washington önzetlen jellemének legkisebb vonása sem 
honol.

Azért ha kell, ö mindenre s igy még arra is kész, 
hogy a liberalistát játszó ücscsével, vagy természetes 
halála esetében, kiskorú fia nevében, vallásos (?) nejé
vel kormányoztasson,

Iparkodni fog azon is, hogy a „Suffrage universel“ 
nyomán Francziaország’ gyermekének fejére rövid idő 
múlva koronát tétessen, s ö nyugalomba vonulva (titok
ban pedig mint tulajdonképpeni uralkodó) éljen.

De mit is bizonyíthatna Napoleon eddigi műkö
dése egyebet?

Mig ö népboldogitónak látszó szerepével, az elé- 
giiletlenek szabadság viszketegét lázba hozza; addig 
saját népének szabadságrai jogos törekvését, a jólét’ s 
humanitás’ rovására önző s méltatlan szigorral fékezi, s 
igy magát, a haladás igényeit, mint a polgárisodás jo
gait tapossa.

Onzöleg járván el tehát akkor is, midőn az olasz 
hadjáratban! részvéte előtt a sáli törvényt megújittatá 
s nejét a kormányzatra hivatottá (?) tévé.

S váljon mit akar Savoya s Nizzának tettleges, 
Sardiniának pedig kilátásba helyezett bekebelezteté- 
sével ?

Oh ö igen is fölkarolja az olasz ügyet, mert ebben 
mindig saját nagyobbodási érdekének jövőjét bizto
síthatja.

Nagyon szivén fekszik a becsületben megőszült 
Belga királynak közelgő természetes halála is; hisz 
ekkor nem kell egyéb, mint egy kis balga (belga) za
var, amit neki előidézhetni a legkönyebb lévén: igy 
majd a szomszédság követelte rend végett egy kevés 
katonaságot küld; s igy majd a „Suffrage universel“ 
tanát megkedvelteim s kivitelét (egy kis bordeaux-ival) 
francia érdekre (kapcsolatra) elösegitni: rá nézve a 
legkisebb nehézségek egyike leend.
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S igy majd a természetes határok is szépen kifej
lődnek ama germanismusi ziláltságban, melyet a porosz 
tapintatosság, a napóleoni elnézés s több német fejede
lemség gúnyos kisszerüségének előidézni máris sikerült.

Ezen számítás az olasz egységével nemcsak azonos, 
de feltételezett és rokon is. Alapját — illetőleg kezde
tét—láthattuk ama csakis színlelt interventioban, melyet 
a Porosz. Austriának, lombardiai küzdelmében, tétlen 
visszavonulásában tanúsított.

Azonban ez csupán a napóleoni önzés kívánalma, 
s az előrelátó szemet csak a rögtöni megvakul ás, vagy 
az akarva képzelt szürke hályog tarthatná egyedül 
vissza ama tér’ s colossalis épület’ tiszta kivehetésétöl; 
hol az olasz egység után. csakis hamar a Napoleonliáz 
caesarismusa fog minden latin ivadék egysége fölött és 
pedig Róma az örökvárosból uralkodni.

Ennek alapjához az olasz annexio kell. melyből, 
amint már láttuk, Francziaország cége alatt Napó
leonnak is jutott; aminek igy kellett a kezdeményezés 
elejétől fogva lenni, még pedig részint azért, hogy a 
francia nép nagylelkű áldozataiért sikert is lásson: főleg 
pedig azért, hogy Franciaország (értsük mindig Napó
leont) nagyobb legyen s igy túlsúlyra emelkedhessék.

Az pedig szinte a legeltagadhatatlanabb. hogy mi
dőn a magunk érdekeit más firmája alá toljuk, hogy 
akkor ellenünk mások kevesbbé működnek, hisz itt 
csak a franczia nagylelkűség színe látszott.

Ily előkészületi szabály’ kifolyása lévén az is, 
hogy Monaco herczege akaratlanul (előrelátás nélkül) 
is csak azért adta el szigete egy részét, hogy később 
az egész (vételár nélkül) is Napóleoné lehessen.

A nagy. vagy is napóleoni birodalom megalapítha- 
tása szempontjából kellett Viktor Emanuel egyik leá
nyának. akaratlanul is Napoleon herczeg nejévé, a má
siknak pedig Portugallia királynéjává lenni.

Mily természetes már most a latin fajok összemü- 
ködése s az ezzel elősegített olasz egység kivitele s 
biztosítása; alaposan véve pedig a Napoleonismus ter-
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jedése; mert hiszen inig* e rokonok az Olasz birodalom 
megalkotását elősegítik, addig egyik-másiknak t ör t é -  
n e t i 1 e g e s (tehát tán nem is természetes) halálával, 
a napóleoni túl-súly, mindig csak emelkedni fog; mert 
ha már a fajrokon népek, az elfogadott s uralkodó ta
nok mesterének vérszerinti (s plane a nép) rokonai ál
tal (ugv is csak névleg, tulajdonképen pedig a napó
leoni rendszer alatt) uralkodtatnak: ugyan nincs-e igy 
megközelítve ama kor, melynek hőse s igy ura is csak 
a Napoleoniház leend.

A mai kort pedig, melyet már Napoleon praepa- 
ralni iparkodott, igenis alkalmasnak hisz tervei kivite
léhez; már csak az által is, hogy az idegen népeket fel- 
lázitni, avatott keze által mindenkor kész s igy magá
tól az ellenséges hatalmakat vissza is tartandja.

Ki ne láthatná itt át a spanyol uralom legtermé- 
szetesb elesését ? — Hisz ahol annyi elégiiletlenség s 
oly gyakori forradalom, mint az utóbbi évhuszad alatt, 
Spanyolországban volt; ott igen könnyű alkalmat nyuj- 
tand majd a már félig meddig kilátásba helyezett Roma 
iránti segély nyújtás alatt egy kis forradalom; vagy az 
uralkodónak véletlen (tán történetileges) meghalálozása 
arra is jó leend, hogy Portugallia Fejedelme személyé
ben, e szomszéd királyságok egy hatalommá egyesülnek. 
Ami azonban még a mai uralkodóim életében is megtör
ténhetik. Avagy tán, hogy egy csapással, a különben is 
spanyol Eugenia gyermekének jövője már is biztosit- 
tassék.

Míg igy a napóleoni Caesarismus római nagy jö
vője igen világos; addig ez, a Germanismus és Pansla- 
vismus megkezdett tapintatos működése által is szinte 
csak elösegittetni látszik.

Nézzük csak közelebbről a dolgot.

IX.
A Panslavismusnak fontolva haladása és véghatasa.

„Hódié mihi 
Cras tibi.“
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Ez a Panslavismusnak evangéliuma; mert Péter 
Cár testamentuma kivitelét, mind ez csak elösegitni lát
szik ; ezért nem akar az Orosz a nyugati operatiok el
len tenni; melyek alatt, ha ő népét kellő fokozattal kor
mányozza. igy sebeiből minden eröködése nélkül is ki- 
épülend ; hatalmi tekintélyében pedig megszilárduland.

Valóban bámulatos ama fontolva haladás, melylyel 
az Orosz terjeszkedése céljához közeledik; azért szól 
ö az elbei Hercegségek kérdéséhez is csak felületesen, 
nehogy még érdektelenséggel, sőt tán gyávasággal is 
gyanúsíthassák; azonban öt Lengyelország nyugtalan
sága úgy is korlátolja, amidőn még a kaukázusi dolgok 
úgy sem tiszták; az urbériség rendezése fölött is ott
hon sokan fejőket vakarják; a magyar hadjárat elleni 
expeditioból akaratlanul nyert bár Siberiába átültetett) 
szabadsági elem pedig minden percben kész oly meleg 
állapot előidézésére, mely különben az ö hideg nézetei
vel épen össze nem illeszthető. — (A Napóleon által 
utóbb élesztett lengyeltiiz különben úgy sem akart 
egyéb lenni, mint egy fenyegető intés, nehogy a fejlő
désnek indult olasz királyságot, tán még Oroszország 
által valami roszalás érje.)

Mily kívánatos volt itt pedig épen a Pápának Orosz 
elleni nyilatkozata, mely szerint a lengyelországi katho- 
licusokat védeni iparkodott ? — Mily jól esik pedig most 
ismét Napóleonnak ama tilalom, melyet az Orosz, a 
Pápa encyclicájának nyilvánossá tétele ellen elrendelt ?

Ebből szinte kiviláglik, hogy amit Napóleontól 
az ö ellenségei megtagadnának, azt maga a sors csakis 
az ö javára teremti meg; ő pedig elegendő ügyes arra. 
hogy bármily kis alkalmat sem engedjen haszon nélkül 
elenyészni.)

Tekintve pedig az orosz politikát, róla a porosz 
vágyak szerinti Germanismus’ fejlődésében, illetőleg ala
kulásában bátran állíthatjuk, hogy az semleges leend; 
s ezen elnéző szívességéért az Orosz nem is kíván hamar
jában nagyobb háladatosságot. csak hogy neki Posen 
jusson; hiszen neki a Germanismus zavarai közt. a déli
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Slavokra hathatni, úgy is reménye van. Már pedig egyik 
sikeres lépése a másikat biztosítja s igy a többi sem le- 
lietlen.

Ekkép foganatosítva leend Péter-Cár hagyomá
nyos politikájának ama tétele is, mely syerint végre a 
Francia (Román) és Angol (ha tetszik Germán) közt za
vart előidézni; egyiknek segítségére járulva pedig a má
sikat legyőzni s végre az utósót is megsemmisíted s igy 
önmagát Europa urává tenni, a legbiztosabb leend.

Azonban ezen orosz tervnek sikerülése nem volna 
egyéb, mint a nagyság terhétöli természetes összeros- 
kadás; mert mig az önkénynyel járó óriási hatalom 
mindig csak a nemzetek jogainak csorbításán emelke
dik; addig az ezen hatalom alakításánál használt tyra- 
nizmus okozta sebek az egész vérrendszert visszahatásra 
idézik; minélfogva a nemzetek felszabadulásának tö
rekvése is folyton élénkülni fog; ami ellen pedig megint 
csak a tyrani védrendszer gálád fullánkjai s gyilkai 
alkalmaztatnak. Azonbon ez szülendi meg a végelkese
redettség élet-halál harcát is, melyet a leigázott nem
zetek, egy szívvel és lélekkel, a rémuralom megsemmi
sítésére s ön felszabadulásukért vivandnak.

De mily roppant vérontásba kerülend mind ez V 
váljon megfér-e ez a természet’ s polgárisodás’ mint a 
humanitás’ elvével? — nem kellene-e mind ezt jó előre 
megakadályozni ?

De igen! sőt lehet. is.

X.
A Panslavismus elöleges meggátlása mint a humanitás s Europa igénye.

Nem mondjuk, hogy az eddig előre hatolt európai 
ismeretes három elem, miután nagy előnyben lévén : 
szinte nagy győzelmeket ne vívhatna; de hogy a Pansla
vismus végreményének nagysága, sőt az ezt föltételező 
elözményes viadalmak már is, főleg pedig Europa szive 
által akadályozhatandók meg: ezt nem a mi egyéni hi
tünk, hanem inkább ama világos s közös meggyőződés’ 
kifolyása bizonyítja, mely közép Európának a sulyegyen
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fönntarthatására vonatkozó természetes előnyeiben s igy 
liivatottságában alapszik.

De legyünk nyíltabbak s részletezzük e colossalis 
dolgot egy kissé.

Azonban ne szégyenei]ük bevallani, hogy bennünk 
bizonyosan több a jóakarat, mint ama politikai tudo
mány, melynek táglatai közt oly számitlan esélyek al
kothatják a főszerepet, aminők az elösáncokon, sőt a 
bástyázaton is túlhaladva, egyenest a közép pontot sem
mitik meg.

Azonban, midőn a szerénységnek helyt engedünk, 
akkor nem akarhatjuk, hogy a képzelt coloss bennün
ket egyszersmind gyávákká is tegyen.

S a humanitás valóban megigényli, hogy a közös 
jólét minden legkisebb egyes tehetség által elősegítes
sék; amidőn tehát az éjszaki coloss emberieden vágyai 
terjeszkedésének megakadályozásához, csak néhány 
igénytelen sorban nyilvánított szerény véleménynyel já
rulunk, azt hisszük, hogy egyszersmind alkalmat nyúj
tunk egyéb oly mozzanatok fölemlitésére is, melyekkel 
nemzeti létünk s államéletünk azonosul.

így mig e fönnlevő korigényt az elmélkedések te
rére vinni tettlegesen tartozunk, addig ama kötelessé
günknek is iparkodunk megfelelni, melylyel közelebbi 
szomszédaink s az össes emberiség iránt is folyton tar
tozunk ; s igy jelszavunk horderejét tekintve nyugton 
liiszsziik, hogy „bármily csekély legyen is, amivel valaki 
tehetségéhez mérve a Haza s igy a közös emberiség ja
vához járul; még is több: mint semmi.“ —-Ám legyen!

Ha tehát valaki az Orosznak európai Mólókká való 
kinövését s igy a nemzetek elesését vagy elsatnyulását 
meggátolni óhajtja, úgy az mindenek előtt oda hasson

1- ör Hogy az Orosznak pártfogoló eljárását biro
dalmán kívül eső vallás-rokonaira (a keleti egyház 
mindkét felekezetbeli híveire), legyen az bár vallás 
avagy más színezetű: minden erővel gátolja.

2- or A török-sláv tartományok Népei s Fejedel
mei rögtön szakítsanak ama óhajjal, hogy őket a ke-
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resztényietlen suverainitás alól az Orosz irgalom ki
szabadítsa.

3- or A sz. István birodalombeli Slavok érettsége 
sokkal nagyobb, bogy is rólok az éjszaki Colossboz 
való csatlakozási vágyat föltelietnök; rajok méltóbb 
jövő várakozik; ha tehát mégis volna valami föltételez- 
hetlen oroszos mámoruk, úgy iparkodjanak azt még az 
orosz-thea ivásában is gyökeresen kiirtani.

4- er Az anstriai Slavok u. m. Csehek (kiknek az 
1848-diki kisérletök melletti végmenekülésök reménye 
csakis Oroszország volt) tán már kiéberültek; s igy a 
Morvákkal együtt bár miféle orosz csábétket, vagy csen- 
göbengő szürkéket és sárgákat se fogadjanak el nem
zeti Ízlésük fölfrissitéséül; mert ezektől csak a meg- 
mérgezés és verembevivés utóhatását élvezhetik. Rá- 
jok nézve csakis az Orosz a legveszélyesb jó rokon.

5- ör A Lengyelek tartsák fönn magukban az orosz 
uralmi kegy iránti fogékonyságukat; s legyenek önma
guk iránti okos szeretetböl hálás csendességgel s örül
jenek, hogy még végkép kiirtva nincsenek, tehát még 
megszaporodhatnak; de vigyázzanak a provocatiokra s 
ne higyjék, hogy számukra Francia-, vagy Angolország 
egyebet teremjen és küldjön a mézes madzagnál, mely 
azonban őket meg is fojthatja; pedig kár volna életre 
hivatott nemzeti szent erejöket igy pusztitni. Ókét se
beikből csak az idő gyógyíthatja k i ; azért csendesen 
maradjanak; az ő életök most még nyugalmat kiván, 
különben a mozgás rajok nézve csakis a sirhoz való 
közeledés.

Azért ne pazarolják fel erejöket mások csábitó 
tüntetéseinek utánzására; — vagy bizonyos idegen köz
vetett célzatok szerencsétlen eszközeivé való önleala- 
csonyíttatásukra és megsemmisíilésökre. Imádkozzanak 
pedig azért, hogy:

6- or Posen Galíciához csatoltassék ama elbei vív
mányokért, melyekhez Poroszország egyedül Austria 
önzetlen áldozata által juthat.

7- er „A beteg ember“ halálakor a Dunai Fejede
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lemségek csakis sz. István koronája alatt keressenek 
menhelyet, aliová a históriai jogalapon csakugyan leg
illetékesebben tartoznak is.

8-or Ozmania akaratlan szétbomlása alkalmával 
az Orosz terjeszkedési vágyakat Ázsiában kell elöse- 
gítni; mindenek előtt azonban Lengyelország, a már 
Posennel is kapcsolatba jött Graliciáboz csatoltassék.

Ezen eljárásért az európai Fejedelmek iránt, leg
inkább az Orosz lebet bálás; mert míg egy csekély 
(lengyel) birtokától — illetőleg egy sóba be nem gyó
gyuló sebtől — megmenekülhet; addig keleten dúsan 
kárpótoltathatik oly csendes tartományokkal, hol már a 
jármot megszokták s igy a civilisatio édenében az orosz 
iskola fokozatai teendnek szép szolgálatot.

Ezek ama védvek. melyek az Orosz terjeszkedést 
nemcsak későbbre, de a jelenre is a legbiztosabban gá
tolhatják. azért az időt okkal-móddal fokozatosan föl 
kell használni.

De lássuk a dolog egyéb igényeit is.

XI.
Az európai sulyegyen szüksége

Ha a Romanismus Európát semmi elnyeléssel nem 
fenyegetheti, de nem is fenyegeti: akkor neki az euró
pai sulyegyenhez és saját maga fönntartása érdekénél 
fogva, szinte kell. hogy az Orosz ellen biztos külbástyát 
teremtsen; ami ránézve másutt sehol, hanem csakis kö
zép Európában lehet.

Kívánatos levéli pedig, hogy minden államnak le
gyen még egy barátságos, de könyen ellenséggé támad
ható nagyhatalom ellen is egy biztos védsánca; igy 
Oroszországnak is érdekében áll, hogy a román törek
vések távoltartkatása szempontjából, szinte Europa szi
ve erős legyen.

Most már kell. hogy Europa szivére tapintsunk s 
megvigyázzuk ama lüktetést, melyben az életerő foko
zatát jól fölismerve, gyugton kiakarjuk mondani állam- 
gyógyászi népboldogitó s szerény prognosisunkat.
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XII.
Az európai sulyegyen fő pontja nem az éjszaki Germanismusnak délrei 

törekvésében rejlik.

Ha valaki azt hiszi, hogy a feimemlitett életerőt 
mi egyátalában az éjszaki Germanismusban todoztuk 
fel úgy azt minden nagyrabecsülésünk mellett is előre 
ü o-y cl me ztetnünk kell az ö tévedéséről-, meit

1- ör Ezen sulyegyenlitönek délfelé kellvén magút 
kiegészíteni; az itt lakó különféle népfajok rokonszen- 
vére pedig a Germanismus sohsem támaszkodhatnék; 
sokkal nagyobb ezekben a Germanismus iránti alapos 
ellenszenv; hogy sem itt az éjszaki Német, nyugodt jö
v ő r e  szám íthasson.

2- or A déli Slá vökről indó-germani eredetük da
cára szinte csak ez mondható; s az is igen természetes, 
hogy midőn ezek az éjszaki Panslavizmus gyomrában, 
vagy lábának lenni boldogságuknak nem tarthatják, 
hogy akkor germán vázátokká lenni dicsőségüknek 
szinte nem is képzelhetik. Ellenszenvüknek azonban 
még más alapja is van.

o-or Déli részen a’ P r o t e s t a n t i z m u s  csuda m ű 
v e l e t e i h e z  még a’ clima és talaj mindig igen terméket
len; az elme és szív nem tudja még becsülni a’ csupa 
merev száraz igazságokat; itt rajongni szeretnek, azért 
inkább olyasmi kell, mely festői s romanticus eszközei
vel a’ poesist emeli; —- hiába no! minden államnak 
megvannak a’ maga climaticus igényei; azért hol a’ rajon
gás természeti adomány, ott a’ merev dolgoktól irtóznak.

4-er A Görögelem a’ Germánnál szinte nem 
elegyíthető; ha valahol, úgy itt csakis a’ Germano- 
kát gyűlölik, kik szerintük képesek hitet cserélni 
s nép jogot taposni. E ’ nemzet szinte lefizette már 
öngyülölködési átkának adóját, meg szenvedte inga- 
tagságának szomorú következéseit s belátja, hogy öt* is 
csak az összetartás viheti vissza régi dicsőségének csar
nokába; s e’ belátás elegendő arra, hogy őt az általa 
szép műveltséget nyert Europa kisasszony, mint anyját, 
nagyobb s igy múltjára nézve is méltányosb tekintélyű
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önuralomra jutni segítse. Ó az Ozmán ellen vívni szinte 
kész s igy Europa déli bástyájául alkalmas; önző ter
mészeténél fogva pedig Europa világkereskedésének 
fölvirágoztatására igen hasznos szolgálatot lehet.

Ily viszonyokat tekintve tehát bátran mondhatni, 
hogy a’ G-ermanizmusnak terjesztkedhetése éjszakról 
igen korlátolt s oly cifrán vegyült államokat is kellene 
neki meghódítani, amelyek a Germanismus ellen szinte 
hagyományos (ősi) politikát űznek; s igy a’ porosz, 
bavar, vagy akármiféle hadar terjeszkedési vágyakat, 
előbb-utóbb halálosan megsebesítenének.

XIII.
Az európai egyensúly fő pontjának tágasb meghatárzása s Magyarország

hivatása.

Azon minden oldalra szükségelt védbástya, melyet 
az európai egyensúly anyira föltételez, nem éjszakról 
lefelé, hanem csakis a középpontból le és oldalt később 
pedig legkedvezőbb esetben tán még fölfelé is terjeszt- 
kedhetönek hiszünk, nem lehet más, mint a K á r p á 
t o k t ó l  az A d r i á i g  s a P o n t u s  h a t á r a  k ö z t  
e l t e r j e d ő  és s z o m s z é d  Né p e k  e g y s é g e .

Ha e Nép históriai múltját, műveltségét, politikai 
érettségét s igy életrevalóságát, továbbá gazdag termő 
földjét, világkereskedésre alkalmas folyamait komolyan 
számba vesszük, úgy tagadhatlanul belátandjuk, hogy 
csakis vele lehet Európában a sulyegyent fönntartani s 
kivini mind azt, mit idővel tán még némelyek szerint 
Germanismusnak is neveznek.

Az említett Népek egyesítésében pedig a’ fősze
replő csak is M a g y a r o r  s z á g  k o r o n á s  F e j e d e l 
me s hű N é p e  1 ehet .

A magyar és az alkotmányával biztosított egyen
jogú Társnemzetek, valamint a’ szomszéd Népek van
nak egyedül hivatva egy nagyobbodó Birodalom meg
alkotásának kiviteléhez.

Ezek egysége nyújtandja Europa békéjéhez a’ leg
szilárdabb alapot.

3
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E’ Birodalom nagyrahivatott uralkodójának épen 
a’ jelenkor tárja fel ama titkos könyvet, melyből jövő
jének nagyságát kiolvashatja.

Ezen birodalomhoz a’ török iga alál szabadulni 
vágyakodó keresztények legörömestebb csatlakozand- 
nak ; tudván ugyanis, hogy nemzeti életüket s műveltsé
güket sz. István koronája önzetlenebből fogja megvéde
ni s ápolni, mint a’vallásos lepelbe burkolódzott éjszaki 
kancsukás Mólók.

Magyar-Ország Fejedelmének támogatása tehát, 
az európai Nemzetek létérdekével azonos.

Ez van hivatva betolthctni ama magasztos állást, 
mely a’ békét, mint az európai hírhedt műveltség, jólét 
s világraszólló haladás kerekét, kellőleg megszilárdítja; 
hogy igy az emberiséget, rendeltetése céljához közelebb 
vezetni segítse.

Ezen Fejedelem van jelenleg szinte egyedül arra 
hivatva, hogy a’ lelkiismeret szabadságáért vívandó 
harc, ne az önzésnek engedje át ama javadalmakat, me
lyek egyedül a’ keresztényi műveltség, humanitás fel
virágzásának biztosításául tekinthetők.

S ha félre tesszük az önzést és álszemérmet, úgy 
a’ jóakarata kötélyérzet is hamar megtalálandja ama 
biztos utat, melyen ha még a’ jog, igazság és hatalom 
közt a’ méltányosság szerepel; s igy legbiztosabban meg- 
erösbül ama kapocs is, mely a’ felvirágzás és haladás 
megközelítő eszköze; nélküle pedig csak tespedés s kö
zeli tönkrejutás.

XIV.
Europa átalános de legnagyobb sebei és a’ gyógyulhatás előföltételei.

Az eddig elősorolt bajokból kitűnt, hogy Európá
nak sebe Franciaország; innen terjedvén el a’ fekély; 
itt űl és grassal ama Demagog, ki magát csoda-orvos
ként tekinteti; aki azonban mást nem tesz, mint a’ Fe- 
jedelmek közt az ellenszenvet, a’ népekben pedig csak 
az elégületlenséget fokozza, hogy csak a’ zavarosban 
halászhasson.
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Elősegítik pedig öt a’ germán és planslav elem 
elöretörekvö s eltávolító csábingerei.

Támaszkodik pedig leginkább ama szerencsétlen 
feszült viszonyra, mely az 1848-diki eseményekből még 
máig is fönn van a Fejedelmek és ezek népei közt; sőt 
tudja azt, bogy sokan még ignoráljak is saját népök 
szeretetét; (porosz) ami nélkül pedig minden költséges 
operatio csak haszontalan eröködés.

Tudja azt, hogy hiúságból csak a Francia tesz. 
Ezen gyengeséget tanulmányozá ö legjobban. Ezt tudja 
ö a legmagasabb fokra emelni; legnagyobb művészete 
pedig, hogy e’ szenvedély számára mindig Ízletes tápot 
teremt. S ez az egyedüli kapocs, mely közte és népe 
(mondjuk katonai) közt folyton fönn áll s a mely még 
az esélyek és fennlevö átalános európai bajok által még 
inkább megszilárditatik.

Igaz, hogy egy hiánya még van az ö uralma meg
szilárdulásának s ez nem egyéb, mint a’ „c o r o n a t i 0 .“

Alig hisszük, hogy a’ szabad szellemű Frankok 
közt kihalt volna már ama pietas, inelylyel ők a’ sz. 
korona s igy a vallásosság iránt folyton viseltettek; 
tudja ezt Napoleon is; sőt szükségesnek is tartja; kü
lönben mi értelme volna ama tolakodásnak, melyet mind
járt caesarkodása első idejében a’ sz. Atya általi meg- 
koronáztatás végett tanúsított?

Elbizakodottságában már mások következetes jel
lemére nem is számított; különben sejthette volna előre 
is, hogy a’ sz. Atya, mint az igazság, erkölcs és hit fő- 
pásztora , oly embert nem fog az U r f ö 1 k e n t j é ü 1 
vallani, ki mint esküszegö s az ártatlanok vere árán 
magát caesari polcra tolatta.

A keresztkomaságból csak lett valami; de amint 
tudjuk: O-Szentsége „kö t ve  h i s z  a’ k o m á n a k . “

No de Napóleont az önzés minden pietastól vissza
tartja s benne, az európai zavarok előidézésebben ele
gendő makacs kitartása van. Hisz az alkalmak önként- 
lenül is kínálkoznak az ö mindenhatóságának (! ?) esz
közéül. —

3*
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Mindezt tudva pedig valóban bámulatos, bogy e’ 
bajok közt mindenekelőtt az egyes államok, saját bel- 
bajaikat részint épen nem gyógyítják, részint oly foná
kul kezelik, bogy sebeik épen nem gyógyulhatnak; igy 
az életerő mindinkább csak kimerittetik; tehát épen nem 
a’ gyógyulást, hanem csakis a’ baj nagyobbodását re
mélhetni; igy tehát még arra is el kell készülniük, hogy 
a’ betegség elfajul; a seb egy meg nem vigyázható 
percben megüszögösödik s rögtön a’ tüdő és szívre ha t; 
amidőn már aztán minden késő. — Pedig azt csak nem 
mondhatjuk, hogy gyógyulni nem akarunk.

Azonban valljuk be őszintén, hogy nagyon nyaka
sak vagyunk, mert a’ gyógyszerek közt minden részről 
igen válogatósak és fukarok vagyunk; pedig azt csak 
szemelött kell tartanunk, hogy bizony a’ betegség sok 
költséggel, erő-, idő-, munka- s jövedelem-veszteséggel 
jár; főleg pedig, hogy a’ költségeket előbb-utóbb meg
kell busásan fizetnünk.

Figyelni kellene arra is, hogy némely házban a’ 
betegség és gyógyápolás közt nem-e célzatosan történik 
az elhanyagolás? Nem-e csupán a’ kezelés hiányos, 
hogy igy csak annál tovább tartson a’ megbízottak 
gazdálkodása!?

Csupán ily okok volnának tehát a’ gyógymenet 
lassúságának előnyei s a’ javulás hátrányai!? — Hisz 
igy csakugyan hiba lenne, ha a’ szükséges rendszervál
toztatást, mint a hiányos gyógyápolás nélkülözhető ve
szélyeinek irtó kellékét tényleg, rögtön nem eszközöl
jük ; mert e’ nélkül a’ gyógyulás teljes lelietlen; pedig 
így mi lehetne természetes!), mint ama időszak mulhat- 
lan bekövetkezése, melyet a’ Physiologok, feloszlásnak 
neveznek.

Igaz, hogy a' nagy természet maga iránt követke
zetes s igy az egyes testek föloszlásából idővel ismét 
új állományt (substanz) a lk a t; de bizonyos az is, hogy 
az elporladt testeket mindenekelőtt csakis másföldnek 
gyarapítására szokták felhasználni.

Valljon rendén volna-e tehát, hogy a’még fönnlevő
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életéröt helyileges és helyes gyógyítás nélkül inkább a 
végromlásnak, mint gyógyulásnak engedjük át ? — Hi
szen ha már a' Pomologok bebizonyiták, hogy az u. n. 
Császárkörtefa 200 évig is elélhet, virágozhat és gyü
mölcsözhet; miért ne lehetne így egy életrehivatott ál
lamtestet ezredekre is biztosítni.

De bontakozzunk ki a’ képletekből s bár mint le
gyen a’ dolog, anyi bizonyos, hogy a’ beteg élni akar, 
neki élnie kell!

No tehát valljuk be mindenekelőtt, hogy a’ bajo
kat s ezek okait is már mind ismerjük; ennélfogva te
hát, különösen ez utóbbiakat soha se feszegessük; — 
mig azonban az előbbiekből a’ legfőbbeket kiemelni, 
miilhatlan kötelességünk.

Az átalános bajok közt legnagyobb a’ p é n z t e 
l e n s é g  és b i z a l m a t l a n s á g .

E ’ kettő, mint üszög, beleette ma már magát a’ leg
egészségesebb államtestbe; mig tehát mindenekelőtt az 
á l s z e m é r m e t  le nem vetkőzzük s az ö n z e t l e n s é 
g e t  mint gyógyászt el nem fogadjuk; addig a’ gyógyu
lás teljes lehetetlen.

De állítsuk tárgyunkat fokozatosb világosságba:
Europa beteg; betegek tehát az európai Államok.
Az Államokat az egyes Nemzetek és Fejedelmek 

képezik; beteg tehát az egyes Nemzettest; a Nemzet
test pedig a’ Nép és Fejedelme.

A Népek és Fejedelmek ügy, mintáz ezredes tölgy
nél a’ törzs és korona egymáshoz tartoznak; azért úgy 
is, mint szív és ész egymást segítsék s igy közös bol
dogságukon működjenek.

A test, lélek nélkül nem élhet; a’ Fejedelem és 
Nép közt a’ l é l e k :  az e g y e t é r t é s .

Gyógyulni lehet gyógyulnia kell; mert tespedés- 
böl, l o m h á n  e l v e s z n i :  ö n m e g g y a l á s z t a t á s ;  él 
ni e  p e d i g :  k ö t e l e s s é g !

A legfőbb bajokat már ismerjük; most vegyük 
számba s használjuk fel az életerőt; mely nem egyéb, 
mint jóakaratunk.
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Bemutattuk, teliát használjuk fel a’ legjobb orvost, 
az önzetlenséget is.

Az orvos becsületessége tőlünk fíígvén: igyez csak 
azt bizonyítja, hogy a’ betegség olyan, mit jó házi élet
renddel magunk is eltávolíthatunk s igy már a’ gyógy
szer használása is csak tölünk függ.

Ne pazaroljuk el hát az időt!
„Az idő:  M i n d e n !“ Ez pedig elszárnyal; azért 

nehigvjük, hogy „ v á r h a t u n k ! “ — — —
A ki vár, azért nem kár! — — —
„K om á m - A s s z o n y n a k  s zó l t a m,  h o g y  S ó- 

gor-A ss z o n y  om is é r t s e “ — (régi közmondás).

XY.
Magyarország.

Tán említnünk sem kell, hogy eddigi célzatos há
tramaradásunknak alapos okait a külföld, leginkább pe
dig a’ francia befolyás alatti olasz mozgalmak teszik.

Azonban ne gondolja a kegyes olvasó, hogy itt po
litikai elveink s ezek eddigi hiányossága és hibás alkal
mazásáról lesz szó; mert ezzel csak anyit akartunk 
megjegyezni, hogy ez eddigi közlemények szigorúbb ér
telme és megítélése után, már sok olyan dolog közlésé
től mentve vagyunk, amelyek nélkül azonban önma
gunkról nem is szólhatnánk.

Az eddig elősoroltak lényegét és összefüggését te
kintve tehát ismételve kimondjuk, hogy részünkről sem
miféle sebet nem feszegetünk; mert szerény gyógyné- 
zeteink szerint, a behegedésnek stádiumában levő sebek 
bojgatásával, csak újabb s nagyobb mérvű izgalmat esz
közölnénk ama testben, melynek felüdüléséhez már csak 
is a nyugalom kívántatik meg mindenek előtt.

Azért hibáztatnunk kell mind ama kislelkii publi
cistákat, akik önhitök szerint, a „ k i e g y e n l i t é s “ 
nagy müvének előzményeinél, az 1848-diki szellemi 
vívmányok s időszerinti eljárások folytonos faggatását 
s az akkori szereplők kisebbítését tartják szükséges
nek; s ily fölfogásból indulva ki: egyetlen vezér-cik
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két sem tudtak írni anélkül, hogy azokból a 48-as és 
49-es golyókat ne liasználandották.

Pedig roszul számítottak; mert golyójaik vissza
hatván, igy ezek tiize, minden subventionalis, bureau- 
crationalis sat. egoismialis reményüket tökéletesen el- 
pörkölé.

Mióta pedig rehabilitáló eventualitasaik márapoli- 
tica horisontján levő coniecturák exigentiaival a falba 
ütödtek; azóta ök is a terra incognita Mekkájába a negatio 
territóriumára zarándokoltak; hol az aetivitaspassiv ho- 
mogeniajának szolgálnak.-------[Hogy tetszik!? --------- )

S csodák csodája! — azóta a Wienerwald fölötti 
üstökösök mindig inkább nagyobb világossággal köze
lednek ; s maga a Wien és Lajta is mintha csak azért 
vegyülnének a nagy Dunába, hogy ennek parti lakóihoz 
juthatván: megöntözhessék ama drága növényt, melyet 
nálunk „ Jogfolytonosságinak neveznek.

Enyire haladván jogelvi ügyünk, tagadhatlanul be
valljuk, hogy most már csak a j o g g y a k o r l a t o t  
óhajtjuk. A passivitás eme vívmányát azonban ne tu
lajdonítsuk egyedül magunknak, hanem inkább ama 
Örökszellemnek, mely az időben a kort s ennek hiva
tott Apostolait éppen akkor világítja meg, midőn mások 
a sötétség szülötteit épen a Népek közé bocsájtani akar
ják. hogy igy az igazság öntudatának fájáról a gyümöl
csöt megmérgezzék; s igy az irigység és összeférhet- 
lenség átkával a Nemzetek halálát előidézzék.

Hála a Gondviselésnek! hogy nemtő szellemével 
megszállta ama keblet, melynek szívverésétől milliók 
boldogsága s ama lét függ, mely nélkül önüdvét föllelni 
szinte lehetlen volna.

Oszolni kezdenek tehát az Éjszak fellegei s feltii- 
nend már Nyugot-éjszakon ama csillag, melynek sugarai 
a sinlödö közanyának kebel-fájdalmaira, remény-írt lö- 
velnek.

A nap ismét közeledik földünkhöz, hogy áthevítse 
ama kebleket, hol a közérdekek iránt a galádság és hi
deg közöny fészkeltek.
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Enyhül tehát a lég s felüditendi ama nemzeti drá
ga növényt, mely régi dicsőségünk díszéül s jellemünk 
fényéül a sz. korona iránti hűségben tenyészik.

Ti elhunyt Hösapák s felkent Fejedelmeink eskü
höz hiv szellemei! lengjetek fölöttünk! hogy a Haza in
tegritásának minden erejével bebizonyíthassuk ama 
leghübb ragaszkodást, mely által a „Pragmatica sanctio“ 
alapján, Felséges Apostoli Fejedelmünk világuralomra 
hivatott jövőjét, a humanitás s valódi nagyság alapján, 
testvéreinkkel s szomszédainkkal örökre biztosít
hassuk !

Ez a mi legszentebb buzgalmunk.
Oh bár minél előbb nyittatnék meg előttünk ama 

té r ; a honnan le-, tehát oda vissza sem léphetünk ön
magunktól.

Politikánk természete mindenek előtt a t é r n y e r- 
h e t é s szüksége lévén: igy minden talpalattnyi tért meg- 
és magasra becsülünk, s azon strategical elveket hasz
náljuk, melyeknél fogva eg y  l é p é s t  e l ő r e  i n k á b b ,  
m i n t  8 l é p é s t  h á t r a ,  csupán a jó reménység fejé
ben tehetünk.

Ily szempontból fogván fel a mai állapotot s ennék 
igényeit, alig lehetne egyebet, mint csupa frasisokat 
használni; mert mi előbb a tért elfoglalhatnánk, addig 
minden elvi kérdés csak hasztalan theoriai küzdelem; 
mely olyan mint a Sahara; melyben bár minél mesz- 
szebb hatolunk, annál tovább tespedünk.

Tespedünk pedig haszontalanul, sőt (nem tekintve 
a sivatag egyéb veszélyeit) anyiból nagyon is károsan, 
minthogy a v i s s z a  p ó t o l h a t t a n  i dő t  s e n n e k  
e l ő n y e i t  e l p a z a r o l j u k .  — Előre tehát!!!

XYI.
Szóljunk-e még vagy hallgassunk ?

„ Né ma  g y e r m e k n e k  s z a v á t  az a n y j a  
sem é r t i . “ -- Szólljunk hát a helyzet’korlátolt hang
ján igazán és bizalommal.

Azonban megvagyunk előre győződve, hogy jelen



cikkünk oivasasanai soKan eieguietrenék mert
itt Austria és Magysrországról lévén szó, igy a jelen 
helyzet feszültségét, sőt a bizonyos kérdések megoldá
sára vonatkozó véleményt is élénkebb színezetbe állitni 
óhajtják.

Vannak azonban olyanok is. kik tán már az eddi
gieket is megsokalták. Lehetnek pedig még inkább olya
nok is, akiket sajátságos rajongó természetüknél fogva 
most lehetlen volna kielégítenünk; inig mások bókokat 
igényelnek; igy bár menyit s bár hogyan iparkodnánk 
is felsorolni, úgy még sem elégíthetnénk ki mindenkit; 
— mert igy a bajokat tekintve elkellene mondanunk 
mind ama eseményeket, melyek köztünk a viszálykodás 
magvát elhinték. S mint temetkeztünk el Mohácsnál ? 
Szükségünk volt-e egyébre minta jó szomszéd barátsá
gára ? Mily okok harcoltak az austriai Fejedelmek iránti 
ragaszkodásra ?

Mily szerepet játszott az önzés ? Kik voltak jó
akaróink s kik ezek közt ellenségeink ?

Milyen ama szerződésnek alapja, szelleme és 
hordereje, melyet apáink a Habsburgházzal legele- 
jénte kötöttek ? Mily események okozák a szer
ződés szigornabb értelmének tágasbitását ? melyek 
ama kiválóbb események, melyek a felséges fejedelmi 
Ház iránti legszilárdabb hűségünket elvitázhatlanul ta
núsítják ? volt-e nélkiilözhetlen szükségünk ama ka
pocs eddigi fönntartására, melyeket apáink belátása he
lyeselt ? s végre melyek ama colossalis események, me
lyek a Pragmatica Sanctio kezdetétől s felejthetlen nagy 
nő Királyunk Maria-Therezia uralkodásának megalapí
tásától, II. Jósefen s I. Ferenc korszakán keresztül, a 
mai napig, mint jogsérelmek, valamint ellenünk, úgy 
általunk előidéztettek ?

Leírni és értelmezni kellene a Xemzet jogainak 
megvédésére tett fejedelmi esküket; s részletezni kellene 
ama adatokat, melyek szerint a Fejedelmek oldala mel
lett legnagyobb állást foglalt férfiak, a fejedelmi biza
lommal mily gyakran visszaéltek; s igy valamint a



Nemzet jógaif^gy’szinte I f Fejedelem atyai tekintélyét
megsérték.

De elegendő volna-e mindezek okadatolására ama 
csekély hely, melyet az év válpercei alatt átérzett dol
gainknak itt csak névleges megjegyzésére használha
tunk e fiizetke korlátái közt?

Nem menne-e itt kötetekre ama munkálat, mely 
ezen eseményeket, mint buvárlatunk eddigi halmazát; 
hát még phylosophiai szerény nézetűnket is hozhatná?

Nem kell-e mind ezek körül higgadtsággal az ön
isme, hivatás s kötélyérzet ama igényére is hallgatnunk, 
mely az eseményeket a kor szelleméhez s a kétoldalú 
jogosultságot pedig az egyéniséghez és ennek környe
zetéhez mérni megtanítja ?

Tekintetbe kellene vennünk ama borzasztó önhi
báinkat, melyekkel a Korona és Nemzet közti sérelmek 
kiegyenlítésére kínálkozott országgyűlésekben, mint a 
törvényhozás színhelyén, legtöbbnyire még a megyei, 
sőt családi életből hozott személyeskedést egész párt
viszályra emelénk; s igy a közügyek rendezését elég 
tapintatlanul, csak hosszú szóharcok közt mindinkább 
veszélyzénk.

Avagy tagadhatná-e valaki közülünk, hogy a tiszt- 
ujitások, főleg pedig a követválasztások magán-költsé
gei a legtöbb családot koldusbotra, Icigéket pedig a 
megvagyonosodáshoz segiték ?

Midőn pedig mi leginkább nemesi jogainkra s az 
úrbéri jövedelmekre támaszkodva csak juridikai tanul
mányainkban büszkélkedtünk, a sok politizálási szó- 
viszketeg közt pedig a föld és kézipart, közlekedést, 
kereskedelmet, a reál tanok átnemültetése által épen 
nem emelénk; a külföldre vitt tömérdek pénzünket pe
dig csakis a nemzeti s egyéni hasznot és műveltséget 
nememelö indolentival kéjelgésre pazariánk; gyerme
keinket pedig kasztrendszerileg s minden a nemzeti 
vagyonosodást tényező életpályától visszatartva neve- 
lénk; — oh ekkor figyelembe sem vevénk, hogy igy a te
kintélyes osztály elszegényedésének mulhatlan bekövet-
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kezni keilend. — S ezzel a különben sem ápolt kézipar 
csak még inkább satnyulni, kereskedelmünk pedig pang- 
zani s igy nemzeti jelentőségünk a nagy világ előtt, 
csak siilyedni fog,

Legfőbb hibánkat, az összeférhetlenség harcát, az 
országgyűlések tengernyi idejét, tapintatlanul használ
ván : lelietlen volt, hogy ezzel az ellenünk irányzott s 
30 év alatti M e t t e r n i c h  féle p o l i t i k á n a k  kezé
be, épen a legélesebb fegyvert neszolgálandottnk.

Ekkor pedig egyszerre váratlanul elérkeze ama 
perc, mely 1848 elején egész Európát megrázkodtatá; 
— s ekkor elég tapintatlanul, nem saját képezettsé- 
günket, érettségünket, és egyéb képességünket, mint 
számítható erőnket; hanem csak jogainkat s ezek el- 
évülhetlen sérthetlensége iránti forró ragaszkodásunk 
lelkesiiltségét tekinténk; melyek azonban az akkori 
syrendalnak csábhangjai által oly irányba s szabályta
lan, tehát tarthatlan térre vezettek, melynek zilált 
utain a legjobb számítók is elveszthetik ama fonalat, 
mely őket különben a biztosságba helyezhetendé.

S e szerencsétlen korszakban hirdeténk mi ki a 
jogegyenlőség’, közös teherviselés, s a szabadság elvét, 
mely azonban elleneinktől megirigyelve, a viszály ro- 
szul magyarázott s fölhasznált hordereje által, a még 
következetlenebb eljárást, a „függetlenség“ - szükségte
len de elég veszélyes kimondását s igy a szerencsétlen 
szakadást előidézé.

Mi természetesb, hogy ekkor a törvényes igazság 
helyett, csak a vakmerőség még vakabb szerencséjére ha
gyatva : balsorsra jutánk; amidőn igy tért s ezzel min
dent vesztve: fölélik csak a hatalom szörnyhullámai tó
dulhattak.

Ki tehet róla, hogy a hatalom magasztosb s fenn- 
söbb tekintélyének végrehajtó orgánumai, csak is a meg
hódítás kimélytelen elvét gvakorlák; s így a még rom- 
bolóittasság’ mámorától izgatva, a már védtelen leigá- 
zottak ellenébe, nagylelküek lenni nem akarának, vagy 
tán éppen nem is tudának, s igy megfeledkezének ama
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hivatásról, mely őket a Fejedelem és Nemzet közt, a jövö 
esélyek ellenélje, a legméltányosb szelíd eljárásra kö- 
telezék.

S ki tehet róla, hogy a még rendezetlen álla
potnak oly sok civilisatori hőse akadt s így ezeknek 
önző eljárása, a fennlevő viszonyt még feszültebbé tévé?

Ki gondolta volna meg e bizalmi férfiak közül 
azt. hogy az ő eljárásuk a Fejedelem és Nemzet közti 
egyensúlynak fönntartására épen csakis veszélyző ? 
mert mig ők költséges rendszerük által az államot nagy 
s önvédelmi tekintélyre emelik; addig a beljólétnek el- 
pénztelenitése által, épen az elszegényedést s ennek 
minden terhes következéseit megalapítandják.

Azonban tagadhattam hogy midőn az ifjú Feje
delem, honatyai szivének legszentebb érzésétől inditva, 
Népeinek helyzetét gyakorlatilag tanulmányozandó, kör
útra kelt s személyesen tapasztalá, hogy az irántai ra
gaszkodás Ilii s az átalakulás korszerűségének némely 
igényei még egészen fedezetlenek; ekkor nagylelkű
ségének számos oly jeleit adá. hogy a kegyelmi tények 
után, a Nemzet őszintén be is vallá, miszerint Fejedel
mében csakugyan egy nagy szellemű őrt s gondos atyát 
lenni örvendve tapasztal.

A Fejedelem ily magasztos megnyugvással jár
ván be a hazát, amidőn végre birodalmi székvárosába 
vonulva az országiás terhét. Népének szeretete emléké
től megkönnyebülve folytatá.

A kormányzásban részint reformok, részint oly 
férfiak tétettek, hogy e fokonkénti fejlődés után, az idő- 
szerinti átalános haladásnak s jobblétnek reményével 
már mindenki eltellve volt.

Azonban ki tehete róla, hogy a kilátásba helyezett 
fokonkénti haladást, egy számitlan provocatio s igy a 
lombardi hadjárat megakadályozá ?

S váljon ki tehet róla, hogy felséges Fejedel
münk a Porosz által csakis félrevezettetett ?

S midőn a Fejedelem ily csalódásának fájdal
mát tekintetbe venni kötelességünk, kutassuk csak to-
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vább, bogy az Uralkodásnak terheivel találkozhatván: 
az önszemeinkkel tapasztalható eseményeket igazán 
megitélhessiik.

Mondjuk meg őszintén: ki tehet róla, hogy a 
Fejedelemnek legkegyesebb bizalmával megajándéko
zott legközelebb álló férfiak a helyzettel visszaéltek ? s 
midőn igy a hűtlenség s gondatlanság, leginkább pedig 
az önzés férgétől elmételyesedett lelkűiét, az igazság- 
napfénye elől már el nem búvhatott, ekkor aztán az ön- 
elitélés is bekövetkezett. — Avagy nem ismeretes-e az 
E y n a t t e n  s B r u c k  féle gyógymód?

Hol, mely állam históriájából látunk enyi vissza
élést? Kinek tekintélye szenved ilyenkor? mit veszt 
ilyenkor a Fejedelem önhibája nélkül? s mint érezhet 
a nép ily terhek alatt ? De mint érezhet mind ezek át
gondolásánál a jó Fejedelem!?

lm ez elegendő példa arra, hogy „az okos kor
mányosnak nem mindig állhat hatalmában“ a rendszert 
úgy használni, hogy általa csakugyan eleget teendhetne 
hivatásának.

Látjuk ebből, hogy az államhajója, a számit- 
liatlan bel s hüségtelenséges eljárás, valamint egyéb, 
szinte számitliatlan kiil veszélyektől fenyegetve, gyak
ran jő oly helyzetbe, hogy menekülhetését senkinek, 
ha csak hű népe erőmegfeszitésének nem köszönheti.

Austriának legközelebbi múltjából, úgyszólva 
jelenéből merítvén adatainkat, im kiviláglik, hogy a 
Fejedelem állása mily terhes, s hogy a Nemzetek csak 
akkor lehetnek igazságosak, amidőn a fennlevő helyzet
szülte feszültség okait ismerve, az egyesek iránt mél
tányosak is.

Ha pedig azt mondjuk, hogy a Korona dicsőségé
vel összekötött terhek a Fejedelem jóakarata gondos
kodása által mindenkor megkönnyitlietök, úgy szinte 
azt sem tagadhatjuk, hogy midőn a felséges Fejedelem, 
az állam jólétén gondoskodva, ifjú szivének s férfias 
lelkének legnemesebb önézretébe merült; egyszersmind 
ama igazságról is meggyőződött, hogy Isten után min-
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(lenek felett Népének szerető hűségében s igy ennek jó
akaratában találandja csak fel ama támaszt, mely az ö 
világra szól ló nagyhatalmi állását s egyszersmind nem
csak saját állama jólétét, de szinte Europa békéjét biz- 
tositandja.

S ha kérdezzük, váljon O-Felsége ezen nem csak 
dinasticns de hnmanisticns atyai érzetének jelét adá-e ?

Úgy a felelettel im következőleg szolgálunk:
,,Népeimhez!“
„Ha a megengedhető, a korona méltóságával, vala

mint az ország becsülete és jóllétével összeférő enged
mények mértéke kimeríttetett, s a békés megegyezés 
minden kisérletei hajótörést szenvedtek, akkor többé 
nincs választás, s kötelességgé válik, ami kikerüllietlen.

E kötelesség engemetazon keserű kényszerűségbe 
helyzett, népeimet nj és nehéz áldozatokra fölhíni, hogy 
legszentebb javaik védelmére a sorompók közé lép
hessenek.

Hű népeim felhivásomuak megfeleltek, egy szív
vel lélekkel seregiének a trón körül, és a körülmények 
által parancsolt mindennemű áldozatokat oly készség
gel hozták, mely hálás elismerésemet érdemli, benső 
hajlandóságomat irántuk ha lehet még emeli s Belém 
azon biztos hitet kelle öntenie, hogy az igaz ügy, mely
nek védelmére vitéz hadseregem lelkesedve vonult a 
harcba, győztes is leend.

Fájdalom, a siker az átalánosan táplált remények
nek nem felelt meg, s a fegyverek szerencséje nekünk 
nem volt kedvező.

Austria derék hadserege próbált vitézségét, és lia- 
sonlitliatlan kitartását ezúttal is fényesen bebizonyitá, 
és az általános bámulatot, még az ellenségét is kivivá. 
— Nekem méltó büszkeségemre szolgál, ily hadsereg 
hadura lehetni, és a haza hálára köteles iránta, hogy 
Austria zászlójának becsületét oly erőteljesen megörzé, 
oly tisztán megtartá.

Ép oly kétségbe vonhatlan tény, hogy ellensé
geink legvégsőbb erőfeszítéseinek, és tulgazdag, a szán-
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dékolt csapásra már régóta előre készített segélyforrá
saik fölhasználásának dacára, még roppant áldozataik 
árán is csak előnyöket, de eldöntő győzelmet kivi ni 
nem voltak képesek, mig Austria hadserege erőben és 
bátorságban renditlenül oly állást foglalt el. melynek 
birtoka fönnhagyá számára a lehetőséget, az ellenség
től az elnyert előnyöket talán ismét visszavihatni.

Az erre törekvés azonban uj és bizonyosan nem 
kevésbbé véres áldozatokat követelt volna, mint azok 
voltak melyek már hozattak, és szivemet mély gyász- 
szál töltötték el.

Ily körülmények között hasonlókép uralkodói kö
telességem parancsold, hogy a nekem tett békeajánlato
kat lelkiismeretes megfontolás alá vegyem.

Az áldozatnak, melyet a háború folytatása megkí
vánt volna, oly magasnak keilend vala lennie, mikép én 
kényszerülve lettem volna birodalmam hü korona orszá
gait további s az eddigieket még tetemesen fölülmúló 
vér- és vagyon odaadásra igénybe venni. Es a siker 
mindamellett kétes maradt volna, miután Én alapos re
ményeimben. miszerint ezen nem csupán Austria igaz 
jogáért kezdett harcban nem is fogok egyedül állani. 
oly keserűen csalódtam.

A meleg és hálásan elismerendő részvét dacára, 
melyre igazságos ügyünk Németország legnagyobb ré
szében a kormányoknál úgy mint a népeknél talált, 
legrégibb és szövetséges társaink makacsul elzárkóztak 
annak elismerésétől, mily nagy jelentőséget hordott a 
nap nagy kérdése magában.

Austriának eszerint a jövő eseményekkel, melyek 
komolyságát minden nap még uövelheté, egyedül kel
lett volna szembeszállnia.

Én anuálfogva. miután Austria becsülete vitéz had
seregének hősi erőfeszítése által sértetlenül kelt ki e 
háború harcaiból, elhatároztam, politikai tekinteteknek 
engedve, a béke visszaállításának áldozatot hozni, és az 
annak megkötésére előkészítésül megállapított előzmé
nyeket elfogadni, miután azon meggyőződést szereztem.
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liogy közvetlen, bármely harmadik beavatkozását mel
lőző értekezés által a franciák császárával mindenesetre 
kevéshbé kedvezőtlen föltételek voltak nyerhetők; mint 
a harczban részt nem vett három nagyhatalomnak az al
kudozásokba belépésével a maguk közt megállapított 
és egyetértésük erkölcsi nyomatása által támogatott 
közbejárási javaslatokkal várható lett volna.

Fájdalom, elkerülhetlen volt Lombardia legna
gyobb részének a császári állam összegéböli kisza- 
kitása.

Ellenben nem lehet, hogy jól ne essék szivemnek, 
szeretett népeimnek a béke áldásait ismét biztosítva 
látni, melyek Előttem kétszeresen nagybecsüek, mert 
megadják nekem a szükséges időt, hogy ezentúl egész 
figyelmemet és gondomat háboritlanul a Magam elé tű
zött föladat sikerteljes megoldásának szentelhessem.

Austria belső jóllétét és külső hatalmát gazdag 
szellemi és anyagi erői czélszerii kifejtése, valamint a 
törvényhozás és közigazgatásban korszerű javítások ál
tal tartósan megalapítani.

Valamint a komoly próbáltatás és áldozat napjai
ban népeim híven állottak mellettem, ugv segítsenek 
most is bizalom teljes közeledésük által a béke müveit 
előmozdítani, és azáltal jóakaró szándékaim valósítását 
támogatni.

Vitéz hadseregemnek már egy külön hadseregi pa
rancsban kifejezőm elismerésemet és köszönetemet, mint 
annak hadura.

Ma megújítom iránta ezen érzelmek kifejezését, 
midőn népeimhez szólván, ezen népek Istenért, Csá
szárért és Hazáért csatába ment fiainak bebizonyított 
hősi vitézségükért köszönetét mondok, — és az e harc
ból többé, fájdalom! vissza nem tért, Előttem feledliet- 
len fegyvertársaimra bánatosan emlékszem.

Laxenburg, jul. 15. 1859.
Ferencz József s. k .w

Ily nemes önbevallás, enyi átadottság s atyai gon
dos jóindulat, csak egy önzetlen kebelnek nyilatkozata;
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s a’ leereszkedés ily magasztossága csak egy valódi hi
vatást érző Fejedelemé lehet.

így történt aztán, hogy a felséges Fejedelem nem
csak közelebbi s távolabbi környezetét, de a Hazának 
legkitűnőbb férfiait is bővebb tanácskozásra meghívni 
kegyeskedett; míg végre a’ tanácskozmánynak, legin
kább pedig atyáskodó fejedelmi legjobb szándokának 
eredménye, az 1860-diki o k t ó b e r i  Di p l o ma ,  vala
mint az „Esztergomi Conferentia“ és az Országgyűlés 
összehívása lett.

Azonban valljuk be, hogy a milyen váratlan meg
lepetésbe s ’a Pragmatica Sanctio alapján kilátásba he
lyezett joggyakorlat reményének örömébe, úgy egy
szersmind részben a túltevés rajongásába is ju tánk; 
mert ha nem rósz akarat, úgy csakis önfeledésünk ta
pintatlan eljárása szíilé ama hibás eljárást, melyet ön
választotta hivatalnokaink, az alkotmányra s igy a 48- 
diki törvények ususára letett esküjök által az absolu- 
tismus ellen bizonyítottak.

Mondjuk ki, hogy az akarat nem volt rósz, tehát 
hibás sem; de annál hiányosabb a fölfogás; — s ennél 
még tapintatlanabb az eljárás.

Igaz, hogy b. Vay Miklós akkori fő-korlátnok Ü- 
kegyelmessége a (tán téves) fölfogás s eljárás ellenébe 
semmi intézkedést nem te tt; l) s igy következett sok 1 * * 4

1) Távol légyen tőlünk ama gyanúsítás, mintha mi a ’kor
látnok ur államférfim tapasztaltságát, vagy tapintatos haza
fiasságának készségét kétségbe vonnánk; mert megvagyunk 
győződve, hogy ő bár k o r  l á t  n ő k ,  de egyszersmind k o r 
l á t o l t  is lehetett; hisz nemeä utódja gr. Forgách Antal sem 
tehetett meg mindent. Igaz, hogy a’ Nemzet által nem is támo- 
gattatott. — De anyi bizonyos, hogy a kellő korai intézkedés 
elegendő irányt adhatott volna az esküforma megállapítására ; 
s igy nem történ t volna a térnek odahagyása.

Avagy kivánhatjuk-e, hogy valaki esküszegő legyen ? 
megfér-e ez ama jellemszilárdsággal, melyre a Fejedelemnek és 
Nemzetnek támaszkodni kell?

Avagy örvendheténk-e ama változáson, melyet némely 
bizalommal megtisztelt férfiaknál tapasztalánk, midőn „m i n- 
d e n á r o n a hivatalba mai'adtak vagy hivatalt vállaltak ? Nem

4
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oly baj, melynek tovább fejlődése ellenébe, Austria kor- 
mányférfiai más (korlátoló) rendszerről is gondoskodtak.

S igy jött létre a februári alkotmány, mely bár az 
Ősz-Birodalom javára céloztatott; azonban a már gya
korlatnak indult magyar sz. korona alkotmánya némi 
részleteinek ellenére intéztetett.

Sok volna elősorolni ama botrányokat, melyek a 
már megkezdett alkotmányosságnak rovására történtek.

Midőn pedig a „Hon-Atyák“ az országgyűlés vé
gett megjelentek, valljon célszerű volt-e a’ formákért a 
lényeget kockáztatni s igy ellenünk már is a’ legked
vezőtlenebb föltevést megalapítni ?

Ki hitte volna, bogy hazánk nagy tekintélyű ne
mes D eák-ja, ildomos s tértfoglaló tapintatos politiká
ját még a többség kárhoztatni is fogja; amidőn az ország
gyűlés m egnyitásához„Budára ment ,  h o g y  a Ha z a  
i n t e g r i t á s á é r t  s a k o r o n a  j o g a i é r t  P e s t e n  
v í v h a s s o n “ (Lelencház 1. köt. 14. §. 50. lap), hogy 
csak igy a forma helyett a lényeget megmenthesse.

Tapintatosságnak nevezhetö-e azon eljárás, melyet 
ekkor Deák Ferenc ellenébe, bizalmatlansági szózat
ként, a pesti Piaristák udvarában, a feltűnni akarók 
indítottak! ?

S valóban, csak mint egy hazáját önzetlenül sze
rető férfiú, teheté Deák, hogy ily méltatlanság mellett 
a tért és missiot abba nem liagyá.

veszélyzék-e ők ezáltal a nép erkölcsét s h ité t?  Mily bizalmat
lanságot szül ily egyesek eljárása az egész rendszer ellen ? Ki 
veszt azáltal, ha a köztisztelet s bizalom megingadtatik ? M eny
nyit vesztenek ez által a közügyek, s mily nehézzé lesz ez által 
a kormányférfiak állása? Nem ez okozza-, vagy segiti-e elő a 
tarthatlan ságot ?

De menyivel inkább veszélyzi az alkotmányt még ama ön
zés, mely a hazafias tüntetések segélyével magát a legtisztább 
bizalomba fészkeli, s midőn már magának állást szerze : ekkor 
csak visszaélést gyakorol; hisz az alkotmányosság lepele elég bő 
és biztos színezetű is arra, hogy alája a legundokabb egyéni 
érdekek rejtőzhessenek.

Mikor gondoskodunk ez ellen is ! ? -------
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Hát az kinek a hibája volt. hogy a Hon-Atyák ve- 
rifieatioja oly iszonyú lassan ment; a hazafias szónok
latok pedig oly irtóztató sok ismétlésekkel 1) véghe- 
tetlenségig nyúltak; továbbá pedig a' gyülterem leve
gőzésének kérdése is (hát még megoldása) szinte oly 
lélekuntató vitába kerültek?

Nem akarjuk állítani, hogy ez mind csupa számí
tásból s az olaszországi események mikénti fejlődésé
nek bevárása miatt történt; mert ekkor azt is mondhat
nánk. hogy az országgyűlésének tartama szinte csak 
ettől tételeztetett föl; azonban bár miért volt is igy.azt 
bizony elmondhatjuk, hogy mind ez nagyon is hibásan 
történt. —

Azonban ebből most már mindenki belátja, hogy 
r e n d e l t e t é s ü n k  a s o r s s a l  nem a z o n o s ;  sigv 
ami hibás, vagy hiányos volt. az minden tekintetben, igen 
nagyon káros is, a jövőre nézve pedig plane tarthatlan 
állapotot előidéző; ennél fogva már túl vagyunk ama 
igazság megítélésén is . hogy valljon a közeledés ré
szünkről. vagy Austria részéről, avagy mind kettőnk 
részéről magunkért vagy egymásért s így az u. n. bi
rodalmi érdekekért szükséges-e ?

Hála ama nagy jellemű Hazafiaknak, kik nem szóvisz- 
ketegségből, hanem őszinte jóakaratból jövének s midőn a szó
noki sorozatban a szerencse már őket illette szólhatni, hogy 
ekkor nemes lemondással hallga ttak ; megjegyezvén, hogy már 
ismétlésekbe merülni nem akarnak.

Tartozunk bevallani, hogy mi a rég óhajtott szószabad
ság elvét nem. de igen is ama eljárást kárhoztatjuk, melynél 
fogva nem csak a ház teendői, de egyszersmind a családi (m int 
nemzet gazdászati) érdekek vesztenek ; mert nézetünk szerint 
az országgyűlésnek közvetlen, Ó3 közvetett költségeit számba 
kellene v en n i; avagy kitagadhatná, hogy míg a család apa s. a. t. 
az országgyűlési napdijban részesül (tehát költséget okoz); 
addig őt családjánál, gazdaságánál s. a. t. más valaki eléggé s 
költség nélkül pótolja-e? — Nincs e ilyenkor még mindenkinek 
több oly mellékes költsége is. melyet különben megtakaritha- 
ta n d o tt; valljon vissza pótolható-e az idő s. a. t.

Nem célszerű-e tehát, hogy a szóval és idővel egyformán 
takarékosak legyünk ?

4 *
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A kérdést mindig a mult dönti el; mit a jelen csak 
segít; a jövő pedig megigényel; tehát azt bizonyítja, 
hogy az erőben a túlsúlyt fölhasználni kell, mig ezt ig- 
norálni lehetlcn.

Azért a fő dolog az, hogy az erő egyesítésének 
alapja méltányos s igy szilárd lehessen; különben azt a 
legkisebb veszély, akaratlanul is fölbonthatja.

Bizzunk mindenek felett a Fejedelem atyai jószán- 
dékában, s higyjiik a magyar becsületesség legszentebb 
ihletével, hogy Felséges Fejedelmünknek (a fennebb 
hivatkozott okmányban kifejezett) atyai gondoskodása 
s népboldogitó céljai, folyton a legéberebb érdekeltség
gel szövődnek ama naponkénti fejleményekhez, melyek 
a korigényével s az állam ősz- és részletes kívánalmai
val azonosak.

Ennél fogva remélhetjük, hogy a Fejedelem, oly 
rendszernek behozatalát meg nem engedi, mely az al
kotmánynyal mint a’ közvéleménynyel ellenkeznék.

Amint a’ Fejedelem és Nemzet közt az összeköt
tetést a’ kormány képezi, úgy a’ kormány és Nemzet 
közt a’ független biró a’ Fejedelem. Akiről mint alkot
mányos érzető s igazság szerető, főleg pedig haladást 
tényező férfiúról, nem csak saját bel ügyeinknél, de még 
Német-ország ügyében is már meggyözödheténk.

Ennél fogva nem pátensekkel, hanem a Nemzet ön
alkotta törvényeivel akar kormányozni s igy végrehaj
tani ama szent hatalmat, melyet Atyáinak szent esküi, 
a’ sz. korona méltósága s igy ennek jogai megigé
nyelnek.

O-F e 1 s é g e s z e n t e l t  s z e m é l y e  meg  nem 
e n g e d h e t i ,  h o g y  a’ j o g  c s a k  Í r o t t  mai  ász t ,  
h a n e m  é l ö t ö r v é n y  — m e l y  m a g a  az i s t en-  
s é g n e k  p a r a n c s a  — s i g y  i g a z s á g  l e g y e n .

Ó-Felsége mint Apostoli Király, a legszentebbül 
érzi, hogy „r ó 1 u n k “, nem „n é 1 k ü 1 ü n k ,“ hanem 
„vei  ii n k “ az „i g a z s á g “ ; ezt látjuk a fennhivatko
zott okmányban.
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Azért remélhetjük is, hogy k e l l  és l e s z  is mi- 
nélelöbb o r s z á g g y ű l é s !

Azért hangzik jelszava igy:
„Viribus imitis! “

Úgy légyen! —

XVII.
Országgyűlés.

Eddigi cikkeink minden lénye oda irányult, hogy 
az országgyűlés szükségét, mint a feltételezett jóaka
ratéi közeledhetés territóriumának legelső alkalmát, kel
lőleg megvilágítsuk.

S bár minélelőbb megtörténnék az országgyűlés 
kihirdetése; igy nem jutna alap ama mendemondára. 
hogy bennünket nem a jóakarat, hanem a külső esemé
nyek kényszerűségei vezetnek.

Ne adjunk alkalmat a konkoly hintésre, ha pedig 
ez tudtunk nélkül mégis megtörténnék: úgy irtsuk azt 
ki csirájában ; ahol nincs táperő: ott az élet kialszik.

Azonban ha bár gondoljuk, vagy tudjuk is, hogy 
m i é r t ;  de nem mondhatjuk, hogy m i k o r  és m e d- 
d i g  lesz országgyűlés; azért ha már ezt megközelítni 
hatalmunkban nem áll, legalább létét és tartamát ne 
veszélyeztessük.

Mindenekfelett barátkozzunk meg ne csak a kor 
szellemével, hanem ama méltányos követelmények ter
mészetével is, amely fennlevő szerződéseink két oldalú 
jogaiban és sérelmeiben fészkel.

Mindenek előtt gyakoroljunk t é r t - f og 1 a 1 ó po
l i t i c a l ;  mert bizony az lehetlen, hogy valaki a 360. 
fokra juthasson, mielőtt az 1. 2. s. a. t. fokokat erőtel
jesen s igy igazán, számítva át nem haladta; mert az 
ugrás sikere, helytávlat, térség s célpont tekintetében 
mindig bizonytalan; vagy mi volna haszna, ha az ugrás 
oly megerőtetésbe kerül, vagy oly zökkenést okoz, hogy 
bele a test megrokkan ?

A véletlenben se bízzunk; mert a véletlen csak 
fordulatot, de nem igazi básist adhat a valódi politiká-
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nak; azért a’ véletlenre elkészülni, de nem támasz
kodni kell.

Midőn pedig a tekintélynek áldozunk, ne jöjjünk 
önfeledésbe; de az igazság szigora se vigyen a méltat
lan formák használására. Ha már áldozni kell, úgy ipar
kodjunk a formák helyett a lényeg megtartliatására 
(mint tévé Deák).

S ha nem leszünk önzők, úgy a bizalom bennünk 
kölcsönösen felébredvén, közelebb is vezet ama élet
kérdések megoldásának sikeréhez, mely nélkül az úgy
nevezett „ k i b é k ü l é s “ különben csak szinleges, kö
vetkezőleg csak is szappan-buborék leend.

Tegyük gyakorlativá az 1861-diki országgyűlés 
feliratának e tételét: „ e s e t r ő l  e s e t r e “, tehát „idő
ről időre a meddőségből a felüdülésre s. a. t.“ S mi
dőn kérdéseink megvitatásánál, mint törvényeink kor
szerű megalkotásánál, ismét azzal gúnyolnak és faggat
nak, hogy ősi jogainkat a pártütés által a hóditó hata
lom előtt elvesztők: akkor legyünk a türelemben ma
gasztosak. „El az Isten! kié egyedül az Ítélet“ (Sz. írás.) 
Mi pártütők nem vagyunk!-----------

Bizzunk a Fejedelem Nagylelkűségében s ország
iári tapintatosságában.

Használjuk az idő minden percét: ne siessünk, de 
eine maradjunk; igy erőnket biztosítjuk s nem fogunk 
politikából politikátlanok lenni. x

Tárgyaink, mint a közügyek halmazából a feje
delmi propositiok legyenek azok, melyeknek megoldá
sával ne késedelmeskedjünk.

Hagyjunk föl a szörszálliasogatással; kerüljük a 
a szükségtelen frasisokat; személyeskedésbe ne eresz
kedjünk : gondoljuk meg, hogy hivatásunk a haza bol- 
dogitása, nem pedig egyéni érdekeink tüntetése.

Amit a múltból nem feledhetünk és megsem is vál
toztathatunk, azt szemrehányásokkal ne feszegessük; 
s ne essünk új hibákba; hisz a jó keresztény mint Sta- 
tusférfiu, gyakorlatilag imázza e tételt: „és b o c s á s d  
me g  ami  v é t k e i n k e t ,  m i k é p e n  mi  is me g 
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b o c s á t u n k  az  e l l e n ü n k  v é t k e z t e k n e k "  azért 
inkább iparkodjunk oly védremlszert fölállitni, mely ké
pes legyen bennünket megóvni a hason bajoktól.

Nemzeti vagyonosodásunk. az állam és nemzet 
életbiztositéka a föld vagyon lévén, ne engedjük ennek 
idegen kézre jutását: ki mint hazai birtokos, külföldön 
lakik, annak több adója legyen.

A Statust nagy adósság terheli, iparkodjunk te
hát pénzt teremteni: értékesítsük termőinket; virágoz- 
tassuk fel a mü- s gyáripart: javítsuk közlekedési rend
szerünket: könnyitsük a kivitelt; ne hozzunk be nél
külözhető fénvüzési cikket: külföldre csak tanulni men
jünk s adjunk a kereskedelemnek lendületet.

Ne legyünk irgalmatlanok: fizessük becsületeseb
ben a népnevelés bajnokait: ha van lóversenyünk s gaz
dasági díjazás, mikor lesz a nevelés fáradalmainak mél
tánylása? — Nyomorultjainkat, az árvákat és lelence
ket ne kárhoztassuk egyesek jótékonyságára: a tehe
tetlenekről gondoskodni a Status kötelessége: a inun- 
kakeresöknek munkát kell adni; építsünk hát Lelenc- 
és munka házakat: amely Status nyomorultjairól, a 
lelencekről s munka-keresőkről nem gondoskodik: az a 
vagyon- s személybátorságot sem biztosítja; s míg igy 
egyesek az erkölcstelenség dinárába jutnak. addig a 
Status csak saját szegénységének bűnében fetreng.

Ha mindezek szerint teendőinket s erőnket az idő
vel jól fölosztjuk s megteszünk mindent, amit tőlünk a 
Haza méltán megkívánhat: úgy Isten áldásában is biz
hatunk : mert ha a Magyar tetteivel s z e r e t i  Istenét, 
úgy bizton is r e m é l h e t e n d i  segedelmét és szentül 
h i he t i ,  hogy az Isten áldása el nem marad; hanem er
kölcseink jutalmául megtestesitendi e jós szavakat:

,.M e g b ü n h ö d t e  m á r  e Né p  
A mú l t a t ,  j ö v e n d ő t ! "  —

( Kölcsey )

(Úgy légyen!!!)
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XVIII.
Hazafias rajongás.

Ha ily önbevallással közeledendiink ama térhez, 
hol sebeinket orvosolni óhajtjuk, úgy már is félig meg- 
gyógyultakként tekintethetünk; azért ne késsünk föl
karolni mind ama alkalmi eszközöket, melyek bennün
ket a közeledés és kibékülés eszméjét megtestesítni elő- 
segitnek.

De ne feledjük, hogy míg a’ magunkét követeljük, 
addig a másét is megadjuk.

A mit a korona dicsőségéért áldozunk, azzal a Nem
zet magasztos lelkűidéről teszünk bizonyságot.

S ha a korona szent érdeke védelmünket igénybe 
veszi, úgy csak a Nemzet öntudatosságára hivatkozik, 
melyet bevallani a Magyarnak anyit tesz, mint Apáinak 
nagy jelleme iránt következetes tisztelettel lenni.

Iparkodjunk az európai sulyegyen fönntartásában 
tekintélyes szerephez ju tn i: azonban ne higyjük. hogy 
ezért folyamodhatunk; a Nemzettestnek életrevalósága 
vivja ki azt. melyet a negatio terén soha el nem érhetünk.

Tartsuk előttünk a testvér- és szomszéd-nemzetek 
jogait és életszükségeit, ismerjük fel s teljesitsük ama 
kötelességeinket, melyekkel nem csak Europa de az 
összes emberiség jólétéért tartozunk: igy életrevaló
ságunk s nagyrahivatottságunk iránt meggyőződést, tisz
teletet s rokonszenvet ébresztendünk s igy megjö az 
idő, alkalom, ama eszközökkel, melyek bennünket a vi- 
lág-politica terén, hatalmas tényezőkké emelnek.

8 ha igy méltó uralkodásra jutandunk: úgy felel
jünk meg az uralkodás eredeti hivatásának; eszközöl
jük, hogy bennünket ne féljenek, de szeressenek; igy a 
Haza boldogsága fölé a nagy emberiség által fog ama bo
rostyán tartatni, melynek ö r ö k z ö l d j e  fölött a jel
lemtisztaságnak f e h é r e  és az Istenség szeretetének 
r o z s a - p i r j a  éltetőleg, s mint a béke szivárványa: óvó- 
lag lebeg.

Csak igy s ekkor tapasztalandjuk Szécheny jósla
tát beteljesedve; s hinnünk is kell, hogy:
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„Magyarország nem volt. hanem lesz!"
Mondjuk liát hold. eml. gr. Teleky szellemével, a 

Magyarnak három szent szavát:
„Király! Nemzet! és Haza!"

XIX.
Pénzügyünk egyetlen gyógyforrása és a transactio.

Szálljunk le a magasból, melybe a tiszta öntuda
tosság testvérei, a jóakarat és remény szárnyai ragadtak; 
ne feledjük hogy földiek vagyunk, s nem csak testünk
kel de lelkűnkkel is kötve vagyunk ama helyhez, melyen 
a p á i n k ,  sőt má r  g y e r m e k e i n k  v é r e  is folyt ;  
mely tehát nekünk b ö l c s ő n k  és s í r u n k  is, mint 
ama egyetlen helyünk a n a g y v i l á g b a n ,  melyet 
„ Ha z á d n a k  nevezünk.

Xe roszalja bennünk senki e kis rajongást; hisz e 
képlet csak a magyar-nemzetiség szeretete, mely a má
sét nem bántja.

Elég kijutott nekünk az anyagiakból is, hisz ki 
mondhatná, hogy sebeink nincsenek ? oh vannak, ezek 
mind szellemi mind anyagi érdekeinkbe fészkelvék.

Azért hát megbocsátható e kis iiditö rajongás.
A haza szeretete, nagymultja, szomorú jelene s 

boldog jövője azonban tőlünk jelenleg nem fellengzö 
rajongást, hanem gondos körültekintést, szigorú szám
tételeket s oly dolog fölfedezését kívánja, mely noha 
minden nyomornak, azonban haladásnak is közvetítő 
eszköze; s ez nem egyéb mint a megutált s mégis min
denkitől keresett pénz.

„Pénz ?u
Pénz, Pénz! s egyéb semmi!
Hogy pénzügyi dologról szólhassunk, mindenek 

előtt szükséges lesz körvonalozni ama political constel
lation melyen nálunk jelenleg a pénzügy rendszer alap
szik; igy azonban tekintetünket egyelőre a transactio 
kérdésétől még egészen elvonjuk.

A közterhek viselése jelenleg kiváltságot nem is
mer; az államhatalom legújabb időben némi provincia-
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lismusnak ugyan engede tért; de pénz- liad- és keres
kedelmi ügyre nézve a centralismus már oly gyökeret 
vert, hogy a most megnevezett dolgokban semmi mellék 
gondolat, joggyakorlat pedig még kevesbbé nem lé
tezik.

Ennél fogva nem-csak létjogunk, de közös kötele
zettségeink is megkövetelik, hogy a közkezelés hiá
nyait, hibáit és hátrányait figyelemmel kisérjük; s ami 
jót, előnyöst és kivihetöt képzelünk, vagy plane tudunk, 
hogy azt a közvéleménynek s ezzel együtt az állam
kormányának megrostálás végett átadjuk; hogy igy a 
szükséges reformok annál előbb s minél nagyobb siker
rel, a közohajnak méltánylatánl megtörténhessenek.

Mi Magyarok nem vagyunk oly szerencsés hely
zetben, hogy az államhatalommal, saját rovásunk nél
kül, hallgatag dacot gyakorolhatnánk. Vannak ugyan 
nemzeti jogaink; sót ezek folytonosságának elmélete 
is igen világos; s ennélfogva már a Lajtán túl is beis
mertetett ; — de már világosságának dacára az is bebi- 
zonynlt, hogy mivel az igen világos, tehát igen átlátszó 
is : s ezért a joggyakorlatot is azon csak k e r e s z t ü l  
nézik.

Igen! vannak nekünk nagyon is nagy horderejű 
alkotmányos jogaink; de biz azok egy idő óta Mekkába 
az üdv országába deponáltattak; s ki tehet róla, hogy 
értők nem mehetünk, hisz előbb hitet kellene cserél
nünk: mert máskép oda csak legfeljebb is alakosai! 
juthatunk.

Váljon ki léphetne fel hit-terjesztőként e hazug vi
lágban ? hisz ma már csak a pénz az Isten. Pedig a 
bálvány imádás is vétek. De jaj most neked egyolda
lúság !

Valóban nagy kérdés, hogy a Magyarok-Istene ne
künk a mennyből jogainkat, mint csak buzgó káromlói
nak, ásitozásaink közt fogja-e sült galambként a szá
junkba bocsájtani ? vagy pedig majd a szomorú tapasz
talás mestere, a nyomor intő szózata után indulunk s 
gyakorlatba vesszük az amerikaiak e jelszavát:
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„Segíts tenmagadon, ngy majd megáld Istened is !u
Igaz, hogy az idő már sok sebet meggyógyított; 

de nem vitt-e el az már sokat az agyongyógyitó múlan
dóság örökös s igy feneketlen tengerébe is?

Mi jobb tehát: az igában és az igával együtt el- 
erötlenedni-e; vagy pedig ugy és annyira mozogni, hogy 
a helyzet türhetöbb sőt veszélyes sem legyen? s igy 
majd még az „a j ó id ő,“ mely „j ö n i fog,  h a j ö n  n i 
k e l l : “ még mindig jó fog ám lenni.

Minthogy pedig a jog és jogosultság közé sokszor 
részint magunk; részint a sors ádáz keze nagy mélysé
get ás, sőt ásott; azért vigyázzunk, hogy önkéntelenül, 
csupa vigyázatlanságból, vagy gúnyos fetrengésből va 
lahogy bele ne csússzunk; mert bizony mig a kiszaba
dítás bekövetkezhetnék; addig a fölöttünk maradt tu
lajdonainkat az idő vas-foga rég felemésztheti; sőt ben
nünket be is temethet.

Nézzük csak más nemzetek életét s vegyünk pél
dát róluk.

A modern tanok szerint a jog mindig az erősbé 
volt; a hatalom pedig mindig önhitt, s tekintélyét csak 
veszélyezni képzeli, ha kegyével nem fukarkodik; — 
neki öröme nem a közszeretetben, hanem csak önző 
nagyságában van; ő neki nem kell liü ragaszkodás; ő 
csak vak engedelmességet követel; amit parancsoló vas
karjával mindig fenntarthatni hisz. — Avagy nem-e 
ilyen III. Napoleon ?! — Hát az Orosz és Porosz! ?

De hagyjuk e szörny élőképet, melyet az Istenség 
legfellebb is csak azért tűrhet, hogy az emberiség, az 
önmeghazudtolásnak, önzésnek s a bizonytalan emberi 
sorsnak, valamint a hideg észnek egy szörnypéldányát, 
intő kéz gyanánt ismerni s utálni tanulhassa; s hogy a 
jót és magasztost annál inkább felfoghassa és tisz
telhesse.

Ily vad hatalom ellenébe tehát kell, hogy más ha
talmat, az Uralkodó hivatásának hatalmát fölismerjük.

„A h a t a l o m  p e d i g  az I s t e n t ő l  v a n ! “
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(mondja az írás) Igen! de ez az isteni hatalom nem is 
parancsol mást, mint az önzetlen szeretet s igazság kö
vetelményeit, mely az „enyi  m t i e d “ érzetével min
denkiken azonos.

A jogegyenlőség érzetét az Istenség belénk oltá; 
azért ki azt megsérti, önmagát Ítéli el. — Ez igy áll a 
természetben.

Azonban az emberiség nagy családja különféle el- 
lentétii éghajlatban, több nagy és kisebb csoportokban 
é l; igy külön zónájában külön tápláléka lévén: külön
féle életmódot s igy szokásokat is gyakorol.

Kiket a szükséges szokások egymáshoz vezettek s 
együtt tartanak, ezek társadalmat képeznek.

A társadalmi élet a szokásokból szabályokat alko
tott ; a szabályok mint a társadalom létének védérvei, 
rendet: igy őröket s végrehajtókat igényelnek; — s 
igy fejlődik az erő s ebből képződik a hatalom ; amely 
azonban nem egyeseké, hanem az egyesekben az ösz- 
szesé: s ez az államhatalom.

Midőn pedig az államhatalom magát szervezi s ma
gának képviseletet alkot: akkor ám vigyázzon, hogy 
mint intézkedjék; nehogy a hatalom csak egy vállat 
nyomjon.

Oh ti Nemzetek! kik a hatalomnak képviselőjétől 
a hatalmat meg nem külömbözitek; mily szánalmas hely
zetbe teszitek ti azokat, kiket Atyátoknak, Uratoknak s 
Királytoknak neveztek!

0  legyen gondos, óvjon, boldogítson benneteket, 
amidőn ti öt még csak tanácsadásaitokkal sem támogat
játok !?

Kívánjátok, hogy fáradjon értetek s őrködjék fö
löttetek s javaitok fölött, hogy ti nyugton alhassatok! ?

Óhajtjátok, hogy ö nagy, méltóságteljes s igy ha
talmas; fejedelmi társai közi pedig legerősebb legyen; 
ti pedig tőle a tekintély feltételeit magatok megvon
játok! ?

Nem lehet boldog ö, ha ti mindent csak tőle vár
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tok, de magatok hozzá nem közeledtek, hogy öt se
gítsétek.

így rá nézve a korona gyémántai csak is mint 
sziklák nehezednek s ha ti ezt nem szégyenlitek; úgy 
ti is majd tantalusi kínokra lesztek kárhoztatva.

O mondjátok meg, nem vagytok-e ti eként magatok 
a Fejedelemsigy önmagatok zsarnokai is, midőn az ál
lamhatalom jelentőségéért mit sem tesztek, s igy ezt 
önmagatok elhanyagoljátok! ?

Avagy azt mondjátok-e, hogy a Fejedelem segé
lyére a kormányzóság van hivatva! — Oh mily balfel- 
fogás volna, a törvényhozás jogát a végrehajtás köze
gének kötelességeivel fölcserélni! ?

Valamint a Nemzet: a Fejedelem és kormány,úgy 
szinte a Nemzet és kormány közt a bíró csak a Fejede
lem; inig a Fejedelem és Nemzet közt a kormány: csak 
szolga lehet. — De e szolgálatra szükségünk van; azért 
becsüljük is meg; s mig a visszaélést korlátoljuk, addig 
a szörszálliasogatás helyett inkább támogassuk.

Nem fertözteti-e meg tehát a korona szentségét és 
saját jogait, mint az alkotmányt, az: aki, midőn a ko
rona dicsöségeérti hazafias kötelességeit közönynyel te
kinti; addig önmaga javát mint a közhaza igényeit; s 
igy az időt, alkalmat, mint a haladás tényező eszközeit 
makacsul elhanyagolja ?

Váljon mi várakozhatik az oly Hazára, melynek 
fiai a kor szavára nem hallgatnak, s nem foglalják 
el ama tért, melyen fokozatosan haladva a Nagyság és 
Dicsőség Templomába juthatnak! ?

Az államhatalomnak, mint a részletekből egyesült 
erőnek ily jelentőségét és hivatását tehát felfogva, ipar
kodnunk is kell, hogy a közjóiét megalkotásának óriási 
munkájában minden egyes erő részt vegyen s aránylag 
anyit tegyen, mint amenyit egyéni helyzete, anyagi és 
szellemi képessége méltóképen magával hoz; hogy igy 
az erő részleteinek összeforrt zöme által belől bold ogok 
s kívül erősek lehessünk.

Ne feledjük tehát, hogy a Haza boldogsága maga



62

az államhatalom, mely minden egyes polgárának erejére 
számítva támaszkodik.

Most az államot a borzasztó adósság lidérc-nyo- 
mása terheli; ami alól menekülni kell, tehát lehet is ; 
ha pedig már a Fejedelem bizalmávali visszaélést, a 
rósz gazdálkodást példákkal bebizonyitánk s meggyő
ződtünk arról, hogy a Fejedelem minden eddigi legjobb 
akarata (saját felséges szavai szerint) hajótörést szen
vedett; igy nem marad egyéb hátra, mint jóakarata bi
zalmunkkal közeledve elfoglalni s igy betölteni ama 
tért, melyen hazafias kötelességeinket teljesíthetjük.

Beliigyeinket tehát rögtön s szilárd alapon ren
dezni s mindenek felett pénzbajunkat orvosolni; a leg
főbb kötelességünk!

De váljon lehetséges-e ez, hisz mint már fennebb 
mondánk: elpénztelenitve vagyunk, a hol pedig az egye
sek szegények, ott a Status sem lehet gazdag.

Ez mind igaz, de az még igazabb, hogy azért a 
pénzbajból mégis kigyógyulhatunk; — anélkül hogy 
magunkon új sebet csináljunk.

Némely statusférfiu bizonyosan csak a transac
tion! vár s igy már azt hiszi, hogy pénz is lesz elegen
dő; mert ezáltal a kormánynak a külföldön hitele lesz; 
a pénzpiac úgyis csak garantiát kíván, ez pedig ele
gendő lesz, csak Magyarország kibéküljön.

De mily gyakorlatiatlan ez a fölfogás, s menyire 
téves volna az irány, ha a transaetiot csakis a pénz 
operatio kedvéért forciroznánk.

Ezen elv nagyon hiányos’, hibás’, sőt hamisnak 
nevezhető; mert igy az átalakulás semmi solidaritás- 
nak sem nézhetne eléje. Mire vihetne tehát ezen áltatás! ?

Mondjuk ki őszintén, hogy mikor a kibékülés ná
lunk és köztünk egy életkérdéssé lett s rá szükségünk 
van, hogy akkor ezt nem csak egyoldalulag óhajtani, 
hanem minden oldalról őszintén akarni, becsülettel meg- 
közelítni és igazságossággal tényezni is kell. — Kü
lönben nem lenne az egész egyéb, mint szerencsétlen, 
azaz rósz speculatio.
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Igen. csak speculatio, mely ha szerencsétlen nem 
is; (le valószínűleg csak üres s igy sikertelen is le
hetne. anyiból pedig minden esetre nem egész ered
ménytelen. amenyiben a költséget, b) idötvesztést c) 
s oly eröködést tannsitna. mely d a jó akaratot két
ségbe vonná, sót e) újabb elkeseredést, igy f) makacs el
lenszenvet : végre pedig g) még nagyobb meddőséget, 
vagy h erőszakot s tán i halált is okozhatna.

Tehát ne speculaljunk!
Oh mily csúnya az a speculatio!? Nézzünk csak 

ki a piacra, mily sajátságos egy kép merül ott fel.
A. ,Kérem! tetszik valamit vásárolni?-----------

Kérem! tessék valamit vásárolni! --------------- Kérem.
Kérem! tessék valamit az I s t e n é r t  vásárolni!!*------

B. „Köszönöm! nincs szükségem s e m m i r e . “
A. .De kérem, nekem van szükségem pénzre; tes

sék a pénzt kissé circulationak engedni; bizony na
gyon meddőn megy az üzlet; — igy megbukik az egész 
Ország.*

B. ..Nekem sincs pénzem, de nem is akarok s ém
in i t vásárolni; — nem kell s emmi . “

A. .De kérem! hiszen pénz nélkül is lehet a leg
nagyobb „G'schäft“et csinálni?

B. ..Köszönöm a jó szándékot; de nincs s e m m i r e 
szükségem. **

A. .Kérem. Önnek ez a régi köntöse már nagyon 
ódon; majd adok helyette ujdonuj divatost.*

B. „Köszönöm, de ezt már csakugyan nem te
hetem.“

A. .Miért nem ? tessék nézni, az enyim még egé
szen új. od’adom az Önéért.*

B. „Köszönöm a szivességet, de az Öné egészen 
más szabású, meg nekem igen szűk is lenne.“

A. .Ne tessék hinni, hogy szűk; tessék csak föl
próbálni; — aztán meg hiszen lehet ezt is bővíteni; ez 
Önön jól fog állni: egész más kinézése lesz benne.*

B. „Tudom; — de én csak legjobban szeretek a 
magam bőrében járni. **
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A. ,Kérem!! liát mondtam én azt, hogy megaka
rom nyúzni? — No ezt a gorombaságot nem vártam?

B. „Már bocsásson meg Ön önnönmagának, ba a 
dolgot igy értelmezi; — hisz én nem vágyom Önnek 
boltjába menni; — hagyjon békével.“

A. ,Am lássa a következést! Fizesse meg a tar
tozást ; mert majd meg exequalom; kezemben van már 
az erő. — Háladatlan ember!1

B. „Az eljárás ellen nem szólhatok; de mért vol
nék én liáladatlan? ezt nem értem.“

A. ,Hát nem az én apám szabadította ki ezelőtt 
több századdal a te ősödet annak a pogány szomszéd
nak véres markából ?‘

B. „0  sógor régen és máskép volt az; áztán én 
ugy hiszem, hogy elég busás és gyakori volt érte a ju
talom.“

A. ,Régen volt!! — — Hát ezelőtt 16 esztendő
vel nem voltál te nekem roszakaróm! mi!?‘

B. „Ne légy már oly méltatlan, hisz jól tudod, 
hogy jóakaróid (ellenségeink) izgattak bennünket; mert 
a dolgok akkori becsületes menetével saját kárukat ér
zék; ellenem ők izgattak; s midőn én helyemből ki
mozdultam ; már ők akkor ellenem jöttek; — előttem, 
s ellenem álltak.“

A. ,Hát aztán mi történt, mi ?;
B. „Mi történt, mi történt? hát elvették mindene

met; és még aztán i s ----------- “
A. ,No no no, mit aztán is! hallgass, ne lamentálj 

mindig; régen volt a z ; most legyünk megint jó bará
tok ; hiszen te nagyon jó ember vagy. — — Hát add 
ide no azt a régi köntöst, hiszen már megette a moly; 
— itt van újat adok érte?

B. „No már bocsáss meg! én nagyon tisztelem a 
barátságodat; de a köntösömhöz őseim emléke s joga 
köt; én ebből még ki se tudnék búni.“

A. ,Te! hisz én majd lehúzom rólad!1
B. „Hiszem, hiszem; de igen szépen köszönöm 

az ily szolgálatot ; én nem szeretem azt ba más öltöz-
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té t; eltiiclok én a magam köntösében lenni; nekem az 
enyim jobb, mint neked a tied; azért — száz szónak 
is egy a vége: „Én köntöst nem cserélek.“

A. ,Te süli te! — Bizony te vagy ám az az igazi
B .......Miska.'

B. „No liát ne bántsd a Ma...... Te meg A.--------
A n .-------no az a francia, A .. vagy. — De Isten ve
led! — Hidd el: majd még megfizetek. — Addig is 
áldjon meg az Ég!“ -------

A. ,Eredj a p o k ..b a ! -------Hát én igy hogyan
éljek meg?“ ------ -------- --------

Lám ilyen a speculatio; kár az időért.
Azonban hagyjuk ezt az utcai jelenetet; elég, hogy 

ennek már a pesti piacon akaratlan szemtanúi voltunk; 
s a nagy világ csak kancsalitott hozzá.

A politica magas régióiban történni szokott specu- 
latiok szinte lehetnek ily kimenetiiek; már pedig az 
igen roszul eshetnék, ha bennünket a nagy világ kine
vetne ; — azért ne speculáljunk; — tudjuk úgyis, ki
nek mire van legnagyobb szüksége, hogy becsületesen 
megélhessen, ebben a zavart világban; azért segítsünk 
egymáson úgy, amint embertársak iránt tartozunk.

Visszatérve pedig a transactionak speculativ ere
detére, csak azt látjuk, hogy bizony legfeljebb is a köl
csönre kellene támaszkodnunk. — De hiszen ekkor csak 
szinleg volna rajtunk s pillanatnyilag segítve; mert lé
nyegileg, csak a terhet szaporitnánk; hisz már a köl
csönök kamatját sem tudjuk űzetni; hát a törlesztésre 
mikor kerülne igy a sor?

Tán egy Crida alkalmával! ? ------ No, ettől ment
sen meg az Isten! mert ennek kiható horderejétöl még 
több í'oszat várhatnánk a mai válságos időkben.

Ez kellene csak még !
„Oh U r a m  ne v i g y  a k i s é r t e t b e í ------ De

s za b  a d i t s  meg  a g o n o s z t ó l . “
De beszéljünk hát a dologról tüzetesen.
Jelen cikkünk elején nem ok nélkül emliténk fel,

5
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hogy e pénzügy-operatioi gyógykisérletiinket, a trans- 
actio kérdésétől e g y e l ő r e  egészen elvonjuk.

Most pedig a fennebb megismertetett okoknál fog
va épen véglegesen is kimondjuk, hogy pénzügyünk 
rendezését és a transactio kérdését, mint össze nem tar
tozó dolgokat, egymás javáért vagy káráért, soha sem is 
kezeljük; tehát nem is fejtegetjük.

Azonban ezzel egyik-másiknak szükségességét két
ségbe vonni nem akarjuk.

A transactio életkérdés, természetében más politi- 
cai okok rejlenek.

A pénz pedig életcikk, melyet a piacon keresünk 
akkor is, midőn itthon is eleget termeszthetünk.

Közülök bármelyik a másikat megelőzheti; azon
ban egyik a másikat elősegíti; sőt nagy befolyást gya
korolnak egymásra; és mégis ellehetnek egymástól; 
azonban mindegyik nélkülözhetlen; azért ne higyje 
senki, hogy ha pénz lesz, ekkor már a transactio szük
ségtelen ; mert igy azért a veszély folyton fenyegető 
marad; — amiről azonban jelenleg s itt nem vitatkoz
hatunk.

Maga a transactio kérdésének megvitatása már 
oly sok tért foglalt el a journalisticában és röpiratok- 
ban, hogy felőle szólni itt sem okosság, sem helyén nem 
volna. — Beszédnek sok volt már jó, de a kivitelnek 
valódi követelményeiről szólni, csak az országgyűlés
ben lehet; — mire nézve úgy liiszsziik, hogy nemcsak 
titkos vágyak, sejtelmek és előzmények, hanem részben 
már az eszme, (mint elvi) érettségi előkészületek is 
mind meg vannak.

Azonban pénzügyünk reformjának még csak liirét 
sem hallottuk; pedig ez a fő; mert a mai korban pénz 
a status kocsijának kereke, melyet magunk gyártha
tunk ; de mivel az anyagot csak hájért adják, s ezt a 
kerekekre is használnunk kell; azért mindenek előtt 
ezzel kell bírnunk; ami pedig nem más, mint a b i z a 
lom. — Azonban ezt erötetni nem lehet; de az igazi
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jóakarat hamar rokonszenvet ébreszt; igy csak a jó
akarat tanúsítása kell; aztán a többi egymásból kö
vetkezik.

Ennélfogva mi is honpolgári kötélyérzetünkböl in
dulunk ki. midőn eszméletünk, szemléletünk és szem
léltetésünk tárgyául a pénzügyet ve vélik föl.

Mivel pedig nem „ Ma a g e  r “-kódunk. igy ha jóaka
ratunk rokonszenvet. ügycélunk pedig érdeket ébreszt; 
úgy reményünk is bizonyosan teljesülni fog; mert tár
gyunk. mint a közérdekek egyik legkiválóbb része, 
úgyszólván súlypontja, bizonyosan ápoltatni s igy nagy- 
korúsodni is fog.

Mindenek előtt kimondjuk, hogy kölcsönt nem 
akarunk s hogy a gvógveröt. csakis az államháztartás- 
tói követeljük meg. — lm lássuk:

Vegyük figyelembe jöyedelmiinket és kiadása
inkat.

Tekintsünk szét s vizsgáljuk meg. hogy hová kell 
a legtöbb költség; s ezután különböztessük meg és igy 
válaszszuk el a szükségtelentől.

Gondolkodjunk s igy fölfedezhetjük ama pót- mint 
gyógyszert is. mely a szükségesnek fedezését nemcsak 
elősegíti, sőt javulást és kitartó erőt szül.

így mindjárt átlátjuk, hogy a kiadás lehető mér
séklése — illetőleg leszállítása. — a jövedelem mérle
gével egyensúlyozható; sőt még fölösleget is nyerhe
tünk. s ez a fő; mert a pénz jó a háznál.

De tekintsük a specieseket, s számadatoljuk eze
ket; ne hogy valaki bennünket itt a pénzdolgában is ra
jongóknak képzeljen.

Oh nem! Hisz pénz a kérdés, ezután pedig nem 
rajongunk, hanem epedünk; s minthogy pedig ez fájdal
mas, tehát prózaikus is.

Xo de a prosa a valóhoz közelvezet; nekünk pe
dig épen a v a 1 ó kell. mert pénzt kutatunk; tehát néz
zük a szerszámokat.

5*
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XX.
Statistikai adatok.

A ) Államháztartás (1864-ben.)
jövedelem : kmdas : it. o. e.

1. Legfelsőbb udvartartás : — — —- 7,450 800
2. Kabineti iroda — — — -—- 63.482
3. M inistertanács — — -— -— 65 407
4 Államtanács — — — — 152 9/ 1
5 Birodalmitanács — — — — 452 401
6 Pénzügyőrség — — 467.973-812 311,762 8<1
7 Had „ — — 9,127 000 106.683.000
8' Tenger „ — '  — 309.206 12,000.146
9‘ Kereskedelmi s nemzet-gazd- 18,026 336 14,869.887

10' Igazságügy — — — — 7,859.772
11 Külügy. — — 115 300 2,198.830
1 2 'Rendőrügy — — — 675-750 3,013.880
13-Államügy — — — 245-931 29,031.902
14. Ellenőrség — — — 1.000 3,918 816
15. M agyar udvari kancellária — 318 629 11,967.713
16. Erdélyi „ „ — — 91 076 3,326-561
17 Horvát, Tót, Dalmátorsz-udv. kanc. 45 989 1,994 814

Összesen: 496,930029 516,81 (.213
(Ebbőla sz. István horonabeli országokra esik 145,647 872 fi.)
A kiadás tehát 19,887.184 fttal nagyobb volt mint a 

bevétel.
(Ebből sz. István birodalmára 5,896.724 ft. esik)
Azonban megjegyzendő, hogy a költség és bevétel min

dig 14 hónapra azaz 1863-diki november elejétől egész 1864-ki 
december 31 kéig (bezárólag) számíttatik- S igy már a szük
séglet 614,613.417 a födözet 581,073.571 tehát a hiány 
33,539.846 forintra megy.

B )  Az államadósság 1862-ki október végével tőkében 
2.441,291.594; 186%-dik évi kamatban pedig 109,979 600
ftot tett. ’)

Az államadósság reichsrathi ellenőrző bizottságának je 
lentése szerint 1863-ban az államadósság te tt 2.547,835.965 
forintot.* 2)

') Múlt 1864-ki nov. 17-kén Plener pénzügyér Ő-Ecja az 1882 - ki 
tényleges összes kiadásokat 394,612.000 ftra tette. Mely ősziét azonban az 
államszükségletre, a pénzügyi törvények által 392,860 000 ftban alapít- 
tattak meg.

2) Sajnos dolog pedig, liogy az államadósság convertálása még mindig 
egyoldalú s igy bizonyos 3,006.000-nyi előleg; valamint a darmstadti bank
kal való 200.000 tiz forintos részlet-jegyekben kötött sorsjegy-kölcsön évi já
radékainak fizetése, az ellenőrködő bizottság, valamint a reichsrath közre-
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Az államadósság 1864-ben 2.574,924.376; kamat szük
ségleti 115.141.668 ft.

M inthogy pedig a kiadás mindig nagyobb a bevételnél, 
igy a hiányzó Összeg akár egyszerűen, akár pedig uj kölcsön
ként mindig az összes adósságot neveli.1)

Cl) Az 1865. évi költségvetésben 548,705.412 ft tapasz
talható ; mig a bevétel csak 518,227.816 ftra rug ; a különbség 
tehát tesz 30,477.592 ftot.

Azonban ez csak első pillanatra látszik oly soknak, mert 
az elbei hadjárat költségének fejében, Austria, a szerződés 12 
pontja szerint 18.000 000 ftot kap Dániától.

Azonban ezt könnyű volt papíron m egígérn i; de váljon 
megtörténendik-e a kártérítés? hisz ha jól emlékszünk: az 
50-nes években te tt expeditionak 7,000.000-nyi költségei, D á
nia által még máig sem fizettettek meg.

Midőn pedig Plener ur ez évben 60,081.000 forintot mint 
törlesztési összeget számit, akkor nem szabad feledni, hogy az 
állam jövedékbe már az eladandó (de még el nem adott) 
33,000 000 értékű államjavának árát is beszámító- Azonban igy 
kiviláglik, hogy az állajmavak eladásával maga az állam szinte 
csak szegényebb lesz ; de még az eladhatás sem bizonyos ; igy 
igen világos, hogy a deficit nem 12 millió, hanem még 33- sőt 
az expeditio 18 milliójával több mint 60- azaz: 63,477.592 ft. 
leend. — Ami tán még egy kis ,,Nachtragscredit“ -tel meg is 
toldatik.

Ezen számtételeket csak azért közöltük, hogy ol
vasóink, a bevételek és kiadások egybevont részletei
nek öszíetét s az ezek közti arányt, valamint a status 
adósságoknak évről évrei nagyobbodását könnyen át
pillanthassák.

Minthogy pedig államjövedéki forrásaink már nem 
bővülnek, sőt a kiviteli vám magassága által termé
nyeink értéke is alább szál s igy a termelés már is 
igen megnehezittetett; ennélfogva kéz — s gyáripa
runk, tehát kereskedelmünk is csak pang.

Lehetne-e ily viszonyok közt az adó bár mely ne-

müködése nélkiilf csupán a ministerium által, tehát a fennlevő alkotmány 
ellenére köttetett. — Kívánatos tehát, hogy a pénzügyőrség és a nemzeti 
bank közt létre jött 877.600 ftnyi s 1,350 000 ftnyi 60-ki sorsjegyek zá- 
logbaadása által kezdeményezett e l ö l e g e z é s i  ü z l e t  is megszüntet- 
tessék : hisz ez eljárást az uj bankstatutumok 62. §. úgy is ellenzi.

f )  így már e különbség szerint 1864-dikig 133,632 782 fttal a ka
mat pedig 5,162.068 fttal szaporodott.
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mét emelni? A vagy méltányos volna-e újabb adót 
u. m. ablak-, gyermekjáték-, tankönyv-, kutya-sat. adót, 
Angliát utánozva, életbe léptetni?

Valóban nem akarunk a m. kormánynak ily eljá
rásra kedvet adni, hanem inkább csak azt ohajtánk ki
emelni, hogy nemzetgazdászatunk a legkimerültebb 
helyzetben lévén: így az adó fölemelése, vagy újabb 
adónemek életbeléptetése által, már csakis az átalános 
pénztelenség s így elégületlenség emelkednék ; ami azon
ban az állam gazdagításában (tehermentesitésében) soha 
boldog jövőre nem vezethetne.

Valódi gyógyszereink egyik fő forrását tehát a ki
vitel megkönynyitésében találjuk; mert ekkor a keres
kedelem által termesztményeink s igy termőink is ér- 
tékesedni fognak; tehát csakis a kereskedelem meg- 
könnyitése által lesz több pénzünk.

Azonban bár igy sok haszonra tehetnénk szert, 
anyi mégis bizonyos, hogy az államjavak kiviteli cik
keinek nagyobb értékesítése mellett, eszerint leginkább 
csak az összes lakosság, vagyis az egyesek gazdagodása 
éretnék el legközelebb; mig maga az állam jövedelme 
nem igen nagyobbodnék; kell tehát még e mellett más
nak is történni, hogy igy az állam-háztartás is nyerjen.

Mindenek előtt meg kell említenünk, hogy jelen
leg a Reichsrath épen azon dolgozik, miszerint a mi- 
nisterium ez évben úgy oszsza be kiadásait, hogy sem
mi deficit se legyen; s úgy látszik, hogy a mag. mi- 
nisterium, jóakaratának bebizonyításául már is hajlandó 
volna e hasznos szolgálatot megtenni; azonban tart at
tól, hogy igy jelen hajlandóságát a jövőre is igénybe 
veendik.

Volt arról is szó, hogy a katonaság létszámát egy 
évre leszállítnák s igy a kiadások is kevesebbednének; 
azonban ezen indítványt szélnek bocsájtották.

Nagyon kár pedig, hogy ez utóbbi dologról bőveb
ben nem vitatkoztak, s igy föl nem használtatott ama 
tér, mely a tárgy érdemének megvilágításához a gon
dolkodó lelket, ama igazságok tételeire vezeti, melyek
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valamint a fennlevö bajnak alapját, úgy annak gyöke
res megorvosolliatását bizonyítják.

De állítsuk tárgyunkat nagyobb világosságba.
Fennebb a 67. oldalon 3. s következő pontokban 

megemlíténk, hogy mi minden javítást és javulást az 
államháztartástól követelünk; ennélfogva a költségek 
arányosítását, sőt fölösleget kívánunk; tekintsünk csak 
szét s igy meglátjuk, hogy hol van a legtöbb s tán nél
külözhető, tehát fölösleges kiadás.

Ha olvasóink az A. alatti államháztartás költsé
geit figyelembe veszik, azt mondandják, hogy minde
nütt takarékosabbnak kell lenni. — Ez igaz; de ne le
gyünk a kezelés irányába bizalmatlanok, hanem kutas
suk ki, hogy hol van a fő baj s ott segítsünk. — Ugyan 
is azt láthatjuk, hogy a hadügy 106,683.000 ftba kerül
9.127.000 ft. jövedelem; a tengerügy 12,000.146 ftba 
309.206 ft jövedelem mellett.

E roppant különbség a költségben minden esetre 
szembe ötlö s lehetlen, hogy bennünket ez ügyek gyö
keres reform-kérdésére ne hozzanak; amidőn máskép 
meg igen is kívánatos, hogy az államvédrendszer ne 
csak el ne hanyagoltassék, de sőt erösbüljön.

Azonban itt helyén találjuk megjegyezni, hogy 
irányadónk mindig a szükség legyen a szükségtelenség 
ellenébe. — Ha ezt soha sem feledjük, úgy az állam 
háztartás kezelésének minden ágában találandunk oly 
térre, hol ezen maximánkat a hasznos reformok beho
zatalánál érvényre emelhetjük. Ennél fogva az E l l e  u- 
ő r s é g e t  az Á l l a m i i g y é r s é g b e  beolvasztatni s az 
á l l a m t a n á c s  revisioja alá vétetni óhajtanánk.

Bennünket azonban leginkább a liadügyérség költ
ségei s igy maga a hadügy-rendszer érdekel; azért leg- 
tüzetesebben minden figyelmünket erre fordítjuk.

Austria hadserege: békelábon 263.825; hadilábon 
pedig 565.468; némely adat szerint pedig 579.989 em
ber ; — mely utóbbi tételbe alkalmasint a t e n g e r é s z e t
14.000 főnyi kara számittatik ; melyhez ha még a keres
kedelmi (de könnyen hadivá alakítható) hajóseregnek
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33.843 emberét számítjuk, úgy 613.311 hadképes em
berre menő sereget lenni tekinthetünk. — Itt azonban 
a tiszti rangban levő (körülbelül 30 ezer) egyént külön, 
számba se vegyük; hanem figyelmünket csak a had- 
tenger- a kereskedelmi és rendőr-ügyérségi egyes és az 
ezek által tevő összes kiadás’ és bevételre fordítsuk.

És most tegyük fel a kérdéseket :

XXI.
Hadrendszeri kérdések.

t J  Ha hadban vagyunk: nem kívánatos-e, hogy a fön- 
nebbi létszám, szükség esetében még egyszer, — sőt több
szörösen is nagyobbra növekedhessék?

2J? Ha békében vagyunk, szükséges-e akkor a fennebb 
kiirt katonai létszám: avagy menyi katonát kelljen okvetle
nül tartani, hogy valamint a dísz- úgy a rend-, a hely- és 
vár Örsé get el ne hanyagoljuk?

3J Mily nemzetgazdászati kincs rejlik ezen kérdések
nek üdvös megoldásában, mind az állam1 közös, mind pedig 
az egyes polgárok’ jólétére?

Ha mindenek előtt a kérdés természetét tekintjük, 
így azt feleljük, hogy minden hadjárat kockajáték s 
igy a sikert semmivel mással inkább, mint csupán ön
erőnkkel biztosíthatjuk; ennek szükségét most épen az 
olasz hadjáratban tapasztalhatánk, hova Austria támo
gatására több kellett volna, mint a Porosznak csupa el
altató sétája; azért ha a magunk erejére biztosan tá
maszkodhatunk, úgy nemcsak az idegen s leggyakrab
ban igen drága segélyt nélkülözhetjük, de önállásunk 
biztonságánál fogva tekintélyt s igy másokra befolyást 
gyakorolhatunk. Azért neveljük hadseregünk számát, 
de ehhez ne az eddigi költséges és legtöbb egyéb hát
rányt és kárt okozó, hanem a legtermészetesb s igy a 
legelönyösbb rendszert használjuk. Lássuk tehát.

A mai közteherviselési rendszer szerint minden 
ifjú katonakötelezett; kivétel alig van, úgy szólván 
nincs is ; azonban a tudományos pályákra készülő, mint 
a statusnak egyéb szükségleteit fedezendő ifjak, mint
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ilyenek, magukat igazolhatják s így a tanpályát abban 
hagyni nem kénytelenittetnek.Ha pedig valahogy, mint 
más közönséges szegény ember ha. az életkornál fogva 
sorshúzás alá. s a fekete golyóval, a vizsgálat szabá
lyos tortúrája után. alkalmasokká Ítéltetnek: úgy az
tán csak a váltságdíj által menekülhetnek. — Ezek te
hát a könnyítő szabályok, melyek gyakran áldozato
kat is kívánnak.

Mi e szabályok alapját nem faggatjuk, hisz az el
járás ismét más kérdés, melyet a körülmények disposi- 
tiojára kell hagynunk.

Azonban tudjuk, hogy midőn a szükség nagy, hogy 
ekkor a kivételt, a kivételes állapot megszünteti: mert 
..a szükség (örvényt ront." Ebből pedig a fejlődő körülmé
nyek szerint már a tapasztalás azt is igazolta, hogy jö
het oly időszak is. melyben nem csak önkéntesek, de még 
a váltság díj letétele s egyéb fennlevő kivételes enged
ményekkel! biztosítás és fölmentés dacára is a honpol
gárt a hadszolgálatra önkéntlenitetnek.

Mindezekből tehát azt a logicai igazságot látjuk 
kiviláglani. hogy az ^általános hadképesités" egyik leg
szentebb kötelességünk; azért eszmélkedjünk e tárgy 
fölött kissé tüzetesen.

Midőn a haderőnek nagyságára szükségünk van, 
akkor a ..hadképesitéstA mint fő alapot tekinthetjük. S 
valóban bámulatos, hogy a tapasztalás szükségletét nem 
a nevelés, hanem az alig hasznosabban alkalmazható 
pénzzel — váltságdíj által — akarjuk pótolni; hisz az 
már csak még is igen szembeszökő igazság, hogy a 
pénzzel nem a k é p t e l e n s é g e t ,  hanem inkább a vhé- 
pezést" kell elösegítni; — mert eddig a váltságdíjjal 
csakugyan oda hatoltunk, hogy a fölmentett egyén ön
magára nézve, csupán az ő képtelenségének fönnmara
dásáért űzetett. — S váljon nyert-e ezzel az állam az
által. hogy a váltságpénzt, egy másik már kiszolgált 
katonának, ujabbi kötelezettségek fölvállatása dijául 
biztosítja ? Igaz. hogy most az állam, már egy képezet- 
tebb emberben, a hadszolgálatnál, több erővel b ir; —.
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de ez a haszon csak látszólagos, különben pedig mind 
az egyénre mind az államra nézve hátrányos; mert 
váljon elvesztette-e volna az állam ama polgárát s had- 
képességét azáltal; ha őt a polgári életjövötöl meg
fosztja? nem tartja el a katonát más mint a polgári élet? 
s ha ennek munkásait nem szaporítjuk, ki iizetendadót, 
ki gyakorolja az ipart, kereskedelmet sat. ?

Váljon segítve leend-e oly egyes emberen, ki élete 
legnagyobb részét a katonaságnál s gyakran heverve 
tölté; végre még is megunja a szolgálatot, melyből tán 
szinte életeröfogyottan tér vissza; s most nyugalmat, 
jobban mondva heverést, szabadalmakat, könnyű hi
vatalt, uriaskodást, egy szóval mindent, csak munkás 
életet nem akar? — Avagy könnyebbségére volna-e 
az államnak, ha az eddigi hoszasb szolgálat által egy 
kis pénzhez jutott v o l t  k a t o n á j á t  a magán életbe 
bocsájtja; de ez már a polgári tevékeny életre tökélete
sen alkalmatlan: családapává lenni erőtlen, s igy csak 
meddőn, sőt legtöbbnyire mások nyakán teng? — Avagy 
hihetjük-e, hogy az ilyen ember a családi életben ele
gendő szilárd s oly gondos, avagy anyira hosszú és 
életerős leend, hogy a különben is igen későn nemzett 
gyermekeit még csakugyan föl is nevelheti ? — Avagy 
elég-e az, hogy ő már katona volt, s most már ne hagy
jon maga után a Hazának méltó s oly utódokat, kik az 
atyának élettapasztaltságát. munkás s jellemnagyságát, 
az atya általi nevelés után elörökölheték s így a haza 
javára be is töltendik többszörösen ama űrt, melyre de
rék atyjok halála után a k ö z  a n y a ,  a veszteségtuda
tának fájdalmában csak sírva nézhet ? — Avagy nem-e 
valószínű, hogy a hoszasb had-szolgálat utáni férfiú 
többnyire életunt is? s igy ha a családi életben zavart 
nem is, de életörömet, nemcsak hogy nem érez, de an
nál kevesebbet szül is. — Minthogy pedig szaporodott 
családjának eltartására alig lesz elegendő képes; igy 
még inkább valószínű, hogy maga után csak hamar 
gyámtalan özvegyet és árvákat hagy, kiknek fölsegé- 
léséről még eddig semmi rendszeres s okos biztonság
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fölött sem gondoskodánk: s igy csak ama bizonytalan 
könyör adományokra támaszkodhatnak, mely őket a 
mai szívtelenség ntain legfeljebb is csak az elsatnynlás’ 
s nyomorba, még inkább pedig az erkölcstelenség örvé
nyébe döntheti. — A lioszasb katonai szolgálatnak kö
vetkezései tehát ez eddig mondottak szerint, az államra 
nézve semmi üdvöst, legfeljebb csak kárt hozhatnak.

Ebből már az is kiviláglik, hogy a katona-szolgá
lati időnek leszállítása épen oly szükségesség, mint az 
államjólétének bármely egyéb nélkülözhetlen intézmé
nye. — Ha pedig e dolognak nélkülözhetlenségét, vagy is 
a katonáskodási rövid időnek megszabását hasznosnak 
látjuk: úgy azt is meg kell jegyeznünk, hogy ezt nem 
csak az egyes polgároknak életjövője s munkás szerep
lése által, az állam, maga is egy és igen szép oldalról, 
de az államköltségek tehát a fönnlevő tartozások, ter
hek) megkönnyítése által, több gyakorlati oldalról is meg
igényli ; tehát nagy haszonra is fordíthatja.

Azonban térjünk a hadképesités rendszerének re
formtervére.

Valóban bámulatos, hogy az állam hadbiztonságá
nak gyarapítása ssiikségénél, még eddig semmi sem té
tetett. mi által ha már a honpolgár életéből a haza vé
delmére 8. 10, vagy 12 évet kívánunk) egyszersmind 
annak megkönnyitésére, tehát valamint elöképezésére. 
úgy az idő és költség megtakarítására, úgy: mint az 
állam biztonságára megkívánt tökének gyarapítására 
hatottunk volna. — Ennél fogva három dolgot kell ki
mondanunk t. i.

1- ör hogy a katonai erőt nevelni;
2- or hogy a katonát rövid ideig szolgáltatni; s
3- or hogy őt képezni, azaz: nevelni és iskolázni 

k e l l ,  mert s z ü k s é g e s ;  tehát a k a r j u k  is.
Ezen három dolog természetes egymásutánján és 

összhatásán alapszik ama egyetlen erő, mely az egyes- 
és közvagyonosodást gyarapítja; a Nemzetet nagygyá 
és a Hazát biztonságra emeli.

A fennebb említettek természetéből tehát az is ki
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világlik, hogy egy, a váltságdíjjá!i fölmentetésben, egy 
igen s oly nagy hézag és hiány tátong, mely valamint 
magára a honpolgárra, úgy szinte az államnak is csak 
hátrányára szolgál. — Mert hisz ha a honpolgár a ka
tonáskodástól magát bizonyos kedvezmények, helyzet, 
szabály vagy pénz által fölmentetheti; ngy ebből Kiég
nem kell „net o  v á b b “-ot, hanem legfellebb is csak 
„ s z o l g á l a t  a l ó l i  f ö l m e n t e t é s t “ képezni.

A f ö l m e n t é s t  ne zavarjuk össze a k é p e s í t é s  
szükségességével; hisz azt már fennebb úgy is megem- 
liténk, hogy sokszor „a s z ü k s é g  t ö r v é n y t  r o n t “ 
s igy az egykori f ö l m e n t é s n e k  s i n c s  s nem i s  
l e h e t  ö r ö k r e  k i h a t ó  e r e j e .

Ennél fogva azt is átláthatjuk, hogy mig a honpol
gárt szükség esetében minden eddigi fölmentetése da
cára is. mint hadtint igénybe vesszük; addig épen ezen 
rendkivüli szükségesség szinte azt is megköveteli, hogy 
az egyén minél avatottabb, tehát alkalmas, azaz képe
zett legyen, és pedig annál is inkább; mert az idők ro
hama egy oly véletlent hozhat, mely sem időt sem egyéb 
alkalmat s eszközt mint lehetőséget arra nézve meg 
nem engedhet, hogy még itt valakit a hadviselet legki
sebb vagy legnagyobb műveleteinek eszközlitésére ké
pezhessünk is.

Szükséges tehát kimondanunk, hogy „mig az 
e g y e s  p o l g á r t  a n o r m á l i s  á l l a p o t  s z a b á 
l y a i  s z e r i n t  a h a d i  s z o l g á l a t o k  a l ó l  (bizo
nyos alapokon, vagy érveken) f ö l m e n t j ü k ;  a d d i g  
az ő k é p e s í t é s é r e  s i g y  a l k a l m i  h a s z o n v e -  
h e t ö s é g é r e  h a t n i :  a t ö r v é n y h o z á s n a k  egyik 
l e g s z e n t e b b  k ö t e l e s s é g e . “

E nézetek mint elvtételek közlése után, már nyu
godtak b sőt erösbült lélekkel nyúlhatunk ama munkála
tokhoz. melyek benünket a rég föltett s szükségesekül is
mert kérdéseknek megoldhatásában nem csak elösegít- 
nek, de sikert is hozandnak.

Legyünk természetesek s igy kezdjük a családi 
életen.



Nemde itt azt tapasztaljuk, hogy fiacskáinknak 
legkisebb korukban is már mézes kalácsból, cukros s 
egyéb süteményből lovat, puskát, kardot, lovas kato
nát ; később pedig igazi dobocskát s mindenféle a kato
nát jellemző tárgyakat, habár előbb csak süteményből, 
de később papírból, fából, sőt vasból is adunk játéksze
rül. — S mi több: a fiúcska a falóról kutyára, csikó- s 
később lóra is iiltettetik: sőt maga is felugrik.— Egyéb 
játékszerei közt lehet látni, mindenféle katonai képe
ket, képes könyveket, szépen fölállítható papír-, fa-, s 
ólom- katonai figurákat. — O szüleitől már katonai öl
tözéket is k é r; ezek hiányában pedig papirt vagdal, 
táskát s tarsolyt szab; gyermek pajtásai-, sőt még a kis 
leányokból is verbuvál; s igy lesz egy kis csapat nád
lovon ülő gyalog huszár; sat. — Midőn pedig fogalma 
és életismeretei tágulni kezdenek: ekkor már lőporról 
s puskáról s egyéb durranó tűzi játékról gondoskodik; 
— s ha bár elejénte csak a nád- s kulcs-puska já rja ; 
de később a valódihoz is hozzá jut, sőt vadat is ejt, bár 
sokszor bakot lő; de mindezzel legtöbbnyire csak apját 
utánozza.

Ezeket tekintve látjuk, hogy a 'gyermek a kato- 
násdit igen szereti, mi pedig még sem gondolunk arra. 
hogy ő ezen szép hajlamában az államjavára elősegí
tessék ; s hogy különben is a porban játszó idejét egy 
ártatlan, kedvtöltő s jövő életére pedig nagyon is szük
séges mulatsággal, n é m i l e g  i s k o l á z v a  t ö l t s e .

Ez tehát egyik kelléke lévén fönnlevő kérdéseink
nek, így mondjuk ki azt is, hogy „gyermekeinket a ka
tonai élettől el ne riasszuk; hanem inkább oda hatunk, 
hogy őket a lehető legkisebb koruktól fogva, mint ját
szó gyermekeket, a katonai állás’, mozdulat’, fordula
tok’ és lépésekre; valamint a szakaszok képezése’, 
fejlődésére; úgy szinte a fegyverfogásokra; tehát a ve
zényszavakra is szabályszerűen játszani, azaz okkal- 
móddal képeződni, vagy is iskolázni engedjük.“ — Mi
végre a tanítókról is gondoskodjunk.

Itt sem kell nagy bajjal megkiizdenünk, hisz a 14
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év ótai katonakötelezettség- folytán alig leket képzel
nünk, hogy volna bármily kis helység, hol részint sza- 
baclságos, részint kiszolgált hadfiak ne volnának. Ezek 
közt tehát találkozandik olyan egyén is, ki e foglal
kozásra nem csak elegendő hajlandó, de képes is leend; 
azonban paedagogialis szempontból igen ajánlatos, hogy 
az oktatásnál, a gyermekek rendes elemi tanítója sőt 
néhány szüle, vagy elöljáró is jelen legyen, hogy mig 
az ö jelenlétük által a gyermekeknek bizalma, bátor
sága és engedelmeskedése ápoltatik; addig más részt a 
rendes elemi nevelőnek szinte alkalma legyen, ez elemi 
hadmütészet vezetését és oktatását magáévá tehetni.— 
Azonban paedagogialis eljárásról lévén szó, itt megki- 
vántatik, hogy főleg kisebb helyeken, hol tán a katonai 
oktatónak külön fizethetésére kilátás nines, hogy ott az 
egészet a helybeli községtanitó végezze. — Mindez első 
pillanatra sok kellemetlenséggel járni látszik; pedig az 
eljárást megelőző föltételek igen egyszerűek; mert a 
most fölemlített kezdeményt, csak a rögtönzés kívánta, 
s enyiben nem is maradhatunk. A rendszeresített eljá
rásnál ugyan is megkivántassék:

1- ör hogy a mostani nevelési rendszer mind a nö
vendékek. mind a tanító javára, tetemesen javulván, át
alakuljon ;

2- or hogy igy az elemi hadmütészetre, a népneve
lők, már a képezdékben (praeparandiákban) alaposan 
oktattassanak;

3- or hogy az ezen oktatással járó testgyakorlatok 
(gymnastica) szinte mulhatlanul kezeltessenek.

4- er hogy a tanítók állása, anyagi helyzete: a sta
tus által jobban biztosítassék;

5- ör hogy igy a képezdei tanfolyam ideje, tárgyai, 
különösen pedig ezek gyakorlati kivitele tágasbíttassék 
és lelkiismeretesen kezeltessék, ellenőriztessék;

6- or hogy az elemi hadmütészet nagyon egyszerű 
kivitelű, azaz: csupán mint a testgyakorlatnak egyik 
kifolyása, egészen játszias, kedvtöltö, s csak is a heti 
és egyéb szünnapokban legyen.
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Ebből kiindulva meg kell jegyeznünk, hogy itt a 
költségek szinte nem tételeznek föl egy uj eanalist; 
mert hisz a fennebb megemlített váltságdíjakból egy oly 
roppant alap nevelődik, hogy biz ebből az oktatási fá
radalmakat nagyon is becsületesen díjazhatjuk. — S ha 
ez nem volna is, nem takaritunk-e meg az ily ejárással 
miliokat ? nem tartozunk-e gyermekeink okosabb neve
lését ugv kezelni, hogy ezáltal mind az ö jövőjüket, 
mind pedig az állam boldogságát legcélszerűbben biz
tosítsuk. — S váljon nem tartozunk-e arra is ügyelni, 
hogy mig igy egyrészről a népnevelők anyagi állását 
elősegítjük, (nem lesznek ugyan is kénytelenek egyébbel, 
mint a neveléssel s önképezéssel foglalkozni] tehát mél
tányoljuk ; addig gyermekeinket nem csak a porban 
keverés s utcai veszélyektől, öltözék- és egészségükre 
nézve ártalmas játéktól; de sőt gyakran az egész hely
séget fenyegető tűzi szerencsétlenségektől óvjuk meg; 
minthogy a gyermekek, a tanítók felügyelete alatt több 
ideig lévén: igy a szülőknek gyakori kül elfoglaltatá- 
suk miatt nem leendnek anyira magukra hagyatva, hogy 
az ártalmas „ g y u f a - já té k á r a  oly gyakran s aka
ratlanul jöjjenek.

Ideje volna már valahova, hogy a status másféle, ke
vesebb élet s vagy ont-fenyegető gyuszer föltalálására juta
lom dijat tűzzön ki; — a helyhatóságok, lelkészek s oktatók 
pedig részint gyakori vizsgálat, részint figyelmeztetés, szo
morú példázódás által a népet arra szoktassák, hogy a gyu
szer eket veszélytelen s a gyermekek áltál elérhetlen helyeken 
tartogassák.

Ha pedig a fennebb említett 4. és 5. pontot kérdés 
alá s igy némi rögtöni megvitatásra méltatni akarjuk, 
úgy ki kell mondanunk, hogy bizony mi még igen bátra 
vagyunk; de még is dicsekedhetünk anyiból. anienyi- 
böl már fogékony népünknél a tanulás és tanítás becse 
naponként nagyobb méltánylattal találkozik; azért épen 
nagyon is kívánatos, hogy a törvényhozás ügyeimét e 
dolgok ki ne kerüljék s tétessék meg minden, miáltal 
a népnevelést, mint a nemzetélet’, s müvéltséget tényező
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s fenntartó közjólétet s igy a Haza üdvét leginkább biz
tosíthatjuk. Ennél fogva tekintetbe kell vennünk a nép
nevelés föltételeit s ne higyjük, bogy ahoz tudomány 
sem kell; s hogy így e szakot akármely csekélyebb 
műveltségű ember is kezelheti; hisz ha a varga nem le
het jó asztalos, az ügyvéd pedig orvos; úgy nagyon ter
mészetes, hogy a nép-nevelés-tanitásnak is meg vannak 
a maga követelményei. — Ha pedig az ügyvéd, orvos, 
biró, lelkész sat. közügyekkel foglalkozó férfiak mü- 
veltetésére évek kellenek: váljon nem szükséges-e, hogy 
a képezdék is több oldalú műveltséggel fölruházott gya
korlati férfiakat bocsájtsanak, adjanak át ama várako
zásra, melynél fogva a status reménye, a szülök, ki
mondhatatlan édeskinú érdekeltsége, mint a természet 
és emberiség legigazságosb s legszentebb követelménye, 
csak is a közjólétnek megszilárdításért méltányoltatik.

Most még szükséges, hogy az elemi liadmütészet 
fokozataira is megtegyük elöleges észrevételeinket. Itt 
azonban mi, nem magával a tudomány, vagy ennek gya
korlati beosztásával s tulajdonképeni kezelésével; ha
nem csakis inkább ennek az ifjúság egyéb élet- s tan
pályájával való összeköttetésével vagyunk hivatva fog
lalkozhatni; minél fogva célszerűnek látjuk megjegyez
ni, hogy mig az elemi iskolák, sőt ovodák’ rendes nö
vendékei az ö koruk’ és képességükkel arányított mu
lattató „ k a to n á s d i t “ gyakorolják; addig tekintettel 
kell lenni arra is, hogy öli ezen bár elejénte játszi szí
nezetű, de szükséges képeztetésben később is, azaz: 
folytatólagosan, mindig, tehát rendes elemi tanulmá
nyok befejezte után is, egyéb tudományos, vagy gya
korlati életpályájukon, fokozatos!) komolysággal s ren
desen résztvehessenek. — Ennélfogva célszerű leend, 
hogy valamint a v a s á r n a p i  i s k o l á s o k ,  ugyszinte 
a real-, gymnasial-növendékek, sőt egyetemi polgárok is, 
egy szóval: bármiféle életpálya növendékei folyton, a 
liadmütészet’ fokozatosan magasbuló s több oldalú tudo
mányban és ennek különféle ágaira kiterjeszkedve mü- 
veltessenek.
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Míg igy az ily csupa recratioiialis s üdítő eljárás 
által a többi tantárgyakat épen el nem hanyagoljuk; ad
dig sok ifjút még gyakran az unalom-szülte haszontalan, 
sokszor nemcsak költséges, de még elerkülcstelenitö s 
életveszélyre fajuló szórakozástól is vissza tartunk. — 
Más tekintetben pedig az elmének mint a folytonos ön- 
tevöségi ösztönnek hasznos tápot is nyújtunk :

így valóban óriási kincseket gyűjthetünk az állam 
fölvirágzásának biztosítására; csak azt ne felejtsük, 
hogy „az id ő : m i n d e n — melyet ha gyermeke
inkkel az okos nevelés által, erötetés nélkül, fölhasz
náltatunk; úgy annak értékét is gyakorlatilag megis
mertetjük s igy a szellemi és anyagi munkaerőt, vala
mint az egyén jellemének, úgy a Haza boldogságának 
fokozatos fejlődésével is párhuzamítjuk.

S most már azt is átláthatjuk, hogy igy az ifjúság- 
szépen elöképeztetvén a katonai szolgálatra, igy nem 
kell neki gyönyörű életidejéből 3 újonc-évet, hanem leg
feljebb három hónapot tölteni; — nem lesz tehát kitéve 
ama otromba (puskatusávali és arcbaütésekkeli) bántal
mazásoknak; melyeket a káplár sat. rangú tanítók, az 
eddigi legszigorúbb büntetéssel fenyegető parancs-tilal
mak dacára, oly megvetésre méltólag gyakorolnak; — 
hisz a tapasztalás bizonyítja, hogy a szegény közember 
még csak panaszkodni sem merészel; mert ekkor is leg
több esetben csak ö veszt; mert ha feljebbvalóját tán 
némi büntetés érné is: úgy majd hiszen lesz arra is 
gond, hogy a boszú e] ne maradjon. — Ily dolgok gya
koriak s igy következnek ama végletek, melyek a mél
tatlan helyzet feletti elkeseredettségből a szökés’, vagy 
fegyver általi, gyilkolás’ bűntényénél fogva gyakran több 
életet kiolt. És mi ezt fölfogván, még tovább is helyt 
engedjünk az inhumanitásnak? — Váljon nem tartozunk 
oly reformok hozatalára, melyek által elővédrendszeri 
intézkedéseink gazdag gyümölcsét becsülettel élvez
hetjük ?

Ezek után bátran kimondhatjuk, hogy a katonai 
szolgálatiad mostani tartama is a 1 ege élirány talanabb;

6
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mert már mint fennebb a 74. lapon kimutatánk, hogy a 
hosszú szolgálat által a honpolgár legtöbbnyire vagy 
elfajul, vagy elsatnyul s valódi életföladatának, mint 
becsületes hazafihoz illő, meg nem felelhet: úgy itt 
szinte csak az bizonyul be, hogy miután az ifjú, arany 
idejét, a több évi heverés által részint az egyéni részint 
az összes polgári élet-, mint az állam kellékére néz
ve elvesztegetjük: igy ennélfogva mindig csak a mél- 
tatlaif terhet viseljük és szaporítjuk. Már pedig az igen 
természetes, hogy valamint az egyes ember, úgy az ösz- 
állam is nem csak gyenge, de a folyton kitett ellensé- 
geskedési kísérleteknél fogva fenyegetett s igy vészely- 
zett is marad.

Jobb lesz tehát a szolgálati éveket is bizonyos fo
kozattal kezdve legfeljebb 3-ra szabni; s igy még né
hány évre terjedhető nagyobb szolgálatot szinte oly for
mán igénybe venni, hogy mig a kézműi tanpályát be- 
végzett ifjú ember 20 éves koráig vándorolhatott s igy 
kézi mesterségében sat. tökélyesbiilt, hogy addig ka
tona-szolgálati éveinek csekélysége s a már ehhez igen 
is előhaladott ügyes képezettsége által csakugyan min
den borzadály, félelem, vagy undor nélkül, azaz: bátor
sággal, nyugodtan és szívesen lépjen ama pályára, mely 
öt a honvédelem dicső kötelességeinek teljesítésével 
foglalkodtatja.

Midőn pedig még igy teljes erővel s az élet szebb 
örömeinek magasztos élvezlietésére szükséges ifjabb ér
zelmekkel, megférfiasodott lélekkel ismét haza tér: oh 
ekkor ne legyen ö tovább, mint legfellebb még csak egy 
évig katona kötelezett; legyen mint nagykorú (24 éves) 
följogosítva a liázasulásra is ; hogy igy a családi élet
nek rózsa örömeit is élvezhesse.

így bátran remélhetjük, hogy a physiologiai igaz
ságok kellő érveinél fogva1) gyermekei is ép, erősek s 
szellemileg is fogékonyak lesznek; kiknek fölnevelé-

1) Lelencház I. köt. 22. 23. 24. §§.
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sökliez alapos reménye, mert az anyagi kellékek be
szerzéséhez is neki még elegendő képessége lehet.

Minthogy pedig a rendkívüli esetekre t. i. azokra 
is számitni kell, melyek a honpolgárt a későbbi szolgá
latra is kötelezhetik; igy sorozzuk az erőt és képessé
get az idővel és korral, hogy ily formán egy kis átte
kintést szerezhessünk.

18 éves korig: hadi tanonc.
18-tól 20-ig ifju nemzet-őr (csak cím).
20 „ 21 „ ujonc.
21 „ 23 „ szolgálatban levő ^
23 „ 24 „ szolgálaton kívüli (tartalék) $ ia
24 „ 27 „ honvéd ( LandwährJ.
27 „ 30 „ nemzet-őr.
30 „ 40 „ tartalék nemzet-őr.
40 „ végig hadastyán.
Most értelmezzük a szolgálattételt

rendes állapotban:
Az ifjú nemzet-őr csak folyton s testgyakorlatilag 

mulatva tanul; az újonc a hadseregnél képezi magát az 
államhatáron belől; a szolgálatban levő hadfi ellenség 
ellen harcolván az külföldre is megy; a tartalék hadfi 
sat. a polgári életben.

Rendkívüli időben:
Az ifjú nemzet-őr: helyőrségi szolgálatban 
Az ujonc:
A hadfi

tartalékhadfi
az ellenség előtt az 

lül és kívül.
államon be-

„ honvéd mindig az államon belöli hadseregben.
„ nemzet-őr: helyőrségben s a honvéddel.
„ tart. „ a helyőrségben.
Az öltözék s táplálékra nézve:
A hadfiak mindig az állam költségén, a többiek bé

ke idejében mint polgárok a magok költségén; harcide
jében pedig ruházatra nézve 3 hónapig, táplálékra nézve 
csak öt napig a maguk; később pedig az állam költ
ségén.

6*



Mind ezekre nézve még igen sok aprólékos eltérő észrevételeket is teltetnénk, melyek azonban igen koraiak s igy szük
ségtelenek is lévén : tehát azokat majd csak a kivitel’ gyakorlati szükségeinek fölfedezésére és használására hagyjuk.

Lesznek azonban olyanok, kik ránk fogják, hogy ez nem volna egyéb, mint a Poroszt utánozni.
Megköszönjük a bókot s nyugodtan azt mondjuk, hogy ez semmi utánzás; mert mi leginkább a harcképesitésre tekinténk; 

ez pedig még sehol sincs.
A Poroszra nézve pedig egész tiszteletlel megjegyezzük, hogy tőle tanulhatunk, hisz elemi nevelés-tanítás rendszerét 

Austria szinte átvevé ; így kár, hogy liadügyrendszeri tekintetben szinte nem utánzá; hisz csakis épen ez az oka: hogy a Po
rosznak adóssága nincs ; — váljon vétek volna-e tehát e tekintetben az utánzás ? — Nem-e kötelességünk más Nemzetek, Orszá
gok intézményeiből tanúságot húzni ?

Nézzünk csak egy kissé a dologba : ( i l y e n  v o l t  a z  á l l a p o t  e z e l ő t t  n é h á n y  é v v e l ) .
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Ebből tehát leginkább csak az világlik ki. hogy 
mig Poroszország népessége felényivel kevesebb: kato
nája, főleg a hadban, több mint Austriáé. — Bevétele 
népességéhez képest arányos Austriáéval; de kiadása 
tetemesen kisebb; mig adóssága Austriáélioz képest 
roppant kicsiny.

Azonban nálunk a fönn körülirt reform szerint, 
szükség esetében a katonai létszám oly nagy leend, 
hogy nem csak aránylag, de kerek számmal nagyobb 
lehet, mint jelenleg bár melyik európai 3 nagy-ha
talomé együtt véve.

Tessék aztán velünk bár melyik hatalomnak sikra 
szálni. Majd megmutatjuk, hogy mit tesz e szó „ A u s t r i a  
s é r t h e t l e n s é g e ! ?

Ennélfogva tehát most már az ifjúságot hadképe- 
sítélik; mert mig a váltságdíj s egyéb alapokoknál fog- 
vásti szolgálati fölmentést megengedénk; addig azt csak 
nem kivánhatánk, hogy a hadképesités s igy a bizonyta
lan (rendkívüli) eseményekre az államot valamint rop
pant harcképességgel, a rövid szolgálati idő tartamánál 
fogva meggazdálkodhatott tetemes pénz-menyiséggel; va
lamint a köz pénztárakban, úgy az egyes honpolgárok 
folytonos munkálkodhatása s megvagyonosodás által 
ne biztosítsuk.

Itt azonban nem kell feledni, hogy béke idejében 
még a hadfiak is haza bocsájtatliatnak; s igy nem az 
államét eszik, hanem az ipart s igy az egyesek mint sa
ját vagyonosodásukat emelendik.

S most a második kérdés megfejtése bár igen rö
vid, de szinte igen érvényesíthetendőnek, s igy a két 
elsőnek természetéből már a 3.-nak igazsága is világo
san látszik; mert ugyan ki ne látná át, bogy béke ide
jében a katonaság az államnak csak terhére van; hát 
még oly időben, amidőn a közpénztárakba meg csak a 
fennlevő adósságok percentjeinek törleszthetésére nye
rendő nyugták sem válthatók be. — Ugyan miért kell 
akkor a katonaság? — Hisz ma már a közlekedési 
rendszer oly kifejlődött, hogy egy 24 óra alatt az egész
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állambeli katonaságot lábra. 8 nap alatt pedig a legtá
volabb eső pontokra állíthatjuk.

Ha tehát a szükség kívánja, úgy mindenki hamar 
kéznél leend; ellenkező esetben pedig mig az államház
tartás terhét szaporítja, addig a föld-, kéz-, gyár-, ipar-, 
kereskedelem csak szenved; mert hiányozván a mun
kás kezek s igy a productiv erő nemcsak hogy nem 
szaporodik, de sőt mindinkább elsatnyul; — minek kö
vetkeztében valamint az egyesek, úgy az állam életereje 
is csak naponként inkább fogy.

Azért gondolják meg az illetők, hogy az ily hely
zet tartliatlan; a mai körülmények további fönnmara
dása végképeni tönkrejutást idéz elé ; így nincs egyéb 
hátra, mint a gazdálkodási rendszeren, a szükségtelen 
költséggel járó dolgokon gyökeres reformmal segíteni.

A két első kérdés megfejtéséből már a 3.-nak 
természeti igazsága is kiviláglik.

Nincs tehát egyéb hátra, mint a dísz-, vár-, hely- s 
rendőrséget anyira leszállítni, hogy csak a mulhatlan 
szükség fedeztessék. Ilyenkor ne a pompa, kényelem, 
katonásdia« tüntetés viszketege, hanem a további ön- 
fenntarth tás igényeivel megférhető szükséges, mint 
kénytelenitett, de becsületes lemondás s igy az okos 
gazdálkodás legyen a jelszó.

S ha e szerint az 55. és 70.lapon fölsorolt kiviteli vám
nak megkönnyítése sat. reformokra hajlandók vagyunk 
(és miért ne volnánk! ?), úgy ne késsünk mindent arra 
használni, hogy a költségek ne szaporodjanak, hanem 
fogyjanak.

O-Felsége atyai gondoskodásának egyik legfőbb 
tárgya úgyis a személy- és vagyon-közbátorság s ezek 
javulásának emelése lévén; igy kell, hogy teljes bizal
munk benne öszpontosuljon; s igy mégis engedi, hogy 
a katonaság a lehető legkisebb létszámra s anyira le- 
szállítassék, hogy mig a várakban épen csak is a had
szerek tisztántartása, addig a hely- jobban mondva 
dísz-őrség csakis anyi katonaság által történjék, hogy
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az államháztartás által évenként több millió, mint tiszta 
jövedelem megtakarittassék.

Ily tetemes reformok rögtöni behozatala tehát a 
hazabocsájtott felesleges katonaságnak polgári kéz- 
munkája által már az egyesek valamint az állam jóléte 
eszközöltetvén, igy az adót nem hogy emelni, vagy uj 
adónemekkel szaporítni, hanem inkább babár csak 1/2 
százalékkal is, de mindenesetre leszállitni kell; i gya  
nép mindenütt fennhangon fogja hirdetni a tapasztalt re
formot, mint a legnagyobb kegy’ s legjobb akaratnak 
félreismerhetlen bizonyítványait; s igy a bizalom föl- 
ébredend, a közeledés óhajtott s így a kibékülés előse
gített leend, az állam-pénztár terhei pedig nem csak 
fogyni, de a pénzkészlet s ennek forrásai is szinte bő
vülni és bizton szaporodni fognak.

S váljon ki mondhatná azt, hogy mindezekre a fő
kellék : a hajlandóság ne volna meg ? — S ki merné 
állitni, avagy ki akarná azt bebizonyítni, hogy a bel- 
béke fenyegetett? Nem volna-e az épen ellenségként 
tekinthető ? hisz a bizalmatlanságnak ily esetben csak 
épen azokban kell fészkelni, kik másfelől a jót önhibá- 
jaiknál fogva nem tételezhetik föl. — Nem volna-e ez 
a legőszintébb, vagy legvigyázatlanabb önvád?

Legyünk őszinték! ne vezessünk félre senkit! hisz 
igy csak önmagunkat csalnánk meg;

Azért itt ne legyen gyanú, sem vád; hanem jóaka
rat, becsületes közeledés s igy megjö a jólét, mely az 
egyesülésre támaszkodik.

Tegyük meg tehát az itt körülirt s egyéb szük
séges reformokat; mondjunk le a költséges háztartás
ról; könnyitsiink a közterheken; legyünk méltányo
sak egymás irán t; — közelítsük meg a béke-országát; 
így megerösítendjük az öszbirodalom kötelékeit is ; mert 
az önfenntartásnak más alapja, s az állam megszilárdí
tásának más egyéb módja itt nem létezhetik.

Azért szálitsuk le rögtön a katonaság létszámát, 
igy a munkaerő s fejadó szaporodik.

Neveljük, képesítsük gyermekeinket a katonai
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szolgálatra, liogy szükség esetében, idegen segély nél
kül m agunk védliessük meg az államot.

Könnyitsük meg a kivitelt, mint az ipar s keres
kedelem legelönyösb forrását. Tegyük meg a fönnebbi 
sat. reformokat; ezek kikerüllietlenek; itt nincs s nem 
lebet egyéb választás; s igy minden egyéb kisérlet 
csak hajótörést szenvedem!; azért mondjuk Felséges 
Feledelmünk saját szavaival „Kötelességgé válik, ami ki
kerül hellen.“

Ez tékát Austria pénz- s egyéb ügyének is egyet
len gyógyforrása; amiről nem gondolkodni s az alkal
mat tettre fölnemhasználni, vagy késleltetni: h a l á 
l os  bűn!! !

Itt azonban erkölcsi kötelességünket hiszszük teljes/tni, 
amidőn mindenek előtt megjegyezzük, hogy e kérdések tételét; 
valamint a XVII—XXI, cikkeket, elejétől kezdve, már 1859-ben 
September 25-dikére, (a statistikai adatok akkori nyomán, né
mileg más alakban) megfejtve bevégzénk ; s igy csak is O-Cs. 
kir. Apostoli Felsége Laxenburg Jul 15-ről kelt s . .N é p e im h e z “  
(itt a 46. oldalon) cimű legkegyelmesebb nyilatkozatára ala
pított hazafiul tartozásunknak hivénk eleget tenni, midőn e so
rokat legelsőbben a magyar Journalistica terére bocsájtani 
akaránk-

És nem a mi egyéni hibánk, hanem egyéb fennlétezett aka
dályok okozák, hogy a lapok szerkesztőségei egytől-egyig oda 
nyilatkoznának, miszerint ,,A d o l g o z a t  b á r  i g e n  v i l á g o 
s a n  o k a  d a t o l t s  i g y  n a g y  h o r d e r e j ű  h a s z o n 
n a l  j á r ó  i s ;  m i n d a z o n á l t a l  j e l e n l e g  n e m  k ö 
z ö l h e t ő . “

Ily helyzetben egyenest 0  Felsége cabinetéhez akaránk 
fordulni ; azonban e tekintetben is gátolva valánk.

Midőn pedig a bécsi lapok hasábjain a ,,k i b é k ü 1 é s‘£ 
frázisainak ábrándairóli sejtelmeink naponként világosabbak s igy 
irányszerűbbekké lőnek ; ekkor már egy közelgő országgyűlés
ről mi magunk is álmodozánk ; s igy azt hittük, hogy tárgyun
kat, csak is az országgyűlés elébe bocsájthatjuk legilletéke
sebben.

így közeledett be ama érdekes korszak, melynek szülötte 
az 1860-diki október 20-diki diploma s igy a 61-ki magyar or- 
szággyülés lön,
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Tekintve pedig a helyzet1 valamint a sokoldalú közhan
gulat komolyságát, csekély egyéni s korlátolt helyzetünkből ki
indulva iparkodánk oly észrevételeket szárnyra bocsájtani ;]) 
melyekkel bár egyedül a haza boldogságát elősegítni óhajtánk; 
de egyszersmind magunkat igy igen érzékeny megtámadtatá- 
soknak is kitevénk-

Bekövetkezék pedig az országgyűlés megnyitása s igy 
ennek első (s D e á k  F e r e n c z e  e l l e n  i n t é z e t t )  pilla
natától fogva alig váránk, hogy a „Fölirat^ra nyerendő ,,Le
ira tb ó l  a helyzet1 esélyeire következtethessünk; s így jelen s 
egyéb munkálatunkat szinte az országgyűlés elé terjeszthes
sük. — Azonban mint tudjuk, az idők akkor nem mutatkoztak 
sikerre vezetőknek s igy tárgyunkkal mi is mindeddig vissza- 
maradánk,

Szomorú teljesedését látánk egyszersmind ama egyéni 
sejtelmünknek is, melyszerint a helyzetet jól fölismerve, Ivomá- 
rommegye 1861-diki marc- végéni gyűlésén, Sárközy József 
Alispán ur (képviselői állomásánál fogva történt) leköszönese- 
nek visszavonására tett egyéni kérelmünkben kimondánk, hogy 
t. i- ..Alispani állását a megye további vezérlete szükségénél fogta 
annálinkább is szíveskedjék meg- és fönntartani, minthogy az életbe- 
lépendö Orszáfjfjyttlés jelenley uyyis csitk pi*n- 
kösti  k i r á l y  s á y  lovnd f  « »  fz ía jyásj .  ^

Fennebbi cikkünk adatainak megfejtéséhez tehát 
im lássuk ama iratot, mely mellett tárgyunkat, az 
1861-diki országgyűlés elé fölterjeszteni készek valánk.

XXII.
Felterjesztés az Országgyűlésre.

Hazaíiui hévvel őszintén tisztelt Hon-Atyák!
Dicsőn uralkodó alkotmányos Fejedelmünk, /. Ferenc-József 0 

Cs. Kir. Apostoli Felsége legmagasabb atyai kegyében megindulva s a 
haladó kor szellemétől áthatva, az A. alatt idecsatolt „Népeiin-  

cimüs Laxenburgból 1859-diki Jul 15-kéröl legkegyesebb nyi
latkozata kibocsájlványában igen élénk színezettel rajzolja ama hely- 
zetet, melybe Austria, minden fennlevö százados és sérthetlen jogai
nak dacéira, az u. n. barátságos Fejedelmek (?) közönye által, lom
bardi birtokára nézve jutott.

Kifejező egyszersmind ama legmagaszlosb meggyőződését is, 
melynél fogva : ,,Austria belső jólétét és külső hatalmát gazdag 
szellemi és anyagi erői czélszerü kifejtése, valamint a t ö r -

1)  (»A Hit’ Kemény’, Szeretet’ s hála hangjai.!' 9. old. Irta: V. K. 
F. Komáromban oct. 28. i860.)
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v é n y h o z á s  és k ö z i g a z g a t á s b a n  k o r s z e r ű  j a v í 
t á s o k  által tartósan megalapítni“ törekszik.

Legmagasabb a/yai átgondolt luzgalmában tovább haladva pe
dig legszentebb hévvel im következőleg nyilatkozik'.

,,Valamint a komoly megpróbáltatás és áldozat napjaiban 
népeim hiven állottak mellettem, ugy s e g í t s e n e k  m o s t  
i s  b i z a l o m t e l j e s  k ö z e l e d é s ü k  á l t a l  a b é k e  m ü 
v e i t  e l ő m o z d í t n i  é s  az  á l t a l  j ó a k a r a t u  s z á n 
d é k a i m  v a l ó s í t á s á t  t á m o g a t n i . “

E legmagasabb kegygyei átérzett igazságosság kifolyása leven 
a jelen országgyűlés is; hová a Nemzet’ képviselői azért hivattak, 
hogy a pragmatica sanctio alapján fenn levő kötelezettségnél fogra, 
vjabb lelkesült erővel karolják fel ama égető kérdéseket■ melyeknek 
jogos es méltányos, következőleg igazságos megoldásában a Haza bol
dogsága, a Trón biztonsága s a Nemzet üdve rejlik.

Valamint pedig a Fejedelem atyai bizalma a Nemzethez s a 
Nemzet bizalma megválasztott képviselőihez a 48-diki szentesített 
törvények szerint minden u t a s í t á s  nélküli] ugy egyszersmind 
eltagadhatlan, hogy mig a Fejedelem jóakaratu bizalma, a fönnlevo 
teendőkben a Nemzetre, ugy addig a képviselők eljárása a közvéle
ményre s ennél fogva egyes ( a hongyiilésben részt nem vehető) jó 
akaratu honpolgárok segítségére is szinte mindig támaszkodik.

Tekintve pedig a Fejedelem jóakaratu nyilatkozatát és a Nem
zet bizalmával tisztelve megválasztott képviselők' mint H o n - A t y á k 
nak magasztos hivatásához i/lö jóakaratát: lehetlen, hogy szerény 
helyzetem mellett hallgatással hanyagoljam el bennem ama szent ih
letet, mely engem a fejedelmi nyilatkozat, mint fölhatalmazás alap
ján, valamint a Trón, ugy a Nemzet javára egész hazafias átadott- 
sággal és üdvhatni szinte kötelez.

így a leyöszinlébb hazafias bizalommal bátorkodom a mélyen 
tisztelt képviselők elébe a B . melléklet szerint az országgyűlés némi 
tájékozására s különösen pedig a tán fölmerülhető transactio speku
lativ iránya ellenébe állított pénzerisisnek javulása, valawmt a had- 
ügyrendszer reformja érdekében összeállított munkálatomat im benyúj
ta n i;')  valamint

C. alatt, a hazai humanisticai égető kérdések közt „Lelenc- 
házu cimü munkámat is kéziratban.* 2)

D . alatt pedig a köznevelés mint a Haza egyik legnagyobb 
üdvének fáradalmaival küzdő s eddig kevés közméltánylással talál
kozhatott férfiak helyzetére vonatkozó reformtervezetet közlöm 3)

') A kegyes olvasó ebeli nézetünket ezen irat XVII. cikkétől kezdve 
a XXl-kig már ismeri.

2) .Megjelent már nyomtatásban is 1863-ban ; a második kötet szinte 
csak az elöleges támogatás után sovárog.

3) Ezen munkálat némely része itt a XXI-dik cikkben említett elemi 
hadműtészet tandíj alapjával van összefüggésben.
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Legyen azonban a magas képviselő testület meggyőződve, hogy 
amidőn a ISemzet törvényeinek újjá alkotásában magát a Kemzet 
újjászületését s igy ennek sok oldalú fájdalmait s nehézségeit szem 
elöl téveszteni nem szabad, úgy más részről a teendők halmazát te
kintve egész bizalommal is hiszem, hogy a napirend csakis azon tár
gyakat hozandja, melyeket a szükségesség és tapintatosság a kárigé
nyével azonosít.

Ennél fogva az itt általam benyújtott előmunkálat tárgyait is 
bizonyosan méltalandja anyi figyelemre, hogy belőle a hasznost a 
szükségestől megkülönböztetvén: részint tájékozásul veendi, kellő 
esetben pedig törvényes érvényre emelve becikkezendi.

így tehát valamint kötelességem önérzetének tudatában, úgy 
szinte legöszintébb bizalmamban megnyugodva vagyok :

A magas Képviselő Testület’ /
R.-Komárom, April 8-kán Í861.

őszinte tiszteletű kész szolgája 
vasvári Kovács Ferenc m. k.

néjinetelö.

XXIII.
U tó h a n g o k

1. Sebek közt valánk, sebek közül jövünk: s a 
fájdalom leginkább bennünket sujta.

2. Sebekkel bántunk, de megsebesítni senkit sem 
akaránk.

3. Némely sebeket szándékosan nem bolygatánk, 
hisz undorukkal kit sem gyógyíthatnánk.

4. Mig némely sebnek a borongatás, addig másnak 
a légmentesség szükséges.

5. Nem minden seb érett s nem is mindegyik ope- 
ratiohoz való.

6. Csoda-gyógyszereket nem használtunk, ma már 
az önbeismerés a legjobb orvos.

7. Szolgálatkészséggel valánk, s megjutalmaztatá- 
sunkat csak az öntudat üdvében találjuk.

8. Nem kopogtatánk előre, tudjuk hogy a Magyar
nál vendégszeretetre számolhatunk.

9. Az útra nem a haszonlesés nógata, nemzeti ér
zelmeink templomához a kegyelet zarándokoltata ben
nünket.

10. Ha mindenki ott s anyi áldozatot hoz, hol s
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menyit önsérelme nélkül téliét: úgy a Nemzet köz- s 
szent vagyona óriási nagyságú leend.

11. Milliókat költőnk, milliókat veszténk: basz
nunk még is csak a szomorú tapasztalás; de számitás 
nélkül is tevénk! ! -----------

12. A tétlen konokságot elitélénk, de magunkat 
egyedüli tényezőkké szinte föl nem tolánk.

13. Megmutatánk az erő alapját és részleteit, de 
ezeket csak a hatalom valódi dicsőségének támogatá
sára nógatánk.

14. Beszéltünk a tenger visszatartózliatlan viha
rairól, de előbb a hajó biztonságáért a delejtühollétéről 
irányadólag beszélőnk.

15. Munkánk folyamában ki se • kutassa a formák 
rendét, azonban a logical következetességet föltalálhatja.

16. Hízelgők lenni nem tudánk; mert a kor és be
csületesség csak jóakaratot s rövid őszinteséget kiván.

17. Szóltunk korlátolva, de nem tartózkodva.
18. Nem voltunk pazarok az idővel, de fukarok sem 

a lehető jó tanácsosai.
19. Szóltunk nem csak jóakaratból, de kötelesség

ből is.
20. Érezzük, hogy mindenki óhaját egészben nem 

teljesítettük, de a Mindenható fölébe nem emelkedheténk.
21. Bántani senkit sem akartunk, mert szent óha

junk a közös meggyógyulás vala.
22. Nem hanyagoltuk el a magunkét, míg a másét 

szinte megadánk.
23. Magunkon akaránk segíteni s mást is boldo

gítunk.
24. Mig az egyéni jogot megköveteljük, addig a 

közösemberiség javát is előmozdítjuk.
25. Tevénk anyit, menyinél többet a becsületesség 

nem enged.
26. Ha nem voltunk is igen simák, de darabos dol

gok felett nemis méltatlankodók.
27. Mig idegen dolgokat pengettünk: lelkületűnk 

visszhangjával találkozánk.
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28. Kitüntettük a tehetséget, de a jellemet az em
berben keresénk.

29. Ildomosak akarónk lenni s bogy tapintatosak 
valánk-e ? ezt a közönség Ítélje meg.

30. Egyes adatokat bizonyítékul liasználánk, de 
mások ítéletét meg nem köténk.

31. Gyakran képletetekbe bocsájtkozánk, de a ko
moly valótól sóba el nem térénk.

32. Sok dolgot csak kérdöleg tevénk, mert olva
sóink szakismeretét föltételeznünk kelle.

33. Ha röviden szóltunk is, de keveset tán még sem 
mondtunk.

34. Némelykor föl is emelkedőnk szellem-szárnya
inkkal, de lábainkat folyton a földhöz szegezve érzőnk.

35. A föld salakját megutáltuk, de azért légvárak
ban sem keresénk a menekvést és boldogságot.

36. Sült galamb után nem áliitozánk, de másnak 
gesztenyéjét a parázsból kiszedni szinte nem ami köte
lességünk vala.

37. Üres bókokat senkinek sem vágtunk, mig va
lakit a csalódásban mereven hagyni szinte nem engedőnk.

38. Gyanusitni senkit sem akarónk; a tények sem 
tolmácsra sem commentárra nem szorulnak.

39. Meghajlánk az erő előtt, de igazság érzetünkt 
s életerőnket meg nem törénk.

40. A nagyságot nem a helyzetből, hanem az ér
demből következtetőnk.

41. Amit meg nem mutathatánk,annak l á t á s á r a  
olvasóinkat delejesen vezetőnk.

42. A szív csak ott érzett egyedül, hol az észnek 
nem volt helye, s hol az észnek kelle hatnia, ott a szív 
előjogokat nem követelt.

43. A szív indulata felett az ész őrködött; s az ész 
hideg szavát a szív melegével ápolánk.

44. A múltat és jelent úgy mutatánk be, mint a 
jövőnek szülőit.

45. A jövőt nem légszeszszel, hanem a logicai kö
vetkeztetés magicus erejével világitánk meg.
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46. A pártviszályról szólni nem volt föladatunk, 
de a pártok közös kötelességüket föltünteténk.

47. Elfordultunk az absolutizmustól, de a constitu
t e  leplét is szellözteténk.

48. A gyávaságot és vakmerőséget roszalánk, de a 
lehetetlenséggel megküzdeni nem számitánk a virtu
sok közé.

49. Az alamisnát és jóakaratot nem cserélénk föl, 
va kegy és kötelesség közt pedig különbséget tevénk.

50. Mi a hatalmat az erőben s ezt a jogban, emezt 
pedig az igazságban, de az igazságot is a méltányos
ságban keresénk.

51. A formákat tisztelénk, de csak a lényegért 
küzdénk.

52. Felületesek csak ott voltunk, hol s hova a do
log komolysága miatt nem térhetünk, de csak ott liall- 
gatánk, hol a szóval csak árthattunk volna.

53. A kort nem kerülénk ki, de a valószínűtlent 
szinte nem feszegetünk.

54. Óvatosak csak ott voltunk, hol tüzaknákon já
rónk ; azért az életet meg is becsüljük.

55. A gyávaság helyett vakmerőséget nem hirde
tünk, de a roszakarat csak gyűlöletünkkel találkozék.

56. A hibákat nem kutatónk, de a látkörben levő
ket a hiányoktól megkülönböztetünk.

57. Az avult dolgok előtt nem hajlongánk, de az 
újítás szerepét szinte csak is olvasóinkra bizánk.

58. Az ostort kezünkbe a modern tanok adák, de 
használás végett azt a közvélemény itélő-székére he
lyezünk.

59. Nem valánk tudálékosak, kalászainkat csak a 
tapasztalás mezejéről hordogatánk.

60. Örömest kötözgetnénk s adnánk kévéket, csak 
a közönség megrendelésére számíthatnánk.

61. A munkának terhét szívesen viselnek, csak a 
fogyasztók részvétével találkozhatnánk.

62. A pénztelenség gyógyforrását is megmutatánk, 
de a becsületes hitelt szinte szükségesnek tanúsítónk.
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63. A vakhitet roszalánk, de a bizalmat szinte nem 
állítjuk vásárra.

64. Mi a bölcsesség kövét nem árulánk, de az i d ő- 
n e k  a r a n y h a s z n á t  kimutatánk.

65. Az évszáma 65; tekintsük ezt úgy, mint utósó 
garasunkat ; azért ne tékozoljuk el, hisz az okosság 
előre néz s egy nemzet-testet nem tehet a kockajátékra. 
Vegyük most lelkünkre a költő eme szavait:

„Szárnyal az év, az idő végtelen árja rohan.
-----------------------------rohan s nem várakozik ránk.

, E m b e r  e l ő r e  s i e s s  ezt viszonozza nekünk.“
Bezerédy Gergely

1832 .

Melléklet: a Humanitás barátihoz. .
A kegyes olvasó bizonyosan észrevette, hogy a 

jelen munkácska, mint az európai, különösen Hazánk 
sebeinek rövid vázlatában, némi tüzeteséggel pedig 
a XVII. és XIX. cikkek folyamában gyakran meg
jegyzésbe jött az „Árva- Lelenc- s munka-Házak“ mint 
a nyomor s elaljasodástóli menlielyek szüksége. Ily 
helyes figyelmet érdemel „a M a g y a r  í r ó k  S e g é l y 
e g y l e t e  is; azért lehetlen volt, hogy a jelen mun
kácska tiszta jövedelme V3 részének e célrai felajánlá
sával ne iparkodtunk volna oda hatni, hogy a közönség 
figyelmét az adakozás ily forma, sőt csekély nemére föl- 
éhressziik; — mert az nálunk eltagadhatlan nagy baj, 
hogy a közcélokrai adakozók névsora igen csekély s 
mindig ugyan azon nevek szerepelnek; — továbbá pe
dig, hogy leggyakrabban sokan csak azért nem adakoz
nak ; mert sokat nem adhatnak, keveset pedig adni nem 
hogy nem akarnának, de szégyenlenek.

Valóban itt már az ideje, hogy ezen álszeméremböl, 
mint kiskorúságból kivetkőzzünk s megemlékezzünk s 
gondolkodjunk az „ Ö z v e g y  a s s z o n y  f i l l é r j e “ s 
az Isten-Ember szavairól; hisz a csekély adományok
ból halmazódhatnak a milionyi összegek; mutatja ezt a 
londoni számtalan segélyző-egyletek pénztára; azért ne 
szégyeljiik a filléres hazafiaskodást s áldozzunk kész-
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séggel oly célokra, melyeknek tárgyai az emberiség 
előtt mindig csak a Nemzetnek érettségéről s nagylel
kűségéről tanúskodnak.

Avagy mit szóljunk a Nemzetről, lia műveltségé
nek Apostolait csak a koldusbotra hagyja? Nem-e épen 
azon férfiakat kellene a ki nemérdemelt nyomor elöl 
megmenteni; kik mig szerény életmódjuk mellett a 
tudományok művelésével az emberiség boldogulásáért 
fáradoznak s igy nemcsak a zajos világtól, de egyéb ke
nyérpályától is kell, hogy elvonulva éljenek; addig sa
ját gyermekeiknek nevelésére szinte semmi biztosíték
kal sem rendelkeznek; — segítsük tehát őket, hogy 
gyermekeiknek művelése által a Hazát derék, haszon ve
hető polgárokkal, mint méltó utódaikkal biztosíthassák.

Az irói segélyegylet fő célja ez lévén: segítsük te
hát alaptőkéjének növelését minden lehető utón; ne 
hogy az egykor nyomorral küzdött nagy férfiaknak em
lékére emelendő szobraik, mint valódi tanuk, méla hall- 
gatagságukkal is igy kiáltsanak fel:

„ Javatokért küzdöttünk, éhezve haltunk el.“
Vissza térve pedig az „Árva- s „Lelencügy“-re; 

megvagyunk győződve, hogy olvasóink e tekintetben 
igen érdekel vék; mert a gyakori u t án  k é r d e z é s  csak 
azt tanúsítja, hogy az országlakosság e kérdés’ mielőbbi 
üdvös megoldását állítva várja.

Legutóbbi időben ismét számos fölkérések érkez
tek hozzánk, hogy az ügy mibenlétéről annálinkább is 
nyilatkozzunk, „mivel a ,Le l en c h á z‘ című munka szerint 
már az út nem csak egyengetve, de maga az intézet’ legrö
videbb idő alatti életbeléptethetése is már tisztán be van bi
zonyítva. — Ennél fogva alig hihető, hogy e sz. ügy, a m. 
kormány által fölkarolva s pártfogolva ne leendne; külön
ben hogyan történhetett volna, hogy a Wiener Zeitung 132, 
sz. 26. máj. i8 6 í. s Pester Lloyd' valamint a többi magyar 
lapokban hozott közlemények, melyek szerint az ügynek a 
kormány férfiak éütali oly meleg fogadtatása bizonyíttatik ; 
mégis egész eredménytelenül maradjon ?u

Igaz, ez tagadhatatlan! S mivel helyzetünk nem
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engedi, hogy e tekintetben minden hozzánk intézett kér
désevéire külön felelhessünk; azért erkölcsi kötelessé
günknek ismerjük, hogy a hazai közönségnek im ez út
tal beszámoljunk s lehető megnyugtatást is szerezzünk.

A „ Wiener Zeitung“ s „Pester Lloyd“ sat. lapok adatai 
tényeken alapszanak; mert azt a k ü l d ö t t s é g t a g -  
j a i bár kinek a legnagyobb örömmel mondhaták e l; — 
a dolog egyéb helyzete pedig a következő:

Az 1863. évi Jun. 9 én mélt. gr. Károlyi István pi
áltál egybe hitt s Ó-Méltóságánál megtartott tanácskoz- 
mánynak alapján, Ó-Nagysága Krászonyi József Pest- 
városa polgármestere s több tanácsnok, valamint több 
tekintélyes férfiak, számszerűit 13-an szükebb bizottmá- 
nyá alakultak; föladatuk szerint gondoskodandók mind 
ama teendőkről, melyek által a Lelenc-ház-ügy minél 
hamarább s üdvös eredményre juthasson.

Ennél fogva az első teendő volt: bizonyos előleges 
alapszabályok kidolgozása s ezeknek, csupa elöpro- 
grammszerü s abbeli kérvény fölterjesztése, melyszerint 
a m. kormány csupán az előintézkedlietések: u. m. alá
írások gyűjtését, későbbi könyöradományokrai Ígérvé
nyek, mint nyilatkozatok beszerezhetését, valamint az 
előlegesen készített alapszabályok megvitathatására vo
natkozó g y ű l é s n e k  m e g t a r t h a t á s á t  kegyesen 
megengedni méltóztatnék. — S erre nézve az illetők, 
a következő t u d ó s í t á s b a n  részesítettek:

„Az 1864. évi aug. 16. Pesten tartott tanácsülés jk. 
kivonata Í7809. Olvastatott a Nmlgu Magy. Helytartóta
nács f. évi Aug. 4—én 53507. sz. a. kelt kővetkező tartalmú 
kegyes intézménye: folyó évi jun. 21. 12570. sz. a. kelt je 
lentése elintézéséül a Pesten felállítani tervezett lelencház 
létesítési egylet ügyében a tár gyúlási irományok visszazá- 
rása mellett a tervezők értesítése czéljóból e város közönsége 
tudósittatik, miszerint ezen igazgató kormányszék teljes mél- 
tánylattal üdvözölte ugyan elvben a kitűzött emberbaráti 
üdvös célnak a folyamodók által kezdeményezését, de an
nak tényleges elérhetését az alapszabályok vázlatában elő
adott alapon, sem a lelencház felállítására szükségelt törzs-

7
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töke előállítása, sem a fenntartási költségek állandó fede
zése tekintetében megmjugtatólag biztosítottnak nem tekint
hetőén, — a megpendített egylet megalakuláséit e g g e l ö r e  
engedélyezhetönek nem találja.

E kegges intézvény tartalmáról folyamodó urak Gam- 
perl Atajos ur kezéhez jk. kivonattal értesitendök.

Kmf. Kiadta Gerlóczy.“
Az „ e g y l ö r e “ szóból tehát csak azt magyaráz

zuk. hogy a további folyamodhatás és későbbi megala- 
kulhatás még annak idejében megengedhető leend; 
mert a kérvény pontjaira hozott végzés egyéb magya
rázatát s hasonlítását, valamint az eljárás minőségét itt 
megvitatni, helyén nem volna.

Azonban az érdekelt közönség tájékozásául meg 
kell jegyeznünk, hogy magát a „ L e l e n c h á z “ cimtí 
munkát itt csak mint magán dolgozatot tekintse s mely 
a,Lelenc-ügybeni tájékozásul hivatalosan fölterjesztetni 
még eddig senkitől sem inditványoztatott; igy tehát a 
közönség által nagyon is jól fölemlített eme tétel „mi
vel a . L e l e n c h á z ‘ cimii munka szerint az ut nemcsak 
egyengetve, de maga az intézet' legrövidebb idő alatti élel- 
beléplethetése is már be van bizonyítva“, am. kormánynál 
vitatkozás alá nemis jöhetett ; bár igaz, hogy az ez 
ügyben működő kormányférfiak mindegyikének volt né
mi tájékozásul a „Lelenc-ház“-ból egyegy tisztelet pél
dány adva; azoban ezt megolvasni s igazságairól gon
dolkodni s meggyőződhetni tán idő nem lévén, hivatalos 
formába öltöztetni pedig nem lehetvén, igy úgy látszik, 
hogy még eddig a szakmunka tüzetes szerepe szinte 
nem folyt le.

Azonban a fennebb említett bizottmány, erkölcsi 
kötelességének eleget teendő legközelebb újból folya
modott; mert alapos okai vannak hinni, hogy a m. kor
mány, fennebb közlött kegyes intézménye s igy a fenn
álló rendszer alapján a kérvény sikerének annál is in
kább helyt engedend; mert a cél nemcsak nemes, de 
tárgya már égető szükség lévén: igy az egyéb célokra 
engedélyzett társulati megalakulások s működések közt,



99

a csupa önkénytes könyöradományok legiidvösb célrai 
rendszeresített „humanislicai társulat-"1,nak előmunkála
taira is kegyes figyelemmel s helybenhagyó engedély- 
lyel leend; hogy igy megtörténjék minden, amivel a 
legközelebbi országgyűlésnek, mint positivitással s igy 
az ide vonatkozó törvényhozásra elegendő alapul szol
gálhassunk.

Különben a részvét mindenoldalról mutatkozik oly 
anyira, hogy sokan még az ezelőtt tett végintézeteiket is 
megváltoztatták, hogy hagyatékaikból az építendő lelenc
ház javára hathassanak; sőt már ily forma kész pénzek 
folytak is be a kormányhoz; miről bold. Alter Jakab 
500 ftnyi és komlói daltársulat adományából sat. ok
mány ilag értesítve vagyunk.

Ezen kiviil szerény magunknak is sikerült már 
562.000 ftot jegyzékbe venni; mely összeget részint 
mint a hatóságok kezében levő s e célra fordítandó és 
fordithatandó készpénzbeli alapítványok, részint pedig 
az élő egyesek, mint legnagyobb honpolgáraink szó
vagy írásbeli nyilatkozatai után tekinthető Ígérvények 
szerint annak idejében igénybe is vehetem!íink.

Azonban ez most mind megakadván: igy várnunk 
kell, hogy a m. kormányszéktől a szükséges előmunká
latokra engedélyt nyerhessünk; s ez annál is inkább 
igen kívánatos, mert már a tagokul ajánlkozott egyesek 
közül a halál által igen sokakat elvesztőnk; ilyenek 
Fáy András, Szalay László, Hasslinger s többen; akik, 
minthogy még az eddigi fáradozásnak — illetőleg kér
vénynek — semmi eredményét nem tapasztalhaták: igy 
semmi alapítványt, vagy adományt sem tettek. — S igy 
vagyunk legtöbbnyire mindenkivel; mert mindenki csak 
akkor ad szívesen, ha látja, hogy van mire, t. i. ha am. 
kormány intézkedik, hogy a humanistikai társulat mű
ködhessék, s hogy ez igy megtehessen mindent, miáltal 
az ügy többé nem a jámbor óhajtások, hanem az élet
ben testté lett intézmények közé tartozik.

A „L e 1 e n c h á zu című munkáról pedig megjegyzendő, hogy 2. 
kötete kéziratban már 12 év óta kész s igy csak szíveskedjenek azon jó 
urak, kik névlegesen praenumeráltak. s az 1. kötetet már bírják is, a cse-
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kély összeget mind az 1. mind a 2. kötetre beküldeni, hogy így a mai szíík- 
hitelü pénzvilágban a munkát sajtó alá bocsájthassuk — Megjegyzendő, 
hogy már többen teljesiték is ebcli kérésünket; de még nem vagyunk 
an ura segítve, hogy már a munkát kiadhatnánk. — Azért mig az eddigi be
küldők kegyes türelmét, ugv addig az illetők szives figyelmét s részint 
már utólagos, részint pedig előleges részvétét is velünk tettlcg éreztetni 
kérjük ; — hogy igy képesítve legyünk ama kötelezettségünknek megfe
lelni, miáltal a humanitás javára teendő szolgálat tételt, mint már ezelőtt 
12 évvel előbbröli kezdeményezők, ö n k é n t  magunkra vállaltunk.

így a m kormány is előbb járhatand el ama munkálkodásban, mely 
nagyszerűsége- és sokoldalúságánál fogva a könyűségek közé semmi 
esetre sem tartozhatik. — Azért azon urak, kik eddig tán azt hivék, hogy 
a m. kormány a l e l e n c  ü g y e t  már elejté s igy a munka 2 kötete is 
szükségtelen, vagy hogy el is maradand, azok igen tévedhettek ; mert 
az ügy elejtve nincs, részünkről pedig szinte mindent megteendőnk, hogy 
a cél javára valamint eddigi szakmunkánk kiegészítése, úgy egyéb költsé
ges fáradozási készségünk által mindent megtehessünk, ami által a fenn
levő várakozásnak, mint a Haza s közös emberiség egyik legszentebb ügyé
nek hasznára lehetendünk

Ennél fogva kérjük ügybarátaink lelkes részvétét, iparkodjanak az 
eszmét terjeszteni s megérlelni segíteni; mert e tekintetben csak á s o k  
e g y e s ,  de nem az e g y e s  erő adhat lendületet.

Minthogy pedig életünk mulékony s határ-időhöz 
nem szabható, igy gondoljunk a halálra is, melyet gyak
ran a véletlen hoz s igy ha a humanitás javára már 
előre végintézményileg nem rendelkezünk, úgy később 
majd tán semmit sem tehetünk.

Ne féljünk a haláltól, de legyünk gondosak, hogy 
annak véletlen esete mindenre, különösen pedig lelki 
nyugalmunk s jótékony intézkedéseinkre nézve ben
nünket mindenkor készen találhasson.

Ne csak szóval, de tettel is segítsünk tehát e köz
óhajon :

„Lelenc-ház“ jöjjön el a te Országod!
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1IAGYÁR KfiZCAZMShiTMIftirliy 

ISIIM ÍÍÚWÍlí

Szerző mint tulajdonos-kiadó, a sajtótörvény értelmében, minden 
utánnyomás s idegen nyelvrei forditás-jogot magának tart fenn-
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