A KOZGAZDASAG

| ELMELETE. :

IRTA

LANG LAJOS, ;

A JOG- 8 ALLAMTUDOMANYOK TUDORA, A BUDAPESTI M. K. TUDOMANY-EGY RTEMEN
A ROZGAZDASAG 1S PENZUGYTAN MAGANTANARA, UGYANOTT AZ ALAP- B8 ALLAM-
TUDOMANYI VIZSGALATI BIZOTTSAGOK TAGIA, ORSZAGOS KIPVISELO.

/ = !
BUDAPEST, 5
KILIAN FRIGYES
et M. K. BEGYETEMI KONYVARUS.

1882, Raey o8




®\mll

3

16,

8

"My

ity

i

S

£

ThRb-

°

:
£
"F.
i
'

s

.#.‘ﬁ

e




ATYAM EMLEKENEK.




I have endeavoured to ascertain aud clearly to state
the character of Political Economy, as this science appears
to have been concei by that succession of writers of
which Smith, Malthus, Ricardo aud Mill are he most
distinguished names

CaIrNEs.




ELOSZO.

A kozgazdasdg eddigi el6adédsmédja hazdnkban, szerény néze-
tem szerint, sem az elmélet, sem a gyakorlat igényeit nem elégit-
heti ki teljesen.

Minden elmaradt nép legkdzelebbi mfivelt szomszédaitél tanul.
Igy tanultunk mi is eddig a németektél. S habdr még igen sokat
tanulhatunk miiveltebb szomszédainkt6l, mdsrészt mégis nagy
hibénak tartandm, ha a tudomény A4tiltetésénél egyetlen egy nép
tudomdnydra szoritkozndnk. Ugy azomban, a hogy a kizgazdasig
tanulmédnya hazdnkban jelenleg 4ll, alig litjuk mdsok befolydsdt,

mint majdnem egyediil az ujabb német socialpolitikusok és kathedra-
socialistdk hatdsdt.

A mig egyrészt Roscuer 6s mésrészt Sty voltak azon német
irék, kik utin a magyar kozgazdasigi tudomdny indult, addig a
kivalébb franczia és angol irék is részesiiltek bizonyos figyelemben.
A miéta azonban a socialpolitikusok és kathedrasocialistik emel-
kedtek hazdnkban tekintélyre, azéta minden mds irodalom héttérbe
szorult, s az ujabb franczia és méginkdbb az ujabb angol irk,
J. Sr. Mmn egész iskoldja majdnem teljesen ismeretlen hazdnkban.

Nem szdndékom kisebbiteni a németek tudomdnyos érdemeit,
de az, gy hiszem, minden kétségen felil 411, hogy minden tudo-
mény csak ott fejlddhetik ki igazén, hol az alapjit képezd gyakor-
lati viszonyok is a legteljesebb fejlettségre jutottak. A gazdasdg
terén azonban régebben az olaszok s ujabban az angolok jdtszot-
tdk mindig az els6 szerepet. S ép azért az angol tudomény fol-
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kentjei: Smirn, Mavraus, Ricarpo és Min azon tudésok, kiknek
legtobbet koszonhet a kozgazdasdg elmélete.

Kozgazdasigi tudomdnyunk ez egyoldalu fiiggését a legujabb
rémet irodalomtél eléggé mutatja mér az a koriilmény is, hogy
még tudomdnyunk szokdsos elnevezése a memzetgazdasdg is a né-
metb6l van kolesonozve, mig a tobbi nemzetek az olaszok, fran-
czidk, angolok mind az economia publica vagy politica elnevezést hasz-
néljék, melynek magyarul a kizgozdasdg felel meg. Ez egyoldalu
fiiggésnek nézetem szerint két nagy hdtrdnya volt’: elsajti-
tottuk mindazt, mi ez irékban rosz, és nem tanultuk meg télik
azt, mi munkdikban utdnzdsra mélté. A kicsinylés, melyet ez irék
a nagy angol szelleméridsok irdnt tanusitanak, ndlunk is ldbra
kapott, és ezzel egyszersmind megrogzott ndlunk is :z elmélet s
az elvont igazsdgok ama megvetése, mely az ujabb német irodal-
mat jellemzi. A mi azonban ezen német irékban dicséretre mélt6,
hazai viszonyaik behaté tanulményozisa, azt fijdalom, nem sajatitot-
tuk el

Ez ujabb német irék ugyanis mind az inductié vagy tapasz-
talat terén dllnak, s a speculativ elmélkedések megvetéséwel mir
nem is a torténelembdl mint Roscmer, hanem a statistikdbdl ve-
szik okoskoddsuk alapjait. Fz iriny megfeledkezik arrél, hogy a
tudomdny elvont igazsdgokra torekszik; s hogy a tudoményos igaz-
sdgok alkalmazdsa vagyis a politika és az elmélet két kilonbozs
dolog. Egyoldalusigban szenvedett és ezen egyoldalu -elfogultsdgd-
ban megvetette az angol tudoményt, mely 4ltaldnos elvekhl indul
ki, de minden elvont igazsigot a tirténelem és statistika préba-
kovére vet. Mert noha ez ujabb német irdk gy dallitottdk oda
tudomdnyukat mint az angol egyoldalusig ellen irdnyulé jogos
visszahatdst, 6k voltak az egyoldaluak, a mennyiben &k csak a
tapasztalati tényekre fektettek sulyt, mig a kivdlé angol tudésok
buvdrkoddsa egyirdnt kiterjedt gy az éltalinos elvekre mint a
killon tapasztalati tényekre, a torténelemre és statistikdra.
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Bérmily nagy legyen azonban ez irék egyoldalusdiga ; birmily
sok tévedést vont maga utdn; barmily szimos meghaladott sophis-
médba ontott uj életerét: azt a kétségtelen érdemiiket soha nem
fogjuk eltagadni, hogy hazdjuk gazdasdgi viszonyait alaposan tanul-
ményoztdk és hazai kozgazdasigi viszonyaik megvitatdsa koril nagy
érdemeket szereztek, épen ezen egyoldalusdguk dltal. De ezt a
sajdtsdgukat nem tanulték el t6lik azok, kik elméleti tévelygéseiket
oly mohén siettek magukévd tenni. Nem egyszer taldlkozunk ifjabb
iréinkndl oly nyilatkozattal, hogy a tudomdnyos speculatié ideje
lejart, most a tények ismerete, a tapasztalat a fédolog. S ugyan
mit latunk mfiveikben? Létjuk az emlitett irék elméleti tévedését,
de nem létjuk sehol hazdnk kozgazdaségi viszonyainak tanulményo-
zdséinak nyomdt. Egész munkdkat lapozhatunk dt, és egyetlen egy
kozgazdasfgi igazsfigot sem ldtunk hazai példdkkal felviligositva,
egyetlen egy elvet sem hazai viszonyokra alkalmazva vagy azokbél
levezetve.

Nem kovetek el tehdt igazsigtalansigot, ha azt constatilom,
hogy a legujabb magyar kozgazdaségi irodalom nem foglalkozik
elég behatéan a legfontosabh elméleti igazsdgokkal és semmi tdjéko-
zést nem 4d hazai viszonyaink megitélésére ; nem foglalkozik a czé-
lokkal, melyeket kozgazdasdgi helyzetiink javitdsa érdekében magunk
elé tiizni, nem az eszkbzokkel, melyek ezen czélok megvaldsitdsira

_ felhaszndlni kellene: széval nem elég elméleti és nem elég gya-
korlati.

E szempontokat tartva magam el§tt, munkim ezen elsé részé-
ben, a Kozgazdasig Elméletében a tudomdny fGbb alapelveit heha-
téan igyekeztem elGadni, s a mennyire lehetett, a fobh igazsdgokat
hazai viszonyokh6l vett példdkkal felviligositani; a mésodik részben
a Kozgazdasdgi Politikdban kiterjeszkedni akarok a térsadalom
és dllam feladataira a kozgazdasdg terén, ismertetve és birdlva fenn-
4116 intézményeinket és torvényeinket, utalva azok j6 és rossz olda-

lara, és kijelolve azon médokat, melyek nézetem szerint kozgazda-




sdgi helyzetiink javitdsdra kovetntink kell ; végre a harmadik részben
a Pénziigytanban egyittesen 6hajtom elGadni az elméleti pénziigytant
és a tételes torvényismét, mert a mai elGaddsi m6d, nézetem sze-
rint, a lehetd legrosszabb.

A mi killondsen ezen munkdm elfaddsi médjat illeti, helye-
sebbnek tartotlam kevés kérdést felolelni, de azokat alaposabban
térgyalni, és nem szdmos kiilonféle iskoldk nézeteit Osszefoglalni,
hanem egy kovetkezetes rendszert adni. Az elsét azért, mert a tu-
domdny alapfogalmainak kell§ ismerete menthet meg egyediil a leg-
végzetesebb tévedésekt6l. A mdsikat azért, mert azt hittem, elényd-
sebb egy rendszert j61 ismerni, mint sokat hidnyosan. Ezt a méd-
szert taldljuk kiilonben majdnem minden angol és franczia irénédl
is, 6s nevezetesen azokndl, kiket e munkdmban kovettem.

Minta gyandnt J. Sr. MiuL és annak legkitiindbb tanitvényai
Camnes és Cumrpuniez lebegtek elGttem. Az elébbit féleg a fébb
alapelvek kifejtésében, az utébbit a beosztisban és médszerben ko-
vettem. Mellettik haszndltam Mmn egyébb kivdl6 tanitvényait,
Fawcerr, Goscrex, Jevons s az ujabb franczidk kozil Bastiar és
Crevauier munkdit. S hogy tudoményunk nagy mestereit Smrrm-t,
Marvraus-t és Ricarpo-t is alaposan tanulményoztam, arrél remé-
lem, sikeriil majd meggy6znom munkdm olvaséit. Mind ez utébb
emlitett nagy iréktél egyes hosszabb jellemz§ idézeteket is adtam,
mert jénak tartom, ha a tanulé és egydltalin tudomdnyunk minden
kedvelGje sajit szavaikban ismeri meg a kozgazdasig classikusai-
nak gondolatmenetét. A nagy szellemeknek megvan a maguk va-
rédzsa, melyet megismerni csak haszonnal jirhat, és a melyet kivo-
natokban megGrizni vagy visszaadni soha nem sikeril.

Jegyzeteket nem adtam, mert nem akartam munkdmat tdlsd-
gosan hosszdva nyujtani, hanem a helyett minden nevezetesebb
kérdésben utaltam az illet§ szerzékre és mellékelve adom azon
kivélébb munkdk sorozatdt, melyeket konyvem megirdsindl leg-
tobbet haszndltam.

—
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Végiil még koszonetemet kell kifejeznem merrar rerexcz ur-
nak, ki oly szives volt munkdm nyomdai javitdsit magdra villalni,
s a ki azon felil egy igen részletes tartalomjegyzéket is dllitott
ssze, mely a munka haszndlatdt minden olvasénak és kiilonosen a
tanulé ifjusdgnak igen meg fogja konnyiteni.

Budapest, 1881. oktéber hé.
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TARTALOM.

I. FEJEZET.

A kozgazdasag elmélete.

Elész6 S o
A lwmlmbb haszudlt munkik Jogucke P A
BEVEZETES.
1. A Tbzgazd tdrgya. A ko dasdg tdrgya a vagyon. — A tudo-

miny korének e szigoru korldtoldsa helyes és sziikséges. — A socio-
logia. — A tudomdnyok elkiilonitése juttatta virdgzdsra a természet-
tudomdnyokat. — Fz elkiilonités ép oly jogosult a tdrsadalmi tudo-
mdnyok korében. — A tudomdny torténelmének tanulsiga .

2. A kbzgazdasdg médszere. Az inductié és deducti6. — Melyik fehl
meg jobban a kizgazdasignak ? — Az inducti6 egymaga nem elég-
séges. — A kozgazdasdg abstrakt tudomdnya. — A kozgazdasig
hypothesisei. — A deducti6 fogyatkozdsai. — Az inductio, a torté-
nelem és statisztika szerepe. — A torténelmi, ethikai vagy social-
politikai irdny. — A német kozgazdasdg Jellcmw sa,,]atsaga — A
kozgazdasdg torvényei és azok alkalmazisa 5

II. FEJEZET.
A kozgazdasigi elmélet torténete.
1. A Lkbzgazdasdgi elmélet elss megjelenése. — A XVL szizad. — Miért
nincs kozgazdasdgi elmélet az Okorban és épkorban ? — Micsoda

tényezdk osszchatdsa idézi el6 a gazdasdgi elmélet keletkezését az
ujkor kezdetén ? - Az alkalom, mely az ondllo gmzdasagi vildgnézlet

érvényesiilésére vezet. — Bodin, Scaruffi, Davanzati és Stafford
2. A mercantilismus. — A XVIL szdzad. — Mely orszdgokban kell a
fejlédést tanulmdnyoznunk ? — A mercantilismus fogalma — A

mercantilismus Francziaorszdgban : Colbert. — Olauorszagbau Serra.
— Angligban : Mun, Petty, North . ¥

3. A visszahatds a mercantilismus ellen, — A XVHI. smuad e Mlert
keletkezik a physioctratismus Francziaorszdgban? — Quesnay és
Turgot. — Olaszorszdg : Genovesi, — Anglia: Hume és Stewart

4. Adam Smith., — Rendszeu‘nek wlap]al — Muukajauak tartalma és
felosztdsa

5. A kizgazdasdg bmnh utcm — Anglm Malt]uw, Rlcardo, Mac—Cul-
loch, Mill, — Francmaorszag Say, Rossi, Chevalier, Bastiat, Ban-
drillart, Garnier, Cherbuliez. —- Németorszdg : Hrm List, ]wsche:,
az ujabb szabadkexeskedelmi iskola, a cathedra-~; soclahstak Carey

6. A socialismus és communismus. — Fogalma. — Fejlddése Anglmbzm,
Francziaorszaghan és Németorszdgban. — Kivilobb munkdk

7. 4 Awguzdaxdgw elmélet hazdnkban, A magyar uyelven mngelent ere-
deti és forditott elméleti munkdk . . . . .
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1. RESZ.
A javak termelése.
I. FEJEZET.
A termelés.

1. Hasznossdg és érték. Az emberi szikségletek s azok osztdlyozdsa. —
A hasznossig. — Az érték. — E két fogalom nem fedi egymdst. —
Ellentétbe is johet egymdssal. — Mindegyikok egy mds  viszonyt
jelent. — A gazdasdgi fejlédés hatdsa hasznossigra és értékre, —
E - fogalmak ﬁajlud«,m torténete. Swmith, Ricardo, Mac- (,ullmh, Mill,
Cairnes, Say, Bastiat, Roscher .

2. Joszdg, vagyon. Gazdasdg, joszdg, vagyon — Nemzetvazyou nem
egyeu]() az egyes polgirok vagyondnak ~osszegével. — A hasznossig
és é]x;ték fogalmamnk bzelepe e reszben - Iugvenes és gn/dnmgl
javal s X

3. A termék f lmdnalk tozteneln Jfezlidése, A termél.en)séﬂ fo-
galma. — A mercantilismus és 1-h)smcratlsmus felfogidsa e Lm:)bmn
— A kérdés katforrdsa 2

| 4. A termékenység fogalma az angnl ludom{inybun Snnlh a (ermél.en)
és meddd munkdrél — List timaddsa . . . ‘

5. A termékenyséy fogalma a franczia ludomdny[,an Dunor/e: mmdvn
termelés anyagtalan. -~ E nézet czdfolata. — A hatdrolds szilksége

6. A termékenység mérve. Termék, termelési koltség. — List tévedése

1I. FEJEZET.
A természet.

1. A természet szerepe a termelésben. Termelési tényezbk: a természct,
toke és munka. — A talaj, az éghajlat, a foldrajzi helyzet. —
természet szolgdltatja az ember dltal mozgasba homtt 1nyngokat és
erbket, — Ondllo tényezs-e a tcrmeszet‘?

2. A csolkend termék A fold killonbozik a wbbl terme]éil unyc-
20kt6l. — B kﬂ]l}nbeég lényege és oka — A civilisatio haladdsdnak
hatdsa a me/ogn/dnsdgl termelésre — A csokkend termékenység
torvénye . .

1I. FEJEZET.
A toke.

1. A téke fogalma és elemei. Az ujabb termelésre alkalmazott termék:
toke. — A tdke elemei: anyag, eszkoz és élelem. — A téke és nem
toke kozotti kiilonbség nem a javak mindségében rejlik. — A joszi-
goknak a tike mindséget a termeld elhatd SRR, Pt &

2. A toke osztdlyozdsa. Hibds a tokének anyagi és szellemire, haszndlati
és termelésire valé osztdlyozdsa. — A pénz_tike-jellege ép ugy mint
a wbbn ]6szaigé a termelo elhatdrozisitél figg. — Kiilonbség a ma-

téke kozott. — All6 és forgé toke. —

E me knlﬁnbbztatés gyakorlati jelent — A téke el k egy-

mussa megfelelo minyban valé létele fontos a termclés sikere ér-

Oldal.
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3. A tbke szerepe és fantosa/ga Mmdeu téke elfogyasztatik. — A tékék
folytonos g isiilés és és folyamdban vamnak, — A
meddd javakra kiadott tékék fogyasztdsa szegényiti a tdrsadalmat.
— Csak a fogyasstdstél elyont és kozvetlenil termelésre forditott
téke szolgdl a termelés javdra. — A termelés lehetSségét nem a
kereslet, hanem a téke adja meg. — A termelésre eloleget nem
nyujté fogvasztas nem szilesbiti a termelés korét — A termelés
hatdra a téke. — A mesterséges rendszabdlyok befolydsa a nemzeti
munkdnak blZOl]yDa irdnyokba valo terelése s

4. A toke Leletkezése és szaporoddsa. A téke takaritds eredmenye A
gazdasdgi haladds magdban nem dllit eld tokéket csak értékeket. —
A takarékossdg nem egyértelmii a megtartéztatissal és lemondds-
sal. — A toke mennyisége fiigg a termelés tiszta hozadékdnak nagy-
sdgdtol és a takaritd Oszton ereJetol — A takarité osztonre befo-
lydst gyakorolnak az dltaldnos tdrsadilmi és m\weltsegx alldpotok
nevezetesen: a jové bizonyossdga, a tdrsadalom eldrelitisa és a va
gyonnak gyarapodé tdrsadalmi fontossdga . .

1V. FEJEZET.
A munka.

1. A munka fogalma és hatdlya. A gazdasigi munkaanyagok uj Ossze-
tétele, dtalakitdsa vagy dthelyezése dltal termel javakat. — A gaz-
dasdgi tevékenységnek ezen az alapon valé osztdlyozds: A munka
hatilya fiigg a természeti viszonyoktél, az ember erélyétol, ismere-
teitél és értelmiségétél. — A természeti viszonyok befolydsa. — A
munka erélye a sziikségletek gyarapoddsdtol s azok nehezebb kielé-
githetésétsl fiigg. — A munka erélye hazdnk kiiloaboz6 nemzeti-
segemel..

2. A munka sikerénel fnlbelelez A szabadsdg. A szabadsdg fogalma a
kozgazdasdgi tudomdnyban. — A szabadsdg folyomdnyai : az egyéni tu-

lajdon és a verseny-szabadsdg. — A gazdasagl szabadsdgot a cultura
blzonyos fokdn maga a kozgazdasdg érdeke kiveteli. — A rabszolga
és a szabad ember munkdja. - A jobbdgyi munka. — A munka

megvetése. A jobbdgysdg eltorlése hazdnkban 3
3. A munka sikerének foltételei : Az egyéni tulajdon Az egyem tulajdon
sziiksége az emberi természethol kovetkezxk — Koveteli azonban a
gazdasdgi hasznossdg is. — A fold. — A magdn foldbirtokot a tdr-
sadalmi hasznossdg indokolja. — A foldbirtokos osztdly dtalakuldsa
hazdnkban. — A socialistdk és communistik timaddsai az egyéni
tulaJdon ellen. — Az egyéni tulajdon korldtozdsa magasabb tdrsa-
dalmi és gazdasdgi érdekek miatt
4. A verseny. A verseny fogalma és indokoldsa, — A \Terseny fogyatko-
zdsai hauyatls, egdszséges és fejléds gazdasdgi viszonyok ko-
zott. — A verseny fontossdga. — A verseny teszi lehetévé a foly-
tonos termelést, a szakadatlan cserét és igy az emberi sziikségletek
kielégithetését. — A verseny mint a rend eleme a gazdasdgban .
6. A munka-megosztds. A munka egyesitése — A tdrsadalmi munka-
megosztds a d haladds alapfeltétele. — A nunka-megosz-
tds — Smith példdja. — A m\mka-megosztau fokozza a munkds
tigyességét, tigy hogy tobbet, jobban és olesébban termelbet, — A
munka megosztds mellett mindenki a képességének leginkdbb meg-
feleld munkdt vdlaszthatja. — A munka-megosztds kovetkestében a
termelés gyorsabb, jobb és olesobb lesz. A munka- megosztais korldtai :
a piacz nagysdga és a foglalkozds természete :

Oldal.

49

60

62

68

RS

TV S SR S




6.

=

8

1,

(3

P

— XVII —

A nagytermelés és a tdrsulds. A magytermelés elényei. — A nagy-
termelés hatira, — A nagytermelés  versenye a Kistermeléssel. —
iA tdrsulds mint villalkozdsi forma. — A tdrsulds korlitjai és
hidnyai .

A muglka ll..upm:l:iva Gazdaeag\lag esak a termekeu) ‘munka becses.

A legkisebb tevékenység elve. — List tévedése, midén a nemzet
gazdmaguit csak a munka egyoldalu szaporitdsdban keresi. Bastiat
satyrdi: A gwrtys-marték kervénye es a chinai mese. A nemzeti

foolalk

A népesedés, Allq;cﬂég snporod’tsanak alapelvel — Malthus " elmé
lete. — A népesség szaporoddsdnak elézetes és tényleges akaddlyai.
— Az erkolesi megtartoztatds. — C’arez/ tdmaddsa Malthus ellen —
Malthus elméletének lényege. A népesség szaporoddsa h .

V. FEJEZET.
A fogyasztis,

A fogyasztds dltaldban. A fogyasztis elméleténck tdrgyalisa a fran-
czia, a német és angol tudomdnyban — A termelés és fogyasztds
mint egymis feltételei . .

A fogyasztds mint a termelés probak«ne 78 termelo é foa\ms/to erdels
azonossiga. ,\ termelo ea foq‘a:zt{) erdeke\ egycmleg és pillanat-
nyilag ellentét A gazdasig Imi hala-
dds érdekének a fog_\' szt6 énleke felel meg. — Bmhat crveléw -
A csere zavar6 befolydsa az emberel\ 1té]etén . : e

A termelés mint a fogyaszids pr d
bél esak a termékeny fogyasztds 1gazolhat6 A meddu 1og\'w2tus
vagy fényiizés. — A fényiizés alacsony és hanyatlé cultura mellett.
— Az egészséges és fejlodd cultura fényiizése. — A fényfizés koz-
vetett befolydsa a termelésre. — A fényiizés hatdsa a nemzeti élet
dtalakulé korszakaiban. Hazdnk dllapota. — A puwml.w gy(yngi\—
rei: a munka és kereset megbecsiilése

II. RESZ.

A javak forgalma.

1. FEJEZET.

A forgalom.

Usere és szdllitds. A termelést és fogyasztist kozvetitd tiinemények
osszege a forgalom. — A csere. — A csere a javak dtaddsdval vagy
illitdsdval valésil meg. — A forgalom elemei a csere és szilli-
tis. — A forgalmi iparigak megoszlisa

1. FEJEZET.
Az érték
. Az érték fogalma. Az érték viszonylat. — Altalinos értékemelkedés
lehetetlen. — Az dr .

. Az érték elemei. A Justug'uk értékeénck elemel a I;nszlloss:{g e“st;m'eg-

szerezhetés fdradsiga. — Subjectiv és objectiv elem. — Az érték
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kozvetlen oka a joszigok hasznos volta és a megszerzésitk végett
hozandé dldozat. — Rendes koriilmények Lulult a megszer: nehéz-
sége az Crték szabdlyozdja. — A sziikséglet mint érték
nzubulyoz(m — A javak értéke dtlag a tennelm koltségekto) figg.
u‘h nézete. — J. B. Say, Roscher nézete a galdasugx Jeleu—

st 5

8. Az érték mérve. (A kmdlat és kel ealel) A kunﬂut w keleslet - F
(ogulmak J. 8t. Mill-nél, Mill tévedése. — A kindlat és kereslet két

thol valo felfogd ugyanegy dolognak. — Egy
embel vagy kozilet kindlata és kereslete mint ig fodi egymdst.
Az dltalinos taltermelés képtelenség — Gyakorlati kivetkezmények.—
A kindlat és kereslet tandban elifordul6 tévedések okai. — Kereslet
¢és kindlat az drhoz viszonyitva., — A kereslet és kindlat egyensulya.
— A kereslet és kindlat vmouyltw a piaczi drhoz és egy képzeleh
tirhoz P N i

4, A természetes érték., Atlagos dr. — le\ dsuotes dr. — A természet
érték fiige a termelési koltségektsl — Mill felfogdsa a termelési
koltségekrsl. — Aldozat és _]utalom e kettot cg_)nek vették. — Ezen
elmélet tévedésének oka, e tévedés nagy befolyisa a gyakorlati életre.
— Ezen elmélet ellenmondasal -l

5. A termelési kiltség uj elmélete. A termeldsnél hdrmas dldozatot ho-
zunk : munkdt, tokét és a koczkdzatot. — A munka tartama, ming-
sége és koczkﬁzatossaga. — Az iigyesség. — A tike elflegezése a
termeléshez koczkdzattal jdré megtartoztatis. — A termelés koltsé-
gei: munka, megtartéztatis és koczkduztatds. — Az érték és a ter-
melési koltségek kozotti Osszefiiggés. — A munka és téke dtvonu-
lisa egyik foglalkozdsbél a mdsikba. — Az dtvonulds korldtai. — A
termelési koltség az ugyanegy csoportba tartozé javak értékének
szabdlyozéja. — Az érték legkozvetlenebb szabdlyozija a kindlat és
kereslet kolcsonos v1szonya

6. A piaczi érték. Mi a piaczi crtel\re befoly;ht g)akurolu kmalnt és ke-
reslet? — A tényleges kindlat és kereslet. — A piaczon megjelen-
hetd kindlat és kereslet. — A megfeleld piaczi érték. — Az érték
torvényei a kis forgalomban . .

. A természetes érték levezetelt tarué:ueo ‘A csukhcuo tctméken)seg — -
A fa, a hiis, a gabona értékének alakuldsa. — A bidnya termelés. ——
Az értek alakuldsdnak okei az ipari czikkek és az ostu mékeknél .

8. A piaczi érték levezetett torvényer. A termelési viszonyok és a sziik-
séglet siirgbsségi fok:inak befolydsa a piaczi ¢ — B viszonyok
beto]lyasa az 1par| czikkek pmczn ertekere - stermekek piaczi
értéke Sl 2 IR e

~

Az

111. FEJEZET.
A pénz.
1. A pénz fogalma. A csere fogyatkozdsai. — Az dltalivos érték, a pénz.
— A pénz a kiillonbozi korszakokban. — Az dltalinos értékmérs. —
A pmz értékmérd és cserckozeg. — Mit jelent az a fogalom: érték-
mérd ? — A pénz mint csereeszkiz. — A fizetési kozeg. — Kiilf)nbse’v
a pénz ¢s a flzetési kizeg fogalma kozott. .
2. A pénz anyaga. A pénzil haszndland6 anyagnak ultt‘]\csuek lu]l Ienme
— A kozépkor péuzhamisitdsai A pénz anyaga értékének dllando-
nak kell lennie. — A pénz értékének dllanddsiga és a hitel kumttx
Usszefiiggés. — A pénz értékének dllandésiga alapja a szorgal
és takarékossignak. — A pénz anyaginak tartéssiga, az anyag elo
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adllitasdnak f ytonosm"a w em’lulmasaga A penz anyaganak osztha-
tosiga, konnyii f A
A pénz értéke dltaldban. A pénz értékenek O fuggue a |rnnml szol-

gnlb anyag értékével . .
. A pénz ertéke a termelési l.ull.;eg siemnt \ nemes femek e]o@l
— A bdnydk termékenysége, a technika haladdsa. — A
geinek Osszefiiggdse a joszigok termelési kolts 5
ke a kindlat és kereslet befolydsa alatt. A pénz hualata.
— A pénz keresletét a forgalom szitkséglete hatirozza ng =
forgalom nagysiga és trvolmsém — A hiteljegyek. — A pénz l;ues-
let a civilisatio killonhoz fokain. — A pénz keresletének és kinglatdnak
kolesonhatdsai, — A kereslet és kindlat egyensulyozzdk egymdst .
. A pénz szerepe, A pénz forgalmi képessége. — A legkisebb tevékeny-
ség elve a pénzforgalomban. A t dllo toke és mint forgé
téke. — A forgalomban nem a pénz mennyisége, hanem a cserdben
szerepld javaknak egymidshoz valé viszonya a donté mozzanat, — A
szaporoddsinak hatisa. — A pé szaporoddsdnak dtmeneti ha-
— A pénz és tike fogalmdnak & Lekeverese —-B tevedey yd.~
korlatl kivetkezményei. i e e . $ .

1Y. FEJEZET,
A hitel.

1. 4 hitel fogalma, s:erepe és hatdsa. A hitel fogalma. — Realis hitel,
hitel. — A jogi intézmények. — A hitel nem szapﬂutja a

meglevd t . — A hitel hatdsosabbd, gyorsabbd és ol teszi a

a forgalmat. — A hitel termékenyebb kézbe viszi a tékét. — A hi-

tel hasznos csak akkor lesz, ha termelésre fordittatik. — A hitel le-
hetivé teszi a termelés folytonossigit ardnylag csekély forgé tike
mellett is — Csak az ipari, kereskedelmi vilték eszkozei a forga-
lomnak. — A hitel hatisa a torgalom olcséadgala — A hitel valsd-
gok ¢s okaik. .

V. FEJBZET.
A pénzrendszerek,

1. 4 fémpénzek. — Egyes és kettis valuta. A monometallismus elonyei,
érvelés a monometallismus mellett, — A Gresham-féle torvény: a
ross# pénz kiszoritja a jobbat. - Ervelés a bimetallismus mellett

2. A hitel pénzek. — A kényszerfolyam. A bankjegy és a papirpénz. —
A bankjegy szerepe. — A papupénz szercpe — A kényszer nrfolyam
kovetkezményei. o

V1. FEJEZET.
A nemzetkozi esere.

1. A termelési kiltség us—onJos Fkiilonbsége. A nemzetkozi forgalom tor-
vényei. — A téke ¢és munka egyik orszdgh6l a mdsik 01szagba valé
dtvonuldsdnak akaddlyai. — A tarsadalmi munkamegosztds : a ming-
sitett munkamegosztas. — A nemzetkizi munkamegosatis. A forga-
lom elényts lehet Lulunbéw orszdgok kozott akkor is, m ugyan-
egy orszagon bel6l nem Jarnu semmi haszonnal. E tétel igazoldsa. —
E tétel urvu\)euek f&]tete!e A termelési koltsugxk uszonyos ku-
lonbsége. . e s
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i 2. A munkabér és a nemzetkvzi forgalom, A munkabér és a nemzetkozi

£ forgalom tsszefiiggése — Egyetemesen alacsony munkabér nem biz-

H tosit tartés kiviteli tobbletet. — E tétel igazoldsdnak két médja. —

i A munkabér részleges csokkenésének hatdsa a kiviteli forgalomra, —

5 Atmeneti eredmények. — Az egyensuly helyr ﬂldm — A magas

i munkabér és a Kivitel gyarapoddsa kargltve , mint ugyan-

E azon ok kovetkezmeényei. — Az iparra valf dttéré zdukban

3. A nemzetkézi értékek. A nemzetkozi forgalomban killonboz6 termelési

. koltséggel elddllitott joszdgok cserélhetok. — A killonbozé termelési

i clonyuk mint a nemzetkozi csere indokai. — Foltétlen és foltételes

/ elonyok. — Bgyoldalu és kétoldalu eldnyok. — A nemzetkizi csere

b e 101(ctelck &zeunt — A teune]csx koltsegck tényleges hatdrveto
|
;
H

szerepe. i forgal Ak os szikséglet mérve.
= Az 1;{» s és Ostermel6 népek kolesonos eldnyei .

4. A nemzet csere egyensulya, A nemzetkozi forga]ombau ‘hosszabh
idén 4t a kivitel és behozatal ellensulyozza egymdst. — Smith né-
zete — J. B. Say elmélete. — Say négy tétele. — Mill elmélete.
— Bastiat példdi. — Goschen elmélete. A bilanx-theoria uj
alakja: a fizetési mérleg elmélete. — Cairnes érvelése. — Hazdnk
memzetkozivar sioraaling, o L E Ul IR VR RIEE e L

! VIL. FEJEZET.
j ; A forgalom hatasa.

1. 4 forgalom mint tdrsadalmi munkamegosztds. Tévedések a forgalom
hatdsdnak felfogdsa koril. — Carey nézete. — E nézet -tévedésének
bizonyitisa. — A talmdahm mﬂuka megosuaa = Az arak egyenld-
sitése. Cse Hiti

. A bel- és Aulke:eskedz[»m A belkeleekede]em hdsmossaga = A kil
Lereskedelem. — A nemzetkizi kereskedelem lényege — A nemzet-
kozi kereskedelem gazdasdgi, értelmi és erkolesi hatdsa . e

o

1 IIl. RESZ.

B A javak megoszlasa.
1. FEJEZET.

A megosztas,

1. A nemzetjovedelmi dgak. A munkabér. — A téke-kamat. — A fold-
jaradék. — A tékenyereség. — A villalkozoi nyereseg fogalmara a
tudomdnynak nines sziiksége e

1I. FEJBZET.
A munka jovedelme.

1. A munkabér fogalma és mérve. A munkabér fogalma. — Realis és

nominalis munkabér. — A munka mérvei: a munka tartama és erélye

2, A természetes vagy normdlis munkabér. A munka értékének elemei. —

A normalis munkabér fogalma. — A munka normalis értékére befolyo

Altaldnos tényesbk : természeti és tarsadalmi viszonyok.

nyezok : a munka kovetkezményei; a munka dltal fol-
tételezett elolegek a munka tarbama . .. . . . . L o
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. A folys munkabér, A munka kinilata. — A munka kereslete. — A
kindlatra befolyé tenyczuk részlegesek és egyctcmcsek — A népe-
sedési kérdés. — A keresletre befolyo k és rész-
legesek — A munka normilis ertekenek belfxolyaaa pmczl erbekérc .

. A yazdasdgi fejlédés hatisa a

Tah

irdnyzata csokkend, — A ten)‘]eges 1kedésének okai

111, FEJEZET.
A toke jovedelme.

A tokenyereség. A tékenyereség fogalma. — A tokenyereség elemei.
A tbkenyereség -indokai. — A tékenyereség nagysiga a kitlonbozd
miivelddési fokokon és a killonbozé foglalkozdsokban., — A toktuyc-
reség egyenlbsiilése a kiillonbozo foglalkozdsokban

2, A kamat, A kamat fogalma. — A kamat elemei. — '\ kumdt nagy-

sdgdnak korlitai. — A t6kék kindlata. — A pénz szerepe. — A
tokeék kereslete

3. A gazdasdgi fe]lmlz; hatdsa a lokenyeleseyre és toketamatra. A taka-

|

A

rékossdgi hajlam ndvekednse — .»\ tolenyereseg természetes irdnya
csokkend. — A k — A t 1éshen torténd ja-
vitdsok. — Olesobb ldegen ga\al behozntala — A t6kék dtvonu-
ldsa egyik orszdghél a természetes irdnya

ya
esokkend. - A tokekamat nagysiga Lulonbozo muvelodésx fokokon

1V, FEJEZET.
A fold jovedelme.

A foldjiradék Ricardo elméletében. A jiradék fogalma. — A jiradek
a physiocratikndl — Smith nézete. — Ricardo elmélete. — A fold-
jaradék fogalma, — A foldjaradék keletkezésének okai .

. Ricardo elméleténel tovdbbfejlesztése. J. St. Mill elmélete a monopo-
liumrél. — A jdradék lényege. — A fold csokkend termékenysége.
— A jdradék monopolium mellett .

A ﬁ:ld]dmdék levezelett torvényei. A foldjaradékm befoly() tényczdk
— A haszonbér. — A jdradék befolydsa a telek drdra. — A foldji-
radék nem alkatrésze a termelési kol knek. — A foldjdradék az
draktol fiig, ,f

Carey tdmar Am a jald_;u: udaln elmelet ellen. A féld]a,radek Jog‘osult-
sdginak a és és2érol. —
Carey érvelése a foldjiradek létezése ellen. — A loldmuvclm me-

nete. Carey tévedései .

A gazdaadqn fejlédés hatdsa a jold]a}adekln A fﬁld’aladek tennesze-
szetes irdnya emelkedd. — Ennek kovetkezményei. A kamatldb
csokkenésének hatdsa a telkek drira. — A faldhnrtokosok és bérlok
helyzete, kiilonosen hazaukban — A banyak Jaradéka — A haz-
telkek jaradéka . . . . . v

V. FEJEZET.
Befejezés.
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seny- és munkaszabadsdg, a munka-megosztds és egyesités nagy
fogalmait egyediil e forrdshdl levezetni?

Nem lehet képzelni jozan gondolkozdsu embert, anndl ke-
vésbbé tudomdnyosan képzett kozgazdat, ki valaha komolyan dlli-
totta volna, hogy az embert a valé élethen egyediil az onzés
vezetné. A legegyszer{ibb jelenségek is tobb killonbozé okra vezet-
heték vissza, anndl inkdbb az emberi cselekedetek, melyek a leg-
honyolultabb tiinemények kozé tartoznak. De épen azért, mert a
legegyszeriibb emberi cselekedet is szdmos kiilonhozs ok sziilotte,
sziikséges, hogy legaldbb azok legfébbjeit egyenként tanulminyoz-
zuk. Van bizonynyal szdmos oly cselekedef, melyeknél a va-
gyon szerzési vdgy semmi vagy épen csekély szerepet jdtszik;
de ezekkel a kozgazdasdg nem is foglalkozik. De vannak viszont
miésok, melyeknél csakugyan ez érzelem képezi a legfébh, ha nem
is egyedili rugét. Bs csakis ezek azok, melyekre e tudomdny vizs-
gdléddsai kiterjednek.

Voltak nagy ismeretii és kivalé szellemek, kik ép ez oldalrél
tdmadtdk meg leghevesebben a kozgazdasdgi tudomdnyt. Igy Comre
egy egyetlen tudoményt, a sociologidt kivdnta a mostani kiilonbhozi
tdrsadalmi tudomdnyok helyébe iiltetni, mely tudomdny az embert
minden tirsadalmi vonatkozdsban, jogi és dllami, erkolesi és gaz-
dasdgi viszonyaiban egyszerre és egyiittesen vizsgélja. Egészen
eltekintve ez iriny helyességétdl, tagadhatatlan, hogy e torvekvés,
ma még, egy BuckLe és Seenxcer firadozdsai daczdra sem mutathat
fol végleges sikert. Bs ha ily tdrsadalmi tudomdny nemesak kivd-
natos hanem elérheté is volna, csak 1gy lehet azt remélniink,
ha el6bb azon egyes tudomdnyok, melyek annak alapjat képezik,
magas fejlettségre jutottak. Am legyen, dllitsunk oda magas esz-
mény gyandnt oly tudomdnyt, mely az embert minden vonatkozd-
sdban - feloleli, de akkor ne feledjiikk el, hogy az csak akkor lesz
megvaldsithaté, ha el6bb az emberi életnek legalibb fGbh viszo-
nyait behatélag ismerjiik.

Osak azéta litunk valédi haladdst a tudomdnyban, a midta az
ismeretek kiillouhozd dgait-egymdstél minél jobban. elkiilonitik. Mig

" a természeti timemények sokasdght osszeségokben tanulmdnyoztdk,
a tudomdny bolesGjében szendergett. A gyarapodds és haladds esak
att6l az 1d6t6l fogva kezdddik, middn a vizsgdlédds a tiinemények-
nek ecsupdn bizonyos kirérve szoritkozott. S minél elGbbre halad-




tunk, anndl sziikebb lett egy-egy tudomdny kore, anndl tobh dgra
szakadt minden ujabb ismeretkor. Hasonléan akkor littuk az 6-kori
girdg tudomdnyt hanyatlani, midén a természetholesészek a physi-
kai tineményekben szellemi sajitsdgokat kerestek, és az anyag tor-
vényei helyett a rokon- és ellenszenv, a természetes és természet-
ellenes csindlt eszméibél vontdk le kovetkeztetéseiket. Ks ugyanesak
akkor indult romldsnak a nagy rémai juristak oroksége, midén
gyonge utédaik a jog szabdlyait mem pusztdn a tdrsadalmi kilsd
egyiittléthdl, hanem egyszersmind attél idegen erkolesi és valldsi
kivetelményekbdl magyardzgattik. S hogy még esak egyet hoz-
zunk fel, a kozépkor, a tudomdnyos fejlidés e legszomoribb kor-
szaka, minden mds idénél nagyobb odaaddssal mfivelte azt az
irdnyt, mely a kiilonbozé, sot ellentétes tiinemények 0Osszefoglaldsa
dltal remél eredményhez jutni.

A természeti tudoményokndl nem is vonja ma mér senki két-
séghe a munkamegosztds e jétékony hatdsit. De még mindig van-
nak, kik helytelennek tartjik azt a szellemi és nevezetesen a tdr-
sadalmi tudomdnyokndl, abb6l indulva ki, hogy itt a tiinemények
sokkal bonyolultabbak és soliddrisabbak, semhogy ily elkulonitett
megfigyelés kellG eredményre vezethetne.

E kifogdsra nem nehéz vilaszolni. Midén elismerjitk, hogy a
tidrsadalmi tinemények bonyolultabbak, a természetiek egyszeriiebbek,
mir kifejezziik azt, hogy az elsGket képesek vagyunk részekre bontani,
mig az utébbiakat nem. Mert mit tesz az voltakép, hogy honyolult,
ha nem azt, hogy tobb kitlonbozé timeménynyel dllunk szemben,
melyeket legaldhh nagyrészt, egymdstdl kilon is tudunk gondolni,
kiillonben nem venndk észre, hogy azok nem képeznek egy egysé-
ges egészet? s viszont mit tesz az. hogy egyszerfi, ha nem azt,
hogy oly jelenséggel dllunk szemben, melynél legalibb a mi isme-
reteink nem képesek kiilonbozo sajitsdgokat észre venni, s a melyet
ennek kovetkeztében nem is vagyunk képesek kiilonbozi részekre
folbontani ?

Még kevésbbé dllhat meg az az ellenvetés, hogy a bonyolult
szellemi  és tdrsadalmi tinemények alkatrészei kozt nagyobb a
solidaritds mint az egyszerfi természeti jelenségeknél, s hogy azért
az elséknél nehezebb volna a killonbozé viszonyokat egymdstol
elkillonitve tanulmédnyozni mint az utéhbiaknidl. Ellenkezdleg, minél
lejebb megyiink o szellemitdl az anyagi, a szervestol a szervetlen
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viligba, anndl szorosabb lesz az alkatrészek oOsszefiiggése, -anndl
nehezebb azokat kiilonbozo szempontbél elkilonitve megfigyelni. A
viznél alig képzelhetiink egyszerfibb testet. Két elembdl 4ll csupdn.
S mégis, hol mutatkozik az alkatrészek szorosabb osszefiiggése, hol
gordil a kiillonbozd physikai, chemiai, mechanikai és electrikai erék
elkiilonitett tanulményozdsa elé tobb és komolyabb akad4ly, mint
épen ott?

De mellgzve minden hosszasabb részletes bizonyitgatdst, maga
a tudomdnyok torténelme is eléggé tanuskodik a mellett, hogy &ép
a bonyolultabb tiineményekkel foglalkozé térsadalmi tudoményoknl
mutatkozott a munkamegosztis kordbban és mnem az egyszer(ibh
jelenségeket tdrgyalé természeti tudomdnyokban. Az 6-kor ismerte
ligy szélvdn minden mai kivdlébb tirsadalmi tudomdnyunkat, mig
a 'természetiek kozil alig egyet-kettét; a mi egyszersmind minden-
nél hangosabb bizonyitéka annak, hogy az els6k legaldbh is any-
nyira alkalmasak az elkiilonitett tdrgyaldsra mint az utébbiak.

2. A kozgazdasig médszere.

Talin kelleténél hosszasabban is foglalkoztunk tudoményunk
korvonalozdsival, de igy legaldbb anndl nagyobb késziltséggel fog-
hatunk fejtegetéseink fétdrgydhoz, a tudomdnyunkban kovetendd
mddszer megdllapitisdhoz.

Két kovetkeztetési médot ismeriink. Az egyik az inductiv, a
misik a deductiv. Az elsé a tényekbdl emelkedik fol az 4ltaldnos-
hoz. A mésodik az elvekbdl szdll le a kiilonoshoz. Ennek megfele-
lleg két médszert is lehet megkillonboztetniink. Az egyik az
az inductiv, a posteriori vagy talin leghelyesebben tapasuztalati, esak
az inductiéra témaszkodik. A mdsik a deductiv, a priori vagy
jobban mondva logikai, mely az inductiét és deductiét osszekotve
haszndlja. Oly tudomdnyos mdédszer, mely csak a deductiéra tdmasz-
kodnék nem létezik, vagy legaldbb a kozgazdasigban semmi kivi-
16bb tudésndl eld nem fordul. Hogy e kiilonbozé midszerek alkal-
mazdsdt kelloleg megitélhessiik, vegyiink egy gyakorlati példit.

Ha arrél volna sz6, valjen az absolut fejedelmek népeik jolé-
tére vagy romldsdra haszndljak-e hatalmukat, a tapasztalati méd-
szer hivei a torténelemre hivatkozndnak, és egyes zsarnok fejedelmek




visszaéléseib6l vont inductiéval feleluének a kérdésre. A logikai
modszer kovetéi azonban nemcsak e tapasztalatokkal, hanem és
féleg az emberi természettdl vont dltaldnos kovetkeztetéssel, deduc-
ti6 utjdn vilaszolndnak. Hivatkozndnak arra, hogy az emberi ter-
mészet dltaldnos gyongesége, visszaélni a korldtlan hatalommal. s
e kovetkeztetés mit sem vesztene erejébdl, ha soha nem lettek volna
kirdlyok, s a torténelem semmi hirt nem adott volna rélok. Az
inductiénak mindamellett ez utébbi tudomdnyos médszer mellett is
van igen fontos szerepe. De errl majd aldbb.

Lissuk mdr most a két okoskoddsi méd kozil, melyik mikép
felel meg a kozgazdasdgi tudomdny természetének. Ha egyedil az
inductiv. médszert akarnék elfogadni, tgy a buvdrnak mindenek
clott ossze kellene gyiijtenie a killonbozé gazdasdgi tineményeket,
hogy aztin azokbol kbvetkeztetést vonhasson. Amde a kozgazdasdgi
tinemények végtelenill bonyolultak, ugy hogy minden jelenség szd-
mos oknak szillotte, melyek majd egyiitt, majd kilon, majd egy-
mdst gyongitve mifkodnek kozre. Vegyink egy igen egyszerii tiine-
ményt, valamely adott joszdg piaczi drat. Mily szdmosak azon
koriilmények és viszonyok, melyek a kindlatra és keresletre befoly-
nak. Ott azonban, hol ily bonyolultak a tiinemények, hol annyi
kiillonbozd ok hat ossze, csak az esetben emelkedhetnénk inductié
segélyével az egyes tényekhdl dltaldnos kovelkeztetésekhez, mely-
ben a kisérlet, az experimentum segélyéhez fordulhatunk. Ehhez
azonban megkivintatik, hogy rendelkezziink bizonyos szimu ismert
foltételekkel, melyek tetszésink szerint viltoznak vagy nem vil-
toznak, gy hogy a kisérlet kozegeiiil szolgalhatnak. Az esethen
ugyanis, ha ,B% volna a hatds, és én tudni akarom, vajjon ,A“
idézte azt eld: gy a kisérlet segélyével vagy megviltoztatok min-
den korilményt, esak ,A“-t, nem, és ha akkor ,B* megmarad, tigy
tudom, hogy A% idézte eld; vagy viszont egy korilményt se vil-
toztatok meg esak ,A“-t, és ha ekkor ,B“ elmarad, ismét tudom,
hogy ,A¢ idézte elé ,B“-t. Igy tesz példdul a vegyész, ki egy eddig
ismeretlen anyag sajatsdgait akarja meghatdrozni, s e czélbél aut
majd a- 1égszivatty hatdsa ald, majd egy gondosan elkészitett folya-
dékba teszi, melynek minden alkatrészét pontosan ismeri, s ith
ismét ujabb és dltala mindig ismert homérséki, electrikai vagy me-
chanikai behatdsoknak veti azt ald.

Hol ily eljérds lehetséges, mint a legtohbh physikai tudomédny-




ban, ott az okok sokasdga, s a hatdsok keresztezett volta nem
gordit legyozhetetlen akaddlyokat az inductié elé, s azért e téren
sok nevezetes felfodozést koszonhetiink az inductiénak. De a koz-
gazda nem rendelkezik a kisérlet nagy segédeszkozével, s azért az
inductié itt nem is vezethet czélva. Még az emberi szellem a leg-
tobb tért engedi e részben, s ez sem alkalmas az experimentumra.
Igy a nevelésnél tudhatjuk, hogy hizonyos nemii hatds sokszor
mutatkozik az emberi kedélyben; de azért mondbatjuk-e, hogy
ezek kozil csak kettd is egészen ugyanazon befolydsh6l eredt? Meny-
nyivel nehezebb lesz azomban a feladat, ha egy dllammal &llunk
szemben és bizonyos kozgazdasdgi politikat, példdul a védvamokat,
pusztdn hatdsaikhél kellene megitélniink. E tekintetben csak gy
juthatndnk kell6 eredményre, ha taldlhatnink két népet, melyek
egészen egyformén vannak ellitva mindazzal, mi a nemzeti gaz-
dagsdgra vezet, 6s a melyek kozil az egyik szabad-kereskedelmi,
misik védelmi politikat folytat. De erre, fijdalom, nincs eset. A
kozgazda nem esindlhat miniature-dllamokat laboratoriumaiban, sit
nem is tanulhat mds experimentumokbél, mint a melyek kozremii-
kodése nélkiil jonnek létre, bonyolult s dltala soha kelloleg nem
ismert koriilmények kozt, ugy hogy a folyamat legnagyobb része
mindig titok marad eldtte.

A dolgokat vgy kell vennie, mint azok jelenkeznek, és ha ott
nem rendelkeznék més eszkozzel, mint az inductiéval, soha nem
fogna sikert felmutathatni, minthogy nincs és nem is képzelhetd ¢
nevet megérdemld gazdasdgi igazsig, melyet ez iton nyertek volna.
Mert nem kell feledni, hogy az inducti6 még a természettudomai-
nyok kozott is csak azokndl mutathat fol fényes eredményeket, hol
a kisérlet segédeszkiozével rendelkezik. A magasabb, bonyolultabh
jelenségekkel foglalkozé és a kisérletnek kisebb vagy semmn.i tért
nem engedd természeti tudoményokban, a geologiiban és astrono-
midban példdul, mindeniitt a deductié foglalja el az inductié helyét.

A kozgazdasdg legkivalohb mestereinél abstrakt tudomdny,

.~ mely a priori okoskodd foltevésekbdl indul ki és nem tények-

Y h6l. De e tekintethen a kizgazdasdg épen nem 4ll egyedil. Hasonlé
eljdrdst latunk a tobbi tdrsadalmi, igen sok természettudomdnyban,
s6t magdban a legexaktabb ismeretkorben, a mathesishen is. A
geometria a vonalnak Onkényesen csak egy kiterjedést tulajdonit, a

“ kozgazdasdg 6ép igy olyan emberb6l indul ki, ki csupén azt teszi, a




mi dltal a leheté legnagyobb vagyont, kényelmet és hiséget reméli
elérni. Senki sem kivinhatja a kozgazditél, mutassa ki, misze-
rint a munkds, tékés és foldbirtokos csakugyan mindent elkovet,
hogy a legnagyobb bért, kamatot vagy jéradékot élvezhesse, és
mégis minden kozgazda e foltevésre alapitja okoskoddsit.

A kozgazdasdgi tudomdny killonbozd foladatai kozt egy sem
jérhat tobh nehézséggel, mint épen a hypothesisek kelld megvélasz-
tdsa. A deductiv_okoskoddsnil természetesen minden attél figg,
ailyen a kiinduldsi pont. Ha ez nem felel meg a tudomdny kove-
telményeinek, akkor az eredmény a legélesebh logika mellett is
¢rtéktelen. Ha ellenben a kiindulds helyes, akkor a végkovet-
keztetés is meg fog dllni. De épen azért, mert itt rejlik a tudo-
mény legfébh nehézsége, nem lehet csoddlni, ha nem vagyunk
képesek egész kétségtelen viligossdggal rdmutatni az osvényre,
melyen azokat elérhetjiik, hanem legfolebb némi megkizelité ttmu-
tatdssal szolgdlhatunk legalabb az iriny foltaldlisdra. Ha a tudés
e legnehezebh feladatit rendszerbe és paragraphusokba lehetne fog-
lalni, akkor kitarté szolgalom mellett minden dtlagos értelem képes
volna a tudomdny legmagasabb feladatait megoldani FEhhez azon-
ban a vildg minden ismerete sem elég. Itt a nagy elme rendkivili
élessége jdtszsza a fGszerepet, mely a timemények honyolult soka-
sdgdhan mintegy Osztonszerileg el tudja kiiloniteni a lényegest a
mellékestdl.  J6l értsik meg egymdst. Nem azt mondjuk, hogy a
vald vildg ismerete folosleges. Ellenkezfleg ez az alap. Csak azb
akarjuk monduni, hogy ez nem elég; hogy ezen kivitl megkivintatik
még az a ritka érzék, melyet csak a bolesészeti tanulminyokkal
tiplilt magasabb szellemi tehetség tanusit.

A kizgazdasig hypothesiseit, a tudomény természetéher ké-
pest, az ember lelkiiletéhél vagy azon viszonyokbél meritjiik, me-
Iyek arra befolydst gyakorolhatnak. Minél gondosabban tanulmé-
nyozzuk e koriilményeket, anndl valésziniibb, hogy a foldllitott
hypothesishél levont kovetkeztetéseink a valé vildg jelenségeivel
oszhanghan 4llanak. De viszont az is kétségtelen, hogy minél bonyo-
lultabb azon koriilmény, melybél kiindulunk, anndl szikebb kirben
fog az abbdl levont igazsig mozogni, mert anndl nagyobb lesz ama
zavar koriilmények szdma, melyek azt keskenyebb korlitok kozé
szovitjdk. Az kétségtelen, hogy annak a tudésnak, ki egy nagy koz-
gazdasigi igazsigot akar feldllitani, ismernie kell nemesak a koz-




gazdasdgi tényeket, hanem ama kiilonhozé valtozdsokat, melyen az
egésy kozgazdasdgi szervezet az idk felyamdban dtment, azon
rugékat, melyek ez dtalakuldsokat eldidézték. De visuont az is két-
ségtelen, hogy csak az_ a tudés fog jelentGségteljes kozgazdasdgi
igazsdg folfedezésére jutni,a ki a tinemények végtelen sokasigdhdl
csak a leglényegesebh egy-két jelenséget veszi okoskoddsa alapjéul.
Bz volt legaldbb az eljérds, melyet a tudomény legklvélébh jelesei
kovettek. Ricarpo _foldjdradéktana. csak két koriilménybél indul ki

——de
hogy t. i. a fold termelési-koltségei —kiilonboadk—s-a-foldtermékek

,.E:ytlag_ egyenld., Mavruus népesedési elmélete szintén csak két
hypothesisen alapszik, hogy t. i. a népesség geometriai s az élelem
arithmetikai ardnyban szaporodik.

A deductiv ufon nyert tantételek azonban, s est nem szabad
szem el6l téveszteni, csak abstrakt igazsdgok, azaz, csak annyiban fe-
lelnek meg a valésdgnak, a mennyiben maga a hypothesis, melybdl Gket
lc\outﬁk, a_valé vilignak megfelel. S minthogy e hypothesisek

ssak abstractidk, természetes, hogy alig fogunk taldlni

gl tantetelt melylyel a realis viszonyok teljesen meg-

) munkabér 6s tékekamat példiul a kozgazdasigtan

" mindeniitt egyenld szinvonalra torekszik. A valé dlethen
azonban azt litjuk, hogy mindkettd igen kilonhozd magassigot fog-
lal el. De itt ismét nem szabad feledni, hogy ez eltérés az elmélet
és realitds kozott minden deductiv tantételnél elGfordul, tartozzék
az barmely tudomdnyhoz. Igy az a physikai igazsig, hogy minden
elhajitott targy egy paraboldt ir le, logikai kovetkezetességgel fo-
lyik a mozgds és nehézkedés torvényeibdl, és azért még sinesen a
valésdgban eset rd, hogy az igy megfutott % csakugyan azt a vo-
nalat irja le. De magdnak a legexaktabb tudomdnynak tantételei
sem felelnek meg a valésdgnak. Az emberi kéz dltal leirt vonalak
és szogek, a sikok és korok, bizonyos fokig mindig meg fogjik ha-

zudtolni a legiinnepeltebb mathematikai tantételeket is.

io e kétségtelen fogyatkozdsa orvosldst igényel, s ith %

_az_in duct;,Q szerepe. Midén a kamatldb és munkabér egy-

forma magaas‘ig&t tanité elmélettel szemben a tapasztalat « rrél tesz bi-
zonysdgot, hogy mind a két gazdasdgi jelenség a kiillonbozd viszonyok
kozt mds és mds alakot olt, akkor létjuk, hogy azok megszabédsdra
az onérdeken, e legfGhh gazdasdgi tényezén kiviil egyéb okok is befo-
lydst gyakorolnak. A tapasztalat, mds széval a torténelem és statistika




a legjobb dyszer a kozgazdasdgi kovetkestetések egyoldalusdga ellen.
A deductiv természottudomdnyok itt ismdét hasonld Be]ddt nyujta-
nak. A csillagdsz statistikdjat egybegyiijtott észleletei képezik, és
ezeket 6 ép ugy haszndlja, mint a kozgazda a tudomdnya korébe
esd tapasztalatokat. Oly tudomdnyokndl ellenben, melyek féleg in-
ductié és experimentatio utjén dolgoznak, mint példdul a chemidban,
a statistika csak igen szerény vagy épen semmi szerepet sem jit-
szik. De a mit a vegyész residualis timemények neve alatt ismer,
megfelel azon ellentéteknek, melyek a kozgazda deductiv kovetkez-
tetései s a statistika tényei kozt mutatkoznak.

A torténelem és statistika, mds széval az inducti6 tehdt nélkiloz-
hetetlen kiegészitGje a deductiv alapon keletkezett okoskoadsnak és
pedig anndl nagyobh mérvben, minél merészebb volt a kiindulds, a
mit, mint lithattuk, épen a legkivalébb irékndl taldlunk. A tudés ez
Altal figyelmessé lesz téve arra, hogy-mds-tényesdl-is-mitkodnek,
melyeket 6 eddig elhanyagolt. Legkozelebbi feladata tehdt az lesz, ez
okokat is kikutatni, ezeknek mikodését is dltaldnos elvekbél kimagya-
rdzni. Bérmily nagy legyen is azonban a torténelem és statistika fontos-
sdga, tévednek kik azt hiszik, hogy egyediil a torténelemhél és sta-
tistikdhol képesek volndnak a kizgazdasdgi elveket levezetni, Ha ismer-
nénk is minden kizgazdasdgi tényt, a mi mdr magdban véve is igen
valésziniitlen, még nem ismerjik az okokat, melyek azt eldidézték.
Ha esak egy-két ok mitkddnék kozre, konnyii volna azok kijelolése.
De sok van, s mi sem konnyebb, mint egyet kifeledni, ugy hogy
mindig van helye a kételynek. Az okoskodds gyongesége ellen se-
githet a szigoru fegyelem, de a kifeledés ellen nines bizbositék,
anndl inkdbb, mert nemesak oly okok mikddnek, melyek hatdsa
szembeszokdleg mutatkozik, hanem olyanok is, melyek rejtve dol-
goznak. A deductiv uton vont kovetkeztetés tehdt mindig valdszi-
niibh, mint azon bizonysdg, melyet a bonyolult tinemények adhat-
nak. Mert a ki deductive okoskodik, annak mindig valamely dltald-
nos viszonybél kell kiindulnia, mely vagy az emberi természeten
vagy legaldbb azon ismertebh korilményeken alapul, melyek az
ember gazdasdgi tevékenységére befolydst gyakorolnak; s mi tihb,
igy nyert kovetkeztetését azonkiviil ald kell vetnie a tapasztalat
probakovének, s igy mindenesetre nagyobh biztossigot nyujt a tévedés
ellen, mint a ki pusztin a kénye-kedve szerint kikeresett vagy épen
a véletlen dltal adott kisebh-nagyobh korre terjedd torténelmi vagy




statistikai adatokbél kovetkeztet egy ellenkezd gondolkoddsi méd
minden ellenéizése nélkiil. Es cz anndl inkdbh dll, minthogy a leg-
tobben bizonyos elfogultsdggal szemelik ki mdr a torténelmi vagy
statistikai adatokat is, hangsulyozva azt, mi nekik megfelel és elha-
nyagolva azt, mi kedvencz nézeteikkel ellentétben éll. E puszta induc-
tiv médszernek tehdt kettds hibdja van: eldszor, egy mdr elére elfo-
gadott nézetbdl indul ki,noha gyakran taldn dntudatlanul is, melynek
feldllitdsa azonban nem torténik az olvasé birdlé szeme elGtt; masod-
szor nélkiilozi az ellenbizonyitdst, s igy mindenkép sokkal kevéshbé meg-
bizhaté. Vannak ugyan esetek, midén legaldbb latszélag puszta inductié
utjéu nvmtek uoh(. kisebb fontonmgu gazdasdgi né/gteket Es euuck
uetekben fordulhat elg, hol az, k1 latszélag c@ak mdnmve jar el
bizonyos gazdasdigi elvekbdl indul ki, melyek mdr annyira vérévé
viltak, hogy a kiilon logikai folyamatrél tudomdst sem vesz. Kou-
gdzddbﬁgi ig(ubfigot olyat, mely e nevet megérdemelje, csak mindkét
resitése-mellett nyerhetiink, me]ynel a deductlg
111du_xt1<)t s a melyet a logikai modszérnek nevezhetiink.
t hiszszik igazoltuk azt is, miért nem fogadhatjuk el
a torténelmi ¢s ethikai vagy socialpolitikai irdnyt, mely ndlunk
német példdi utin legismeretesebb. Minden tudomdny, mely az
emberre vonatkozik, érdekli a kozgizdit, s kisebb-nagyobb mérvhen
segédtudomdnya a kozgazdasignak is. A kik azt hangsulyozzik,
hogy a tudomdny mddszere, ugy a mint azt mi elgadtuk, egyol-
dalu, mindig abb6l a tévedéshil indulnak ki, mintha az elméleti igaz-
sdgokat valaha kozvetleniil akarndk az életre alkalmazni. Nagyon
jol tudjuk, hogy az életben egyéb érdekek is lebeghetuek az dl-
lamférfi el6tt, mint a gazdasdgiak. De nem is mondjuk, hogy
az  allamférfi csak a kozgazdasigi elmélet szempontjdra helyez-
kedjék. Az dllamnak szimtalan mds jogi és erkolesi érdeke van.
Amde ezeket a kozgazdasigi érdekekkel megegyeztetni nem a koz-
gazdasdgi elmélet, hanem a kozgazdasdgi politika, egy killon tudo-
mény tirgya. Hogy azonban az éllamférfi feladatdt a kilonbozg ér-
dekek kiegyeztetése koriil helyesen megoldhassuk, arra nézve elébh
sziikséges, hogy ismerjilk egész valéjukban mindazon érdekeket,
melyeket megévnia Kkitelessége. Ha nehéz lesz feladatunk igy,
bizonnyal nehezebb lenne akkor, ha vizsgdléddsunkat kezdettsl fogva
dsszebonyolitanék.




11 —

A német kozgazdasig az dltal kilonbozik minden mds nép
kozgazdasdgatol, hogy a mig Aunglidban, Francziaorszdghan, Olasz-
orszighan a kozgazdasdg mindeniitt az ellenzék kebelén ndtt fel,
Németorszdgban hivatalnoki iskoldztatds gyandnt mfivelték. Ezért
fejlédott ki jobban ott mint emitt. Hogy egyébirdnt a gyakorlati
viszonyok ismerete s a tényleges igényekhez valé alkalmazkodds
mennyire inkdbb szobeszéd, mint igazi czél, féleg a legujabb német
irékndl, azt legjobban ldthatjuk abbél, hogy az angolok sokkal tibb
gondot forditanak hazdjuk viszonyaira, mint bdrmely mds nemzet.
Az elvont angol tuddésok a legéltaldnosabb gazdasdgi igazsigok bi-
zonysdgara is hazdjuk gazdasdgi életébdl vett példakat idéznek, a mit
a német tudésok elméleti munkdiban csak ritkdn lithatunk.

A kozgazdasignak mint elméletnek egyediili feladata a gazda-
sdgi igassdgokat kideriteni.

A kozgazdasdg torvényei épugy a deductiv természettudomd-
nyok tanai nem azt mondjik mi lesz, hanem azt, mi lenne, ha
csak bizonyos befolydsok miikddnének. S ha ez vid a kozgazdasig
ellen, ugy vid egyszersmind mindazon természettudomdnyok ellen,
melyek a deductié magaslatira emelkedtek. A mechanika példdul
nem veszi szimba a frictidt, az astronomia egyik-misik égitest
vonzdsdt. Tantételeik tehdt szintén csak zavaré korilmények hija-
ban felelnek meg a val6signak. De azért nagy tévedés volna ki-
mondani, hogy torvényeik nem dltalinosak, hogy olyanok, melyek
kivételeket szenvednek. Ellenkezéleg, minden torvény dltaldnos, kii-
lonben nem mélté e névre, csakhogy minden egyes tiinemény nem
egy, hanem tobb, s6t szimtalan torvény kozrehatdsdival keletkezik,
melyek egymist sokszor ellensulyozzik vagy épen megsemmisitik.

E kozgazdasigi igazsigok alkalmazdsa az életre, a tdrsadalom
ds dllam feladatinak kijelolése e téren nem az elmélet, hanem a
politika feladata. Kzzel egy kilon kotethen, a kozgazdasdgi politi-
kiban fogunk foglalkozni.




II. FEJEZET.
A KOZGAZDASAGI ELMELET TORTENETE.
1. A kiozgazdasigi elmélet elsé megjelenése.

— A XVI. szdzadig. —

A kozgazdasig torténelme oly régi mint az emberiség torté-
nete. Az ember a legtivolabbi id6kt6l maig mindig gazdasigi tor-
vények uralma alatt dllott. A kizgazdasdg irodalma vagy elmélete
azonban csak az uj korral kezdGdik, mert csak ez id6t6l fogva vizs-
giltdk a kozgazdasigi tineményeket ondll6 és ontudatos buvirko-
dédssal. Az egész 6-koron dt mindeniitt rabszolga végezte a munkdt.
A vagyon inkdbb vitézség vagy mds nem gazdasdgi erények jutalma
volt, s a vagyon kilonbozd nemei kozil egyedil a foldbirtok része-
siilt tisztelethen. A munka megvetése megboszulta magidt az ¢ kori
tarsadalmon, hékéba verve minden gazdasdgi haladdst. Csak a ke-
reszténységgel kezdGdik a munka tiszteletben tartisa. De a keresz-
ténység legaldbb elsé idejében mem mint vagyonszerzé elemet,
hanem mint a test sanyargatisdt becsilte a munkdt. A testi .élve-
zetekbe  siilyedt pogdny tdrsadalom visszahatdsa gyandnt keletkezd
kereszténység — a foldi oromektél a foldontuli létre forditd a
vildg figyelmét. Gazdagsdg helyett a szegénység vala a keresztény-
ség idedlja, a minek nagy és jétékony erkolesi kovetkezményei
voltak, melyek azonban a kozgazdasigi fejlodést inkdbh feltartdz-
tattdk mint el6mozditottik. A munka felszabaditdsa mindazdltal
lassankint ttat tort a gazdasigi érdekeknek. A szemlélédésnek (16
anachorétak utdn, az egyhdzi hatalom megszildrduldsdval, oly szer-
zetesek kovetkeziek, kik kivalo érdemeket szereztek a foldmivelés
meghonositisa és fejlesztése koril. A gazdagsig elemét azonban
még mindig csak a fold képezte. A feudalismus rendezett viszo-
nyaival ismét egy nagy lépést jelez a gazdasigi élet felé. A foldtol
fiiggetlen ingé vagyon, a modern gazdasdgi érdekek e képviseldje
azonban csak a vdrosokban kezdett kifejlédni. Az oligarchia folé
kerekedd absolat kirdlysig kivdlé kedvezése a hatalmukat gyara-




— 13 =

pité vérosok, széval a polgdri elem irdnt; a keresztes hadjiratok,
melyek alatt sok nemesi birtok a tulajdonosok elkoltozése folytdn
polgdri kezekbe keriilt, s a keresztény vildg egy gazdasdgilag ha-
ladottabb néppel mind siirfibb érintkezésbe 1épett; a puskapor fel-
fedezése, mely mindeniitt az dllandé katonasdgra vezetett és ezzel
a fejedelmek pénzsziikségletét fokozta; végre az amerikai arany-
bénydk felfedezése, a mérhetetlen kincsekrél keringd mesés regék
— annyi kiillonboz6 viligrendité korilmények taldlkozdsa rendkiviili
siilyt kolesonzott az ingé vagyonnak s az ingé vagyon legszembe-
tldbb, habdr legkezdetlegesebb képviseldjének, a nemes fémeknek,
a pénznek. A nemes fémek, a pénz tilbecsiilése jellemzi a kizgazda-
sdgi elmélet holesd kordt. De a tilbecsiilés barmily téves volt legyen,
el6harczosa vala egy uj felfogdsnak, a modern vildgnézletnek, legha-
talmasabb ittordje a viligi és democratikus dramlatnak a seholas-
tikus és fendalis vildgnézlettel szemben. A kizgazdasig elsé iréinak
a pénzt és vagyont védniok kellett oly tdmaddsok. ellen, melyek a
pénzt és vagyont esak azért kdrhoztattik, mert az rossura is fordit-
haté és gonosz kezekbe is keriilhet.

Az ondllé gazdasigi vilignézlet minden eleme megvolt mir,
csak a kilsé alkalom kellett azok érvényesiilésére. Ez alkalmat ama
nagy drforradalom szolgdltatta, melyet egyrészt az amerikai
bényakbél Eurdpdba 6zonlé nemes fémek oridsi tomege, s mésrészt
a folytonos hadakozdsok folytin 6rokos pénzszitkséget szenvedd feje-

delmek pénzhamisitisa idézett eld. Majdnem egykorulag alig pér

Gvnyi tdvolsdgra egymdstél négy iré munkdja foglalkozik e jelen-

séggel. A franczia Bovx (Siz livees de la Republique, 1576.) az |
olasz Scarurm (Discorso sopra la moneta, 1578.) bs Davaxzar |
(Swi cambi és Sui monete, mindketté 1588.) s az angol Srarrorn

(Brief Conceipt of English Policey, 1581.) a kizgazdasdgi elmélet
legrégibb Gsei. Mindannyian a pénz nagy bdségében és hamisitisi-
han, széval a pénzérték csokkenésében keresték az frak nagy vil-
tozdsainak kitforrisat, melyet a kozvélemény eddig maginak meg-
magyardzni nem tudott. Ok vizsgdltik elgszir ondllélag az dr és
érték, szdval a kiozgazdasdg elvont fogalmait, és ezért tekintjik dket
tudomdnyunk megalapitéinak.
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2. Amercantilismus.

— A XVIL szdzad. —

Az a koriilmény, hogy hdrom kiilonbozd orszdghan majdnem
egyszerre fejeztek ki hasonlé haladott nézeteket, eléggé mutatja,
hogy az a hdrom nép, a franczia, olasz és angol nép dllott abban
az id6ben az eurépai civilisatié élén. Németorszigban csak egy
szdizaddal utébb olvasunk hasonld felfogdst. Bz szolgdljon magyard-
zatul, ha a torténelem vdzoldsdhan teljesen mellGzzitk a németeket.
A tudomdny fejlidését mindig csak a légelﬁhaladottnbb népeknél
vizsgdlhatjuk.

A XVI. szdzad nagy drforradalménak vizsgdlata egy elvont
elméleti problemdt képezett, melynél a népek kiilonhozd politikai
és tdrsadalmi intézményei ardnylag kevés befolydst gyakorolhat-
tak. KEzért jutott a XVI. szdzadban mind a hdérom nép iro-
dalma majdnem egyenld eredményekre. A XVII. szdzadban mér
kitdgult a gazdasigi vizsgdléddsok kore. Itt mdr nagy befolydst
kellett gyakorolniok a kiilonboz6 politikai és tdrsadalmi viszonyok-
nak. Ezért jutott a XVIL szdzadban mindhdrom nép egymistél any-
nyira kiilonboz6 eredményre.

A XVIL szdzaddal kezdddik a kilonboz6 gazdasigi jelenségek
Osszefiiggd tanulmdnyozdsa. Az elsé ilynemii elméletet vendsze-
rint a mercantilismus nevével jelolik. Fogadjuk el ez elnevezést,
de ne feledjiik, hogy a mercantilismus nem valami megdllapo-
dott rendszer, hanem egy irdnylat, mely kiilonboz6 viszonyok és
ik szerint kiillonbozd alakokat vesz fol. Ha egy alapgondolathan
akarjuk osszefoglalni lényegét, ugy azt abban kell keresniink, hogy
egyik nép gazdagsdga csak a mdsik rovdsdra, és pedig minél nagyohb
mennyiségii pénz felhalmozdsa dltal vélt meggazdagodhatni. Az G-
és kozépkor viliguralmi eszméje kalmari kontosben. E gazdasigi
irigység s a pénz tnlbecsiilése, a gazdasigi élet killonbozd fejli-
dési fokdhoz képest, eleinte nyersebb, majd mind enyhébb alakban
mutatkozott. Mi tobb, a_mercantilismus maga sem volt egyéh, mint
visszahatds a gandasdgi irigység és aranyimddds legdurvdbb nyi-
latkozdsa ellen, mely egyediil az arany- és eziistbdnydk miveléséhen

i 6s_a nemes fémek kivitelének
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roLy spanyol kirdly gazdasigi kormdnyelve, ez volt a XVII. szdzad
kozvéleménye, és ez ellen harczolt a mercantilismus.

Mir ez iskola legkordbbi iréi is kdrhoztattdk az drubehozatal
tilalmdt, s6t helyeselték a pénz kiozonlését és az idegen dru beto-
lulée‘it ha a péuzzel oly j1vakat v.is:‘uo]uak \a].x, melvel\ I\é\(ﬂ\ls ki-

tabh matenahsmus dogma_]a melvben a zaydas{ml mg\ség lm]adot-
tabh fe]fﬂg{isb.m nybmnult Az érvek, a melyeket mellette fellioz-
nak, az eszkozok, melyeket elérésére tandcsoltak, nemzet és kor
szerint igen kitlonboznek, de a mds népek rovdsdra megvalésitandd
gazdasdgi tilsnly marad mindig az alaphang. A bilanx a mercanti-
lismus tudomdnyos kifejezése és legbiztosabb ismertets jele.

Az elmélet igy mindig egy-egy 1épéssel megeldzte a gyakor-
latot, harezolt annak legkirivébb tévedései ellen, de sokdig maga
is osztozott az dltala megtdmadott gyakorlat téves kiinduldsi pont-
jéban, s esak hosszu id6 utdn tdémadta meg magét a kiinduldsi pontot.

Francziaorszigban, a végletekig kifejtett absolutismus és gyim-
kodéas mellett, az egész XVII. szézadon dt, nem az irodalom, ha-
nem egy nagy dllamférfi képviseli a gazdasdgi haladdst. A nagy
Cousert, mint a franczidk joggal nevezik, a spanyolok még akior
elfogadott kozgazdasdgi politikdjaval ellentéthen, nem az aranybd-
nydk mivelésével és a kilfoldi druk behozatalinak tilalmdval, ha-
nem az ipar kifejtésével és az ipari czikkek lehetd nagy kivitelével
remélte hazdja ﬂazdag,aﬁgat elérni. Igyekezett megsziintetni minden
kozbensd vAmokat, és ezzel, az id8ben, mikor a nemzetkizi csere
még igen csekély volt, természetesen nagy szolgdlatokat fett a
forgalomnak. A Thatdrvdmokat illetéleg 1664. és 1667-dik dvi
két vimtarifdjaban korldtolta, de nem tilalmazta a kész iparczikkek
hehozataldt s az élelmiszerek és nyers anyagok kivitelét, de mis-
részb kedvezett a nyers anyagok behozatalinak. A pénz kivitelének
tilalmdval nem taldlkozunk oly mérvben, mint azelgit, de a pénz-
mennyiség gyarapitdsa marad azért az ¢ czélja is, habdr jobh esz-
kozokhoz nydlt. Az iparfejlesztés, az ipari termelést szabdlyozd mes-
terséges vendeletek utjdn, valésziniileg inkdbb drtott mint hasznilt
az iparnak, de oly tevékenységre forditotta a nemzet figyelmét,
melyet eddig teljesen elhanyagolt. Cousmrr legnagyobb érdemeit
azonban mds téren, az Allamhdztartds rendezésében, dtak 65 esator-
ndk épitéséhen, széval a kiozlekedés elimozditdsiban, és egészben




igazsdgos és gazdasigos szellemtl dthatott kormdnyzatéban kell
keresniink.

A szabadabb Olaszorszdgban egy tudés, Surra (Breve trattulo
delle cause che possono far abondare i regni doro e d’argento.
1613.), félszdzaddal el6bb ad kifejezést ugyanezen meggy§zddés-
nek. Munkdja, melyet mint politikai fogoly a bortonben irt, a vil-
téfolyam torvényes leszéllitdsa ellen kel sikra, melyet akkor tdjban
a pénzkiozonlés megakaddlyozdsira ajanlottak. Serra a pénzb8ségé-
hen litja ugyan a gazdagsdgot, de igyekszik kimutatni, hogy azst
sem banydk mivelésével, sem a pénz kivitelének tilalmazdsdval, sem
a pénz hamisitdsdval, hanem egyediil a kereskedelem és ipar eli-
mozditdsa, nevezetesen a kilfoldi iparczikkek behozatalinak meg-
‘Lkadélvozasam% csak. elérni.

T Mint a két elgbbi nemzet, igy az angolok is mutatnak fol egy
félﬁut kit résziikrdl a melcanhhsmua meatelemt()]enek tmtanal\

ut('»l)b taldlunk. eay nét,,PmLx_.t (Quamulumqur' or a fzaci concer-
ning money. 1682.), ki mdr kifejezést ad a csakhamar uralomra
vergddd angol felfogdsnak,

hogy muﬂgﬁ'-)oszau dra az eldallitdsdra forditott munkitol “fiige.
hogy a forgalomnak csak meghatdrozott mennyiségii pénzre van
szitksége, s kovetkezfleg hogy a pénzb6l tobb is lehet valamely
nép birtokdban, mint a mennyire sziiksége van. Mindezek utdn ter-
mészetes , hogy mdr nem tartozott a bilanx elméletének hivei
kizé, s6t egyenesen megtimadta azt. Hasonlé de még merészebben
kifejtett nézeteket taldlnak tiz évvel utébb egy misiréndl Norru-nil
(Discourse upon trade. 1691.), kit rendesen a szabad forgalom els
szészolja gyandnt szoktak emliteni.

3. A visszahatis a mercantilismus ellen.

— A XVIIL szdzad. —

Francziaorszdghan a XVIII. szdzad folyamén mdr elevenebh
életet litunk az irodalom terén. A mercantilismus tobb irét tud
folmutatni, s minél beljebb jutunk a XVIIL szdzadba anndl felvi-
lagosultabb alakban jelentkezik kezeik kozott a tudomdny. Az elmé-




let haladdsa azonban érintetleniil hagyta a gyakorlatot, mi tobb
Francziaorszdg dllamférfiai inkabb szigoritottdk, mint enyhitették
az ipar fejlddését békébe verd rendszabdlyokat és még jobban
megnehezitették minden idegen dru bejovetelét és hazai nyers
anyag kivitelét. Az ipar és forgalom pangéisa, még inkdbb a
foldmivelés sanyargatdsa, s mindezek folott a folytonos hédborik
§ a pazar és lelkiismeretlen kormdnyzat a nyomor és véginség
szélére  sodortdk az orszdgot. Ily koriilmények kozt a vissza-
hatds az uralkod6 elmélet ellen el nem maradhatott. S midén ez
Osszeesett az dltalinos felviligosoddsi dramlattal, mely mindeniitt
a mesterkéltség és gydmkodds helyébe a természetességet és sza-
badsdgot helyezte, nem lehet csoddlni,hogy ép abban az orszdghan
kellett a foldet mindenek felé helyezi s a beavatkozds minden ne-
mét leghatdrozottabban elvetd elméletnek, a physiocratismusnak ki-
fejlddni, a mely a mercantilismust a legmerevebben valésitotta meg
az njabb idGhen.

QuesNay (Tableau économique. 1758.) XV. Lajos udvari orvosa
és Turcor (Reflexions sur la formation et la distribution de la
richesse. 1784.) XVI. Lajos szerencsétlen miniszteve, legkivalébh
képviseldi a physiocratismusnak, mely a foldben ldtta a termelés egyet-
len igaz_elemét, minthogy szerinte egyediil a fold ad uj termékeét, a
koltségek levondsa utin fenmarads tiszta jovedelmet (produit net).
Minden egyéb foglalkozdst magiba véve meddének tartottak, mely
csak az dltal haszndl, hogy a fold nyers termékeit, dtalakitva vagy
forgatva, jobban értekesiti. A pénzt illetGleg, annak bségét foltét-
leniil gazdagsdgnak vették ugyan, de ezt a béséget csak a terme-
lés és forgalom minden akaddlydnak lerontdsa dltal gondoltik elér-

kiszonhetd a szabad verseny elsd hatdrozott védelme, a ,laissez
pz&r, laissez faire* elvének els§ feldllitdsa; a physiocratdknak
nevezetesen Turcor-nak kioszonheté a czéhek és monopoliumok
eltérlése s a jobbdgyi terhek megsziintetésének, széval a fold és
munka és fold felszabaditdsdnak eldkészitése és  megvaldsitdsa
El;sg]fziao_rszagban.

Olaszorsadg politikai és gazdasigi viszonyai tekintetében ko-
zépiton haladt Anglia és Francziaorszdg kozt. Ennek tulajdoni-
tand6, hogy mig egyes iréi az angolok médjéira a munkdt toltdk
elGtérbe, mdsok ismét a franczidk médjira a physiocratismushoz
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szitottak. A mercantilismus a gyakorlatban soha nem valdsittatott meg
oly mereven mint Francziaorszdghan és ép azért folyton fejlgdve és
dtidomulva ugyan, de fentartotta magdt egész a szdzad végeig. A
szabadsdg szeretetéért sokdig iildozott s utébb Nipolyban a koz-
gazdasdg els tanszékét elfoglalé Genovest (Lezioni d’economia
pubblica. 1765.) a mercantilismus utolsé nagy irdja_Olaszorszig-
Dban. Munkdja, tudomdnyunk els¢ osszefiiggs és dtfogé rendszere a
mercantilismust mér Ggy dllitja elénk, mint a mely kiizd egy ujabb
tudomdnyos felfogdsnak noha els§ és tokéletlen, de alapjiban igaz
és ép azért gyGzelmes elGhirnokeivel. Grxoves: nagy érdekkel bir
tudomdnyunk torténelmében, nemesak azért, mert mutatja, hova
fejlodott a kozgazdasig koazvetleniil Swmirm el6tt, leghivatottabh
mfivelinél ; hanem és fGleg azért is, mert &, gy mint az angol
mercantilismus legutolsé kivdl6 képviselgje Srewarr, a legnagyobh
hasonlésdgot tanusitja a mercantilismus XIX. szdzadbeli feleleve-
nitGivel Lisr-tel és Carev-vel. B hasonlésdg kimutatdsival a ha-
ladé tudomdny csak Onmaga irdnti kotelességét teljesitheti, mert
igy gydzheti meg a viligot arrél, hogy a mit egyes, a civilisatié-
ban elmaradott népek ujsdg gyandnt iidvozolnek, csak régi elteme-
tett tévedések folelevenitése.

Genovest az egész emberb6l indul ki s az egész tdrsadalmat
turtja szem elGtt, mig modern tudomdnyunk az embert ecsupin
vagyonszerz§ tevékenységében vizsgdlja. A pénzt a gazdagsdg leg-
fobb_képviseldjének tekinti, de nmem annak h@ségére, hanem gyors
forgalméra fekteti a fosulyt, s a viltéfolyamban latja az ipar és
kereskedelem fokmérdjét. Az 1pmh a legfontosabb foglalkozdsnak
tekinti, de nem magdért, nem is a kivitelért, hanem azért, mert
belfoldi ipar nélkil nem képzel virdgzé foldmivelést. A védvamo
helyesli, de esak mint el6készitGit a szabadsdgnak. A bilan
siilyt fektet, de csak a nemzeti figetlenség megévisa érdekében, s
a mellett folyton irigykedéssel nyilatkozik Anglidrél. Minden nagyobb
czélra_az 4llam heavatkozdsdt. siirgeti, de a bens§ forgalom meg-
kotésének, s az ipar termelését eliré rendszabdlyoknak ellensége.
Mind meg annyi végsd erdfeszitése egy haldoklé elméletnek, melye-
ket ma, szdz évvel utébb, mint az angol felfogds dllitélagos egy-
oldalusdga ellen harczolé eredeti eszméket latunk feltdmadni.

A gazdasigi fejlédés élén haladé Anglidban wmir a XVII.

szdzad kozepén Hume (Hssays and treatises on several subjects
_




1753.) viszi tudomdnyunkat egy hatalmas lokéssel elgbbre. A mun-
kit 6s szorgalmat mint minden gazdagsig forrdsit § fejtette ki
v alapo Ebb§l kiindulva minden anyagi munkdt termé-
I\enynel\ tart, a kereskedelmet is. De a kiilkereskedelmet elényosebb-
nek tartja, mint a belfoldit és ebben még mercantilista. A pénz
hségét kozonyosnek tartja, s megtdmadvaa pénz kivzonlésére vonat-
koz6 aggodalmakat, bizonyitja hogy szorgalmas és munkds nép soha
sem lehet pénz szitkében. S6t tovdbb is megy s a pénz tulsdgos hisé-
gét kirosnak mutatja, mert minden jészdg s ezzel a munkabér ma-
gassdgdra vezet, ami dltal a versenyt megneheziti. A kereskedelmi
irigységet ostorozza, az érdekel szhangjdt, a keletkez§ szabadke-
reskedelmi felfogds alapeszméjét hangsulyozza, s az ipari vildgura-
lom viindorldst jovenddli azon okbél, hogy a mér meggazdagodott
népek magas munkahére képtelenné teszi Gket a szegényebhekkel
megkiizdeni. Az ipari uralom, egyik nemzet sziikkségképi tilsulya a
mdsik felett, e kiviléan mercantilista gondolat, mint ldtjuk, még
az érdekek Oszhangjdnak elsé hajnaliban is kisért. Hasonlag a
munkabér és nemzetkozi forgalom vonatkozdsdban is oly nézeteket
nyilvdnit, melyek szintén a régi mercantilismus maradvényai és
sajdt egyidejiileg nyilvinitott @j nézeteivel homlokegyenest ellenkez-
nek, de végleg megezdfolva csak napjainkban lettek. Igy jérnak
merész s nj igazsigok régi tévedésekkel kardltve. A tudomdny
haladdsa folytonos, lassu és nehéz kiizdelem, a mit feltiintetni
kitelességemnek tartottam kiilonosen ma, midén a harmadrangn
tehetségii irdkat azzal igyekeznek felmagasztalni bhdmuléik, hogy
egy egész uj rendszert teremtettek. Eredetiség ily értelemben nem
létezik a tudomdnyban, csak a phrasisok dltal félrevezetett jéhiszemii
tudatlansig képzeletében. — Nem vélhatunk meg Hume-t6l anélkiil,
hogy még egy nagy elinyét ne emlitsik fel. (0 a kizgazdasig elsé
nagy stylistdja. Kicsiny, alig pdr ivre terjedd essay-i a vildgossig,
suépség és erdteljesség mintaképei. Nagy ritkasdg tudomdnyos, ki-
vilt kozgazdasdgi munkdiban — akdr napjainkban is.

Az az ir6, kinek munkdjiban a haldlra sebzett mercan-
tilismus_utolsé nagy kiizdelmét vijja, Srewarr (Frinciples of poli-
tical economy_ 1767.), alig tiz évvel irt Apam Swrn el6tt. Ang-
Jidban volt a mercantilismus legmérsékeltebh, itt folytathatta leg-
tovabh is életél. Srewarr {Gleg Hume hatésa alatt ir és § ellene
fordul. A bilanx elméletét -védi, de a behozatal tulsulydndl mér nem
2\‘
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a pénz kiozonlésétl fél, hanem a kilfoldi druk fogyasztdsdtol, mely
a kiilfold ad6z6javd teszen és még a hazai foldetis a kilfold kezére
juttathatja. A fogyasztds hangsulyozdsa a termeléssel szemben ér-
veléseinek egyik alapvondsa. (0 még a fogyasztdshan véli rejleni a
termelés kutfejét, s azért a fogyasztist vagyis a piaczot a hazai
termeldnek kivénja biztositani, a kiilfold kizdrdsdval. Csak az iparos
orszdgokat képzelheti gazdagoknak, és sokat tud beszélni a.nyers-
termeld orszdgok nyomorirél. Ezért fejletlen népnek megengedi a
kilfoldi czikkek fogyasztisdt, mint fokozottabb munkdra, iparra
serkentd eszkozt, de azontdl az ipar mindendron valé fejlesztését
siirgeti, s még a termelési rendszabdlyokat és czéheket is védi.
Igazi mercantilista meggydzddése, hogy a népek csak egymds rovi-
sdra gazdagodhatnak, legnaivabbul akkor tinik ki, midén elképzelve
azt az id6t, melyben a fogyaszté orszdgok isiparra tesznek szert, a
nemzetkozi forgalom teljes megsziintetését ajinlja Anglidnak, mely-
nek gazdagsdgdt azontil sehogysem hiszi fokozhaténak.

Mint egy tdvoli, de hatalmas ellenség kozeledd portydzéi oly
rémiiletet gerjesztettek Hume tanulményai a régi tudomdny tdbo-
riban, Onkénteleniil érezték, hogy rovid id6 alatt a mercantilismus
osszeroskad egy uj gazdasigi vilignézlet sulyos csapdsai alatt, mely-
nek § maga egyengette meg utjat, mint ahogy az Gserddk elerdtle-
nedett aggastydnai lehullanak megerésodott gyermekeik karja alatt.

4. Adam Smith.

A meércantilismus a gydmkodé absolutismusnak, a korldtolt
alattvaléi értelem felett Grkodo fejedelmi hatalomnak volt gazdasdgi
kifejezése. A XVIIL. szdzadban a hit az absolutismus jétékonysdgi-
ban veszendGpe ment, s a népek szabadsdgdnak és Onrendelkezési
jogénak elérésére irdnyul6 torekvésck mindig nagyobb tért foglal-
tak. A véltozott politikai és tdrsadalmi felfogds véltozott gazdasdgi
eszményekért hevilt. Az dllami beavatkozds helyét az egyéni sza-
badsdg, a verseny foglalta el. Smira az embert csupin mint onér-
dekét kovetd lényt vizsgdlja, aki onmaga tudja legjobban, mi vdlik
haszndra, s a ki akkor mozditja el§ legjobban a mdsok érdekeit, mi-
dén csak a magdét 1dtszik kovetni.

A kényszer Kizdrdsa 6s _an évdekel oszhangginak hirdetése
képerik az uj gazdasdgi vildgnézlet alapjait. Bz vezetett egyrésat
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minden hiibéri terhek és kiviltsigok megsziintetésére a mezdgazda-
sdghan; a czéhek, monopoliumok és termelési szabdlyok megszin-
tetésére az iparban; a forgalom minden korldtjinak leddntésére,
cleinte és teljesen csak a hazai kereskedelemben és csak las-
sanként és fokozatosan a nemzetkdzi cserében. Mir az em-
beri munka felszabaditdsa s a termelésnek ez uton elért foko-
zdsa is nagy gazdasigi dldds volt. Majdnem még mnagyobb szol-
adlatokat tett azonban az emberiségnek az uj gazdasigi felfogds az
dltal, hogy kimutatta, miszerint a nemzetek gazdasdgi érdekei nem
ellenkeznek egymissal sziikségkép, hogy egyik nemzet gazdagsiga
nem vonja maga utdn a mdsik szegénységét, hogy ellenkezdleg
egyiknek gazdagoddsa a mdsiknak is elényére szolgdl és az egyiknek
szegényedése a misikat is megkdrositja. Igy lesz vala a kereskede-
lembél, a népek anyagi 6rintkezésébél, mely azelétt folytonos vim-
harczokra és ebb@l folyé véres hdborukra vezetett, a leghékésebh
foglalkozds, a folytonos haladds legbiztosabb zdloga. Ez okbél
wondja Buckue a miivelddés nagynevii torténetiréja, hogy Smurm
munkdja ,taldn a legfontosabb mfi mindazok kozott, melyek valaha
megjelentek.*

Ssrrn nagy érdeme, mint mdr az eddig egyes irékrél mon-
dottakb6l is gyanithatjuk, nem abban &ll, hogy eddig soha senki
dltal nem sejtett uj igazsigokat hozott volna napvildgra; hanem
abban, hogy a felszdntott talajon tovabb dolgozva, a mér készen taldlt
igazsdgokat jobban kifejtette, az azokban rejld alapelveket mds,
oddig elhanyagolt tantételekre is kiterjesatette, széval azokat a
vazdasdgi élet minden tiineményére alkalmazta s mindazt egy egybe-
fiiggd, kovetkezetes, mert egy alapeszmébdl kiindulé rendszerbe hozta.

Munkéja (Inguiry into the Nature and Causes of the Wealth
of Nations 1776.) egy kis bevezetésen kiviil ot részt tartalmaz.

A bevezetés mindjdrt azzal a monddssal kezdGdik, hogy a nép
évi munkdja azon alap, mely élelmét s minden az élethen sziikséges
vagy kellemes dolgokat szolgdltatja; s e dolgok vagy a munka koz-
vetlen eredményei, vagy olyanok, melyeket ezen javakkal més né-
pektdl vésérol.

Az elst részben tdrgyalja a munka megosztist; azutén az ér-
téket, nevezetesen a természetes értéket mint a munka eredményét;
tovdbbd az értéket mint a munkabér, t8kenyereség és jaradék eredmé-
nyét; a piaczi értéket; végre egyenkint a nemzetjovedelmi dgakat a




munkabért, tokenyereséget és jaradékot az azok képzidésére hefo-
lydst gyakorlé dllandé és véltozd tényezdkkel.

A mdsodik részben térgyalja a t6két; annak felosztdsdt; ke-
letkezését s a termékeny és meddd munkdhoz valé viszonydt; a
kamatot ; a toke kiilonboz6 alkalmazdsait, illetéleg a belkereskedelem
hasznét.

A harmadik részben mar megszinik a tiszta elmélet, s itt
vizsgalva a gazdasigi fejlgdés menetelét, a mezdgazdasdg hanyatli-
st és a vdrosok fejlidését a kozépkorban, mindeniitt a hiibéri in-
tézmények czdfolatit adja.

A negyedik részben a mercantilismus és physiocratismus rend-
szereinek birdlatdt kapjuk.

Az otodik rész an adékkal foglalkozik.

9. A kozgazdasig Smith utin.

— A XIX. szdzad. —

Smrn_iskoldja természetesen Amglidban jutott a legnagyohb

virdgzdsra. Kozvetlen utddai ~kouiil ketté tett legtobhet a tudo-
miénynak fejlesztésére. Mavrnus (Essay on the principles of popu-
lation 1798, roviden, mai terjedelmében 1803), kinek a modern
tudomdny egyik legfontosabb alaptandt koszonheti. De még ennél
is tobb szolgdlatot tett a tudomdnynak Ricarvo (Principles of
political economy and taxation I18I7), ki az érték elméletét s
mindazt a mi azzal bsszefiigg, a munkabért, tékenyereséget, és ji-
radékot, nemkiilonben a nemzetkozi cserét majdnem alapjabél ujon-
nan dtdolgozta, s mélység és nagysdg tekintetében Swmirn legmél-
t6ébb tanitvénya.

A mit az angol tudomdny egyes szakbuvdrok lankadatlan
szorgalma dltal uj igazsigokban és a régiek teljesebb kifejtésében
nyert, azt féleg két irénak sikeriilt rendszeresen dsszefoglalni. I
kett6 Mac-CuLrocn (Principles of political economy 1831), kinek
tudoményunk mai beosztdsdt is koszonhetjik és J. Sv. My (Prin-
ciples of political economy 1847). Az utébbi koré sereglenek az
ujabb angol iskola legkitinGbb tudésai Bacemor, Camrnes, Fawcerr,
Goscnen, Jevons, Taornton sth.




A franczidk kozott legtobbet tettek Syurm rendszerének fej-
lesztésére J. B. Sav _ (killondsen Traité d’économie politique 1803),
ki azt népszeriibh és viligosabb alakba is foglalta, és az egész
anyagot helyesebben osztélyozta. Rosst (Cours d’économie poli-
tique 1838), az egész kozgazdasdg legragyogébh tolla; Cuevavier
(Cours d'économie politique 1841), ki killondsen a gépek, a koz-
lekedés és a pénz s a nemzetkozi forgalom elméletének gazdagitdsa
dltal szerzett nagy érdemeket, és Baswiar, (Sophismes économiques
1845 6s Harmonie s économiques 1850), kinek pdratlan éli polemi-
kus iratai a modern kozgazdasdg leggenidlisabb védelmét képezik
a mercantilismus 6s socialismus félszegségei ellen. Hasonirdnyu jé
kézikonyvekef irtak még ujabban Bavorinuarr és (armer. Mind-
ezen franczia iréknak van azonban két kozos hibdjok: elGszeretettel
kevernek ethikai és tdrsadalmi elemeket az elvont gazdasdgi igazsi-
gok fejtegetésébe s a viligossig és szépség kedvéért sokszor feldl-
dozzik az alapossdgot és szabatossdgot. Franczia nyelven irt, de
minden izében angol felfogdshan a Miw legkitiinébh tanitvinyaihoz
csatolhat6 sveiczi Cuersuriez (Préeis de la science économique 1860.)

Németorszigban a gazdasigi élet még nem jutott arra a ma-
gas fokra mint Francziaorszdgban vagy épen Anglifban. Azonkiviil
a kitiing kozigazgatdssal pérosult politikai fejletlenség joval na-
gyobb tért nyitott az dllami gydmkoddsra és heavatkozdsra mint a
fent, emlitett két haladottabb orszdgban. Ez magyardzza meg, mi-
ért nem foglalhat el Németorszdg ma sem oly kivdlé helyet a koz-
gazdasdgi tudomdnyban mint Anglia. Smirm tanainak terjesstésére
minden német theoretikus kozt Rav (Lehrbuch der politischen Ocko-
nomie, legutoljira 1808) tett legtobbet. Hazdja irodalméra azonban
sokkal tobb hatdssal volt a_mercantilista Iusy (Das nationale
System der politischen Oeckonomie 1841). Az § tanainak folytatd-
sakép tekinthetd az ugynevezett torténelmi iskola, melynek sok ér-
demei vannak a kozgazdasdg torténeti fejlodésének kideritése koril,
de egészben véve egyoldalu s a torténelmi relativitis kdpenye alatt
sokszor meghaladott nézetekért buzgélkodik. Ez iskola megalapi-
téja és legkitiingbh képviseldje Roscher (System der Volkswirt-
schaft). A torténelmi iskola mellett Smrrm irdnydnak is taldlkoz-
tak tevékeny sz6sz6l6i, az u. n. szabad-kereskedelmi iskola (Prixce-
Ssrrn, Mionagris, Wirtn, Bravw, Bamsercer sth.) ; de az elméleti iro-
dalomban mind nagyobb tért foglalt egy ujabb iskola, a kathedra-
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socialistdk (Scmivrre, WaeNer, Nassn, Scumorrer sth.) Ez irék kivale
szolgdlatot tesznek ugyan az dltal, hogy a gyakorlati élethen
folmeriil6 kérdések egész sorozatdt behaté tdrgyalds ald vesuzik, az
elmélet terén mindazdltal inkdbb visszaesést mint haladdst jelez-
nek, a mennyiben egyrészt mercantilista tévedéseket melegitenek
fol, masrészt a socialismussal kaczérkodnak.

A nagy hatds miatt, melyet ugyancsak a német tudomdnyra
gyakorolt, fol kell még emliteniink az amerikai Cagrny-t (Principles of
social sctence 1855.) ki még Lisr-nél is tovibb megy a mercanti-
lismus folelevenitésében.

6. A socialismus és communismus

A nagy ipar elterjedése egyrészt a termelés roppant emelke-
désére s mdsrészb a vagyonmegoszlis nagyobb egyenltlenségére ve-
zetett. Az ipari fejlédés egy bizonyos pontjin a munkds osztély
mindeniitt vélsdgos helyzetbe jutott, mely anndl élesebb jelleget ol-
tott, minél fejletlenebb volt maga a gazdaségi szervezet, és minél sulyo-
sabb terhek alatt nyogtek és minél kevesebb politikai szabadsdgot
élveztek az alsébb osztélyok kiilonben is. Az eurépai orszdgok miivelt-
ségi fokozata szerint elGszor Anglidban mutatkozott e tdrsadalmi baj,

csak késGbben Francziaorszigban és még késGbben Németorszdgban.

E jelenségek hatdsa alatt a kozgazdasdgnak egy uj elmélete
keletkezett, a soctalismus és communismus, mely a szabad verseny
és egyéni tulajdon korlitozdsdval vagy eltorlésével, a nemzetjovede-
lem 4llami vagy hatésdgi uton eszkozolt mesterséges elosztdsdval,
vagy épen a birtokkozosséggel akar azon kétségtelen bajokon segiteni,
melyek alatt a munkds osztily a magasabb fejlettségii orszdgokban
roskadozik.

A socialismus és communismus a kozgazdasdg ellen intézett
tdmaddsai dltal nagy haszndra volt tudomdnyunknak, a mennyiben
szélesbitette annak ldtkorét és kiterjesztette vizsgdléddsai hatdrait,
a nélkil, hogy alapelveit megingatni vagy épen megezdfolni tudta
volna. Anglidban, mely ugy a gazdasdgi mint a politikai szabadsdg
s ezzel a folytonos reform klassikus hazdja, a socialismus és
communismus levetkizte hevenyes sajitsdgait. Francziaorszdgban
legaldbb nem vet oly nagy hullimokat, mint egy-két évtizeddel
ezeldtt. Németorszdghan most mutatkozik legszenvedélyesebb alak-




jéban, s a gazdasigi czélokkal politikai torekvéseket is pdrositva a
socialdemoeratidra vezetett.

Az idevigé nevezetesebb munkdk megjelenési évszdama legjobban
mutatja a socialismus és communismus torténelmi fejlédését és hanyat-
l4sat, a killonbozo orszdgok gazdasdgi és politikai fejlettsége szerint.

A socialismus és communismus legkivaléhb munkdi:

Anglidban Owex, The new view of Society 1812.

Franeziaorszdghan Fourier, Théorie des quatres mouvements
1808 ; Traité de Uassociation 1822; Le noveaw monde 1829. Saint-
Smwon  Catechisme industriel 1822; Noveaw christianisme, 1825,
Louis Branc, Organisation du travail 1841. Proupnon Qu'est ce
que la propriété? 1840; Contradictions économiques 1846,

Németorszigban Exaeus Die Lage der arbeitenden Classe in
England 1845, Marx Das Capital 1867 és Lassanie szdmtalan
aprébh miivei szintén a hatvanas évekhél.

7. A Kb izi elmélet hazinkb

Hazénkban éles ellentétet ldtunk gyakorlati és elméleti irdink
kozott. Magyarorszig legkivalébb kozgazdasigi alakja, a nagy Szi-
ouexy IstvAn grof, angol és franczia eszmék befolydsa alatt allott,
és foleg Ssirm  tanitvinya volt. Hasonlé irfnyt litunk Szicmenvi
legjelesebb kovetdindl. Klméleti irodalmunk ellenben féleg a német
irodalom s nevezetesen a tortémeti iskola s a kathedra-socialistik
vagy épen Lnsr és Canny befolydsa alatt 41l

Elméleti munkdkat irtak :

Karvassy. El6bb mint a Politikai tudomdnyok 1843 egyik ko=
tete, majd ondlléan, Népszerii nemzetgazdasdgtan 1860, 1863, és 1867.

Kavrz, Nemzetgazdasdg- és pénziigytan 1862, 1870, 1875
és 1880 folyton bivilé és gazdagodé kiaddsban.

Kewerr. A nemzetgazdasig kézikinyve, BAUDRILLART nyo-
min 1862.

Marrekovirs, Nemzetgazdasdgtan 1868, elsé, 1874. misodik
kiaddsban.

Muprony. A tdrsadalmi gazdasdgtan vdzlata 1871.

Foupes, (Weisz) Nemzetgazdasdgtan és pénziigytan 1881.

Idegen elméleti miivekbl magyarul megjelent:

List Sérvéry forditisdban 1842, Carey Haldsz forditdsdban
1868, Roscmer Kiss Jdnos forditdsdban 1872, és J. St ML Dapsy
forditdsdban 1873.
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) A JAVAK TERMELESE.

1. FEJEZET.
A TERMELES.

1. Hasznossig és érték.

Az _ember a szitkségletek egésu seregével sziletik, melyek dgy
az egyén mint a tdrsadalom fejldésével folyton gyarapodnak és
fokozédnak.

E sziikségletek szdmtalanok lehetnek és killonfélekép oszti-
Iyozhaték. A gazdasdgi elmélet szempontjahél mindazdltal két meg-
kiilonboztetés bir kiilonds fontossdggal. Az egyik az emberi termé-
szet kettds voltdn alapszik, s e szerint megkillonhoztetink anyagi
bs szellemi vagy erkolesi suitkségleteket. A misik a kielégités siir-
gosségétl fiigg, és e szerint megkilonhoztetink az életre nézve
elengedhetetlen ¢/sé rendii és az életre nézve nem elengedhetetlen, de
azt kellemessebbé tevs kényelmi vagy épen fényiizési suitkségleteket.
Mindezen osztdlyozdsok a dolog természeténél fogva szorosan meg
nem vonhaték, hatiraikon egymdsba olvaddk, s6t gyakran viltozék
is, de azért nagy szolgdlatot tesznek a gazdasdgi elmélet Kkiilon-
hozd részeiben, nevezetesen a termelés és forgalom terén.

Bérming legyen azonban az emberi sziikséglet természete vagy
foka, mindazt mi annak kielégitésére felhaszndlhatd, haszdlhati-
sdgnak vagy ,rtinvjdebheﬂnwhggsz1zossdgilalc nevezzik. A mindennapi
kenyér, mely nélkil 4llati életiinket fel nem tarthatnék, egy ritka
kép, melyet a mibarit nagy dldozattal megszerez — a didergd
koldus megviselt ruhdja, a keresett orvos gyors fogatja, a nagyiri
deln§ ragyogé ékszere — mindezek hasznossigok, mert emberi
szitlségletek kielégitésére alkalmasak.

Bérmennyire kiilonhozzenek is mindezen hasznossdgok egy-
mdstél, konnyii lesz felismerni egy kozds vondsukat, ha szembe
allitjuk Gket masokkal, melyekbGl ez a sajitsdg hidnyzik.

A levegd, melyet beszivunk; a viz, melylyel szomjunkat olt-
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juk: a fény, mely nélkil szemiink hivatdsit nem teljesithetné; a
hé, mely nélkil aranykaldsztél nem ringana a mezé — mindaddig,
mig a sziikségletnél nagyobb mennyiségben 4ll rendelkezésre és
minden firadsig nélkil megszerezhetd — noha ép tigy hasznossd-
gok, mint a kenyér, kép, ruba, fogat vagy ékszer, mégis lényegesen
killonhdznek ez utébbiaktél. A kenyér, kép, ruha, fogat és ékszer
nemesak kozvetleniil szolgdl az embernek az dltal, hogy egy bizo-
nyos sziikségletét kielégiti, hanem az dltal is, hogy ha esetleg mds
sziikséglete volna, e hasznossdgok dtengedésével cserében mis
hasznossdgokat is kapna érettok. Azon sajitsdgat valamely hasz-
nossdgnak, melynél fogva cserébe érfe mds. hasinossigot is. lehet
Kapni, neveszik_értéknek.. .

A hasznossig és érték fogalmainak megkiilonboztetése igen
fontos, mert noha e fogalmak igen sokszor talilkoznak, még ez
esethen sem fedik egymist; ellenben igen sok esetben nem is ta-
lilkoznak, st egyenesen ellentétesek egymissal. Hogy ¢ két foga-
lom taldlkozva sem fedi mindig egymdst, arrél meggydzddhetink,
ha litjuk, hogy példdul a kenyér, mely nagy hasznossigot képvisel,
csekély értékkel bir, mig ellenben az ékszer nagy értéket képvisel,
de esekély hasznossdggal bir. Mind a kenyérben, mind az ékszer-
ben taldlkozik a hasznossdg és érték fogalma; mindegyik hasznos,
mindegyik értékes; de a hasznossdg és érték fogalma nem fedi
egymist, azaz a hasznossig és érték foka egymdstol killonbozs Ggy
@ kenyérnél mint az ékszernél. Mondtuk tovdbbd, hogy nem egy-
szer hasznossdg és érték nem is taldlkozik egymdssal, a mint err6l
méir meg is gyozédtink, midén utaltunk a korlitlan mennyiséghen
rendelkezésre 4116 és minden faradsdg nélkiil hozzdférhets levegére,
vizre, fényre és hire, melyek hasznossigot képviselnek, a nélkiil
hogy egyszersmind értékek volndnak. De tovabb mentiink, és azt
is mondtuk, hogy hasznossig és érték egyenes ellentétben is allhat
egymissal, a mirGl meggydzddhetiink, ha figyelemre méltatunk oly
cseteket, melyekhen a hasznossdg véltozatlan nagysdga mellett az
érték novekszik, vagy épen a hasznossdg csokkenése az érték novek-
vésével és viszont a hasznossdg novekvése az érték csokkenésével
jar. Igy a levegé a buvér harangja alatt semmivel sem hasz-
nosabb, mint a szabad ég alatt, de mégis értékes, mig azelétt
nem volt az. Ha pedig valamely vidéken, mely eddig kizdrélag hé-
velkedett bizonyos dsvdnyvizekben, a forrdsok egyszerre kevesebh
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és gyongébb tartalmu vizet adnak, a viz gydgyereje s kovetkezileg
hasznosséga csokkenhet, noha értéke emelkedhetik. Ks viszont, ha
ily vidéken még tobb és gazdagabb tartalmu vizre bukkannak, a for-
risok gydégyereje kovetkezbleg hasznossiga emelkedhetik, noha ér-
tékok csokkenhetik.

E kiilonbség a hasznossdg és érték fogalma kozt onnan van,
hogy mindegyik viszonyos fogalom ugyan, de az egyik azt a viszonyt
fejezi ki, mely az emberi sziikséglet és annak kielégitése kozt mu-
tatkozik, mig a mdsik annak a viszonynak felel meg, melyben a
hasznossdgokat egymdsért cserébe kapni, egymdsért adni-venni
szoktdk. Az eltérés oka tehdt abban rejlik, hogy a_hasznossdg mérve .
a szitkséglet nagysigdtol, az érték foka a megszersés nehézségétil
fiigg, a mint ez utébbit az értékrdl sz616 részben még hivebben is
ki fog iog]uk fejteni.

A hasznossdg és érték e kilonbozo természete még jobban
szemiinkbe otlik, ha egy pillantdst vetiink a gazdasdgi fejlodés me-
netére és litjuk, mlszermt minden haladis abban_4ll, logy ugyan-

4 ik, ,Azﬂﬂ,‘lﬂk._ﬁbﬂkkﬂglk, széval
hog,v mivdig t&bb és emberi suitkséglet eleglttebml keve-
ke e i

ggel. A pamutszovet, melylyel ma tes-
tiinket fedjik , ]obbdn megfelel rendeltetésének, mint a régiek
ruhdzata, pedig jéval csekélyebb értéket képvisel mint amaz. A szép
kidllitdsu, konnyen kezelhet nyomtatott kiomyvek, melyekben ma is-
meretet vagy szérakozdst keresimk, szintén jéval nagyobb mérvben
felelnek meg czéljuknak, mint ama kacskaringés betiikkel irott, ldn-
czon fiiggd testes folidnsok, melyeket szorgalmas haritok éveken dt
mésoltak, s mind annak daczdra, mily 6ridsi kilonbség van a ket-
tonek értéke kozt.

Smirn még haszndlati értéket és csereértéket kiilonboztet meg,
de mir felhozza a viz és gyémdnt példdit, hogy e fogalmak egy-
méssal ellenkezhetnek. Ricarpo ismétli az osztdlyozdst, és az az
el6tt gazdag vizek kiapaddsit hozva fel példdul, utal arra, hogy
a osereérték novekvése a hasznossig csokkenésével jirhat, aztén
cgész munkdjdban érték széval mindig csak csereértéket fejez ki.
Mac Currocu volt az elsd, ki szigoruan elkiilonitette a hasznossdg
és érték fogalmat, J. Sr. Mir ismét haszndlja ugyan a Smith-féle
osztélyozdst futélag, de killonben mindig kilon beszél a hasznos-
sdgrdl 6s érték su6val csak csereértéket fejez ki. O figyelmes-
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tetett tovdbbd arra a nevezetes kiillonbségre, hogy a nemzetek va-
gyondt a hasznossdg szerint mérlegeljitk. L tanitvinyai, neveze-
tesen a mindnydjuk kozt legkitinébh Camxes szigoruan ragaszkod-
nak az elkiilonités sziikségéhez. A franczidk J. B. Sav 6ta sokat fi-
radnak a hasznossdg 6s értéle kilonbozd természetének kimutatdsin
8 killonosen Bastiar tett talin e téren legtobbet, a mennyiben &
mutatta ki azt az eltérést is, melyet a gazdasigi fejlédés menete
a hasznossdgra és értékre gyakorol, mindazdltal maginak az érték
fogalménak megédllapitdsiban nem voltak elég szigoruan tudomd-
nyosak s a vildgossdg kedvéért szivesen feldldoztik az alapossigot,
Cugrsuniez  kivételével, kit azonban egész gondolkozdsmédja ufin
inkdbb az angolokhoz kell esatolnunk. A német tudomdny végre még
ma is switn felosztdsdndl maradt, a két kiilonbozd fogalmat egy el-
nevezés ald foglalja, s az értéket Roscurr szerint a javak gazdasigi
Jjelentiségébe helyezi. B meghatdrozds azonban nélkiiloz minden tu-
doméinyos szigort, mert mindenki azt képzelheti bele, a mi inyének
legjobban megfelel. S ez nem is lehet méskép, middn két kiilonhizi
st olykor ellentétes fogalmat ecy kalap ald akarunk foglalni. A
fogalmak elkiilonitése és egyszeriisitése a tudomdny czélja, mert esak
igy felelhet meg rendeltetésének, mely abban 4ll, hogy a bonyolult
tiineményeket egyszerii elemeikre visszavezesse. Szdzadok eldtt
pénz, vagyon, érték azonos vagy legalibb egymisba folyé fogalmak
voltak, még a tudomdnyos vilig el6tt is; ma ellenben szigoruan el-
kitlonitjiik Gket, és ex egyszeriisitésben és szabatositdsban fekszik a
tudomény minden érdeme. Az elmélet mai fejlettségén mar szétvi-
lasztott s a nyelv szokdsdban szerencsésen megfelel§ szavakkal bird
egyszerii fogalmakat Osszekuszdlni. és egy semmit vagy mindent
mondé dltalinos kifejezéshe osszefoglalni: egyszeriien ellenkezik a
tndomdny czéljdval és irdnydval.

2. Joszig, vagyon.

Megdllapitva igy a kozgazdasigi elmélet ez elsé alapfogal-
mait, egy lépéssel odibb mehetiink a fogalmak egy mds koréhez.

A batalom, melynél fogva az ember minél tobb szitkségletét
elégitheti ki, nélkiilozését és szenvedését elégedettségre és oromre
viltoztathatja at, a czél, mely annyi millic karnak kolesoniz erdt
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6s kitartdst: a gazdagsdg. A gazdagsig egyes alkatelemét, az esz-
kozt, mely az ember sziikségleteinek kielégitésére Jkalmas, never:
ziik joszdgnak ; a javak azon Osszeségét, mely egyes term gy
jogi személy tulajdondt képezi, vagyonnak.

b A nemzet az egyes polgdrok Osszesége. Mindazdltal nagy
tévedés volna azt hinni, hogy a nemzetvagyon egyenld az egyes
polgirok vagyondnak osszegével. A nemzetvagyon bizonyos tekin-
tetben nagyobb, bizonyos tekintetben ismét kisebb, mint az egyesek
vagyondnak osszege. Nagyobb mert vannak javak, melyek, mint a
korldtlan mennyiségben rendelkezésiinkre 4116 16g és viz, nem hoz-
haték egyesek tulajdondba, kivetkezdleg mem is képezik egyesek
vagyondt. De ha ugyanegy orszdg kiilonboz6 lakosaira nézve nem
tesz killonbséget a 16g és viz, két kilonboz6 nemzet gazdagsdgdnak
megitélésénél igenis nagy szerepet jatszik annak climdja és hydro-
graphiai helyzete. Viszont kisebd a nemzet vagyona az egyesek
vagyondnak 0sszegénél annyiban, hogy a puszta értékjelek, mint a
papirpénz, bankjegy, vilt6, adéslevél sth. igenis szdmot tesznek az
egyesek vagyondban, de nem jonnek tekintetbe a nemzet vagyond-
ban, foltéve természetesen, hogy adds és hitelez§ ngyanegy nem-
zethez tartozik. Mert minden hitel-okmdny tartozdst és kovetelést
képvisel egyszerre, s a mennyivel gyarapitja az egyik vagyonit,
ngyanannyival csokkenti a mdsikét.

Az egyéni és nemzeti vagyon e kiilonhoz6 természetét ismét
csak a hasznossdg és érték kiilonbozd természetébdl tudjuk megma-
gyardzni. Az egyén gazdasigi tevékenysége a civilisatié mai fokdn
féleg a cserén alapul. Minden ember abbél fedezi szitkség-
leteit, hogy mdsok szdmdra termel. Egész nemzet ellenben sziik-
ségleteinek csak igen csekély részét szerzi be csere Wtjan, mig
a legnagyobb részt onmaga dltal elddllitott javakkal fedezi. Szdval
az_egyesek gazdasdgdban a javak értéke jétszsza a fGszerepet, mig
a nemzetek gazdasdgiban a javak ha iga_j6 mindenek felett

_tekintetbe. .

A gazdasigi 6let e nevezetes tineményeit tehdt ismét esak
az érték és hasunossdg fogalmainak szigoru elkiilonitése dltal tud-
juk megérteni. Mert a javaknak a német tudomdnyban 16v8 fel-
osztdsa ingyenes s gazdasdgi javakra, elGszor helytelen, mdsod-
szor nem magyardzza meg a tiineményeket. Az ingyenes és gazda-
sdgi fogalom ugyanis nem ellenkezik egymdssal, mert azért, hogy




a viz ingyenes jészdg, még nem kovetkezik, hogy nem lehetne gaz-
dasdgi, ha ugyan a gazdasgi széval azt akarjuk kifejezni, a mit a
nyelv mond, hogy tudniillik a gazdasdg korébe tartozé, azt kozel-
16l érdekls. Gazdasdgi jészig fogalma alatt, mint lejebb létni fog-
juk, egészen mdst kell érteniink, mint az ingyenes jészdg puszta
ellentétét, ha a nyelv természetén erdszakot elkovetni nem akarunk.
De ha elfogadnék is a javak e felosztdsdt ingyenesekre és nem
ingyenesekre, igen kevés haszndt vennék a fonnebbi tiinemények
megmagyardzdsindl, mert ha megértentk is, miért nagyobb a nem-
zetvagyon az egyesek vagyondnak osszegénél, azt, hogy miért ki-
sebb a nemzetvagyon az egyes vagyonok oOsszegénél, alig tudnék
megfejteni. Ks még itt sem ér véget az elkilonités sziksége &s
fontossdga. Mert ha majd tovdbb megyiink a termelés egyes ténye-
z6ihez s nevezetesen a téke kiillonbozg fajait akarjuk megdllapi-
tani, vagy ha dtmegyiink a forgalom tandra és ott a pénz magin
és kozgazdasdgi jelentGségét vizsgdljuk, a minek felderitése nélkiil
igen sok fontos kérdés maradna homdlyban, ismét csak az érték és
hasznossdg szigoru elkillonitése alapjdn lesziink képesek eligazodni,
mint arrél lejebb bdvebben meggydzddhetiink.

3. A termékenység fogalminak torténeti fejlodése.

Tsmerve a javak természetét, onkénteleniil is az a kérdés tolul
fel, vajjon minden jészig vagy hasznossdg a gazdasdg kirébe tar-
tozik-e, vagy a javaknak csupdn egy meghatdrozott neme? Mds su6-
val, minden jészdg vagy hasznossdg gazdasdgi jészdg vagy hasznos-
sfig-e, s nincsenek-e olyan javak vagy hasznossigok, melyeket gaz-
dasdgi javaknak nem tarthatunk ? A javak megkillonboztetése gazda-
sdgiakra 6s nem-gazdasdgiakra itt bir igazi jelentdséggel. E kér-
déssel egy csapdsra megoldunk egy misik vitds kérdést is, mely
szdzadok 6ta foglalkoztatja a kozgazdikat, hogy t. i. mely foglal-
kozds tekinthets termékenynek és melyik nem ?

Az ember sziikséglete és annak kielégitése kiozt egy kozvetitd
ldnczszemnek is kell lennie, s ez az illetd joszdg elGdllitdsa, mit

egyszeriien termelésnek 1 ne\"e'zlietiin_T.g./ Némelyek még ]107..zziteszik, hogy
ez elddllitds tervszerii legyen, a mi azonban nem tartozik a dolog 1é-
nyegéhez, Ez utébbi értelmezés szerint ngyanis az, ki véletleniil jon
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nagy felfedezésre vagy véletleniil taldl gyéméntot, nem termelt volna
semmit, a mi természetesen nem felel meg az igazsignak. Hogy a ter-
melés dltaldban csak ugy vezethet sikerre, ha tervszerii, az bizonyos,
de hogy lehet termeiés tervszeriiség nélkiil, az szintén kétségtelen. Mily
ellenmonddsha vezethet ¢ meghatirozds még ezen kivil, azt majd
meglatjuk lejebb ; most egyeldre folytassuk a termelésre vonatkoz6
gondolatmenetet. Minden termelés csak javakat, vagy dtalinos koz-
gazdasdgi szempontb6l még jobban mondva, esupin hasznossdgokat
4llit el. Az ember egy pariny anyaggal sem szaporithatja vagy
fogyaszthatja a mindenséget. A mit az ember ujat elédllit vagy
termel, az pusztin a hasznossig: az anyag uj dsszetétele, alakja
vagy helyzete, de nem maga az anyag. A mezdgazda, ki gabondt
termel, a tudomédnyok minden fejlettsége mellett is csak irdnyozza
a természeti erdket és csak a fold méhében rejlg és a légkorben
nyiizsgd anyagokat vezeti uj egyesiilésre és szétbomldsra. Az iparos
minden miveltsége mellett csak uj idomokat kolesondz a kezei ko-
zott dtvdltozé anyagnak. A keresked§ a forgalom minden haladdsa
mellett is csak egy helyrél misikra szdllitja a mér egészen vilto

zatlan anyagot. Az anyag tehdt orok és halhatatlan, mingségre és
mennyiségre nézve vdltozdst nem ismerd. A mit az ember erdfeszi-
tése dltal ujat teremthet, az csupdn az dsszetétel, alak vagy hely-
zet. Kz uj osszetétel, alak vagy helyzet azonban uj hasznossdgot
kolesonoz az anyagnak, melynél fogva uj, eddig olthatatlan sziik-
ségleteket tud kielégiteni. :

A termelés ezen fogalma mellett igen konnyen végezhetiink
azon régi elditéletekkel, melyek csak egyes gazdasdgi foglalkozdso-
kat tartottak termékenyeknek, mig misokat medddknek bélyegeztek.
A mercantilismus, mely a pénzben és nemes fémekben litta egye-
dil a gazdagsdgot, természetesen csak azon mérvben tarthatta ter-
mékenyeknek a kilonboz6 foglalkozdsokat, a mely mérvben azok
a pénz szaporitdsira kozremiikodtek. Legtermékenyebb foglalko-
788 volt e szerint a bdnyatermelés, majd a kiviteli kiilkereskedelem,
aztdn az ipar, nevezetesen a kivitelre dolgozé; kevéshé termékeny
a belfoldi szitkségletre dolgozé kozonségesebb ipar és mezGgazda-
sdg; meddd a belkereskedelem és egyenesen kdros a behozatali
kiilkereskedelem. A physiocratismus, mely azon tévedésb6l indult
ki, hogy a mezfgazdasdg uj, eddig nem létezett anyagokat teremt,
s hogy egyedil itt dllitanak eld tobb jészdgot, mint a mennyit a




0 g

termelés alatt elfogyasstanak — egyediil a mezdgazdasdgot tartotta
termékenynek, mig az ipart és kereskedelmet meddéknek mondta.
De itt is tett kiillonbséget, a mennyiben az iparnak elényt adott a
kereskedelem felett. Az ipar szerinte legalibb annyival emelte a
javak értékét, a mennyibe az iparos munka keriilt. A kereskedelem-
nél azonban az egyik csak azt nyeri, mit a mdsik veszit.

Mindezen tévedések egy kozos hamis kiinduldsi pontra vezethe-
ték vissza. Ha tudjuk, hogy a termelés nem uj anyagok, hanem uj
hasznossdgok el¢allitdsaban 4l1; hogy a hasznossig foka nem fiigg
attél, hogy osszetétel, alak vagy helyzet utjin jott-e létre; ha-
nem egyedill attél, mily nagy volt a szikséglet, melyet az illetd
hasznossdg kielégitett: akkor megsziinik minden kiilonbség a mezi-
gazdasdg, ipar és kereskedelem termékenysége kozt és nem fogjuk
medddnek tekinthetni egyiket sem, mert mindegyik egyformdn elen-
gedhetetlen az emberi sziikségletek kielégitésére. A gazda, ki az élet-
telen gorongybél tépldlékot vardzsol elé; az iparos, ki haszontalan
hulladékokb6l oltézettel 14t el; a kereskedd, ki hozzdférhetetlen
kincseket bocsat rendelkezésinkre — mindnydjan egyformén termé-
keny foglalkozdst fiznek.

A mercantilismus és physiocratismus megczdfoldsival azonban
még nem tinik el az ellenmondds a termékenység és ezzel a gaz-
dasdgi joszdg fogalmdnak meghatdrozdsa koril.

4. A termékenység fogal az angol tudomdnyban.

Swrte s uténa az angolok legnagyobb része napjainkig csak
azt a foglalkozdst tartja termékenynek, melynél a hasznossdg anyagi,
Javakban jelenkezik ; a franczidk és németek ellenben azon foglal- ~
Kozasokat is, melyeknél a hasznossdg emberi lényekben vagy puszta
* szolgdltatdsban mutatkozik. Az els§ esetben csak az anyagi javak
képeznek gazdasigi javakat, a mdsodikban minden jészdg; tehdt
nemecsak az anyagi javak, hanem az ugynevezett személyes szolgd-
latok. Az angol felfogs sajétos jellege sehol nincs oly szembeotld
és jellemz ellentéthen a kevésbbé haladott nemzetek kozgazdasdgi
felfogdsdval. Lassuk tehdt a kérdést kissé kozelebbrol.

Minden hosszabb elézmény nélkiil hallgassuk meg miként
nyilatkozik e tdrgyban tudomdnyunk nagy mestere: ,Van olyan

Léug. A kizgazdasig Elmélete. 3
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munka, ugymond Smrrm, mely gyarapitja azon targy értékét, melyre
irdnyult; van viszont oly munka, melynek nines ily hatdsa. Az elsd,
mely értéket dllit eld, termékeny munkdnak nevezhetd: a mdsik
nem termékenynek.“

»1gy a kézmives munkdja azon anyag értékét, melyen e mun-
kis dolgozik, rendszerint gyarapitja bizonyos értékkel, sajat fentar-
tdsdnak és mestere nyereségének értékével. A szolga munkdja el-
lenben nem gyarapit semmi értéket. A kézmives, noha mesterétil
elélegezett munkabért kap, tényleg mibe sem keriil ez utébbinak,
minthogy munkabére, a mester nyereségével szaporodva, megkeriil
azon targy értékgyarapoddsiban, melyre a munka irdnyult. De a
szolga dltal elfogyasztott fentartdsi koltség nem taldlhaté sehol. A
ki egy egész sereg munkdst alkalmaz, gazdagszik; a ki egy csomé
szolgdt tart fenn, elszegényedik. Azért az utébbiak munkdjdnak is meg-
van a maga értéke és épugy érdemel jutalmat mint amazoké. De az
iparos munkdja megrogzik és megtestesiil valamely tdrgyban, valamely
eldrusithaté dolgon és megmarad némi ideig azutin, hogy a munka
megszint. Kz, hogy dgy mondjam, felhalmozott és tartalékba he-
lyezett munkamennyiség, melynek, ha a szikség ugy kivdnja, hasz-
ndt lehet venni egy mds alkalommal is. E tdrgy, vagy a mi azzal
egyenl§: e tirgy dra, sziikség esetén milkodésbe hozhat ugyanannyi
mink4t, a mennyit elGdllitisa eredetileg igényelt. A szolga mun-
kdja ellenben nem rogzik meg és nem testesil meg semmi oly
tdrgyon, semmi oly dolgon, melyet késébb eladni lehetne. E szol-
gélatok rendszerint elenyésznek azon pillanatban, melyben szolgdl-
tatnak és majdnem soha nem hagynak maguk utdn bdrmi nyomot
vagy értéket, melylyel a jovéber hasonlé szolgdltatdst megszerezni
lehetne.“ .

»A tdrsadalom némely legtiszteletreméltébb osztdlydnak mun-
kdja, miként a szolga munkdja, semmi értéket nem termel. Nines
érték , mely megrogzenék vagy megtestesiilne birmely tdrgyon
vagy dolgon, melyet eladni lehetne, mely megmaradna a munka
megsziinése utdn és a melylyel utébb hason mennyiségii munkét
megszerezni lehetne. Az uralkodé példdul, valamint az alatta szol-
gdl6 minden polgdri és katonai tisztvisel§, az egész hadsereg, az
egész hajéhad, mindmegannyi nem termékeny munkds. Szolgdi az
dllamnak és fentartdsuk a médsok munkdssdgdb6l eredd évi t rmelés
egy részébe keriil. Szolgdlatuk, bdrmily tisztes, hasznos és sziiksé-




ges legyen is, nem termel semmi olyat, a mivel késébb hasonlé
szolgilatokat lehetne szerezni. A koziigy elémozditdsa, nyugalma és
6talma, melyek egy évi munkdjok eredménye, nem szolgdlhat azon
elémozditds, nyugalom és 6talom megvésérlasdra, mely a jove év-
ben sziikséges. Némely legkomolyabh, legfontosabh és némely leg-
frivolabb foglalkozds: a papok, jogészok, orvosok, tudésok és irdk,
a szinészek, kotéltdnczosok, zenészek, énekesek és ballettdnczosok
sth. stb. mind ugyanezen egy osztilyba sorolandék. Még a legha-
szontalanabh ilyen foglalkozdsban is megvan a munkdnak 4ra, mely
ugyanazon torvényekhez alkalmazkodik, mint bérmely mds munka;
de a legnemesebh és leghasznosabb ilyen foglalkozds nem termel
munkdjival semmi olyat, a mivel késébb hasonlé mennyiségii ilyen
munkdt megvisirolni vagy elgillitani lehetne. Mindnydjuk munkdja,
mint a szinész szavallata, a szénok eldaddsa s a zenész accordjai,
elenyészik abban a pillanatban, melyben elGillittatik.*

»A termékeny és nem termékeny munkisokat, valamint azokat is.
kik semmit nem dolgoznak, mindnyédjukat az orszdg foldjének és mun-
kijanak évi termelése tartja el. Barmily nagy legyen e termelés, vég-
telen nem lehet, hanem bizonyos hatdrokhoz kotott. Minél nagyohb vagy
kisebb résat forditanak tehdt évenként e termeléshil a nem termékeny
emberek fentartdsara, anndl kisebb vagy nagyobb lesz azon rész, mely
a termékeny emberek szimdra megmarad, és anndl kisebb vagy nagyobh
lesz a jové év termelése, minthogy az évi termelés, a fold onkéntes
termelésétdl eltekintve, a termékeny munka gytimolese.«

Ha e higgadt és elfogulatlan elfaddssal dsszehasonlitjuk azt,
mit egyes német tuddésok, nevezetesen List ellenébe felhoztak mi-
din felkidglt: ,A ki disznékat tenyészt termékeny; a ki embereket
nevel nem termékeny ! — akkor kénytelenek lesziiuk elismerni,
hogy a kik Swrrn megkiilonboztetését ez alapon megtimadtdk, vagy
nem tudtdk, vagy nem akartik 6t megérteni. Sem Smrrm, sem bir-
mely utdna kovetkezi angol kozgazda nem dllitotta azt soha, hogy
a tandr, orvos, biré stb. foglalkozdsa igen nemes vagy hasznos
nem volna. Nem az a kérdés. Az a kérdés, anyagi javakat dllit-e eld
vagy sem? S erre a kérdésre mindenki azt kénytelen felelni, hogy
a tandr, orves, biré stb. nem dllit elé anyagi javakat. Senkinek
sem juthat eszébe tagadni azt, hogy ismeretiink fejlesztése, egész-
ségiink védelme, jogbiztonsdgunk fokozdsa, széval. hogy a tandr,
oi'\'os, biré és sok mis szellemi foglalkozds munkdja ne volna nagy
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befolydssal a kozgazdasdgra. Minél bovebbek ismereteink, minél
hosszabb az 4tlagos élettartam, sérthetetlenebb a személy és va-
gyon szentsége; széval minél magasabb az 4ltalnos miiveltség,
anndl magasabb lesz a killon gazdasdgi fejlédés is. A gazdasigi
fejlédés haladdsdval mindig tobb és tobb dologban ismerjiik fel
a hasznossdgot, emberi sziikségletek kielégitésére alkalmas voltukat.
A guttapercha, petroleum és jutta, a g6z és villamossdg ajdndékait
senki sem vitatja el a tudomdnytél; a kozegészségigy terén
kifejtett munkdssigot senki nem kicsinyli; a hitel wmillidrdokat
mozgaté erejét senki nem tudnd jogrend nélkil elképzelni. Azt te-
hat igen is szivesen elismerjilk, hogy a szellemi foglalkozdsok
szdmtalan neme szintén eldsegitéi kizvetve a gazdasigi javak ter-
melését; de kiozvetlenil gazdasigi javakat nem termel, mert a ta-
ndr, orvos, biré sth. munkdja nem testesiil meg anyagi dolgon;
nem Grizhetd meg; nem képesit jovoben hasonlé munka megszer-
zésére; s kovetkezoleg nem becsiilheté meg sily, mérték és szim
szerint ; nem képezheti per, letét, zdlog vagy koleson tdrgydt; nem
szerepelhet leltirban statistikai kiszdmitdsban; széval nem anyagi,
nem gazdasigi jészdg. De aztin hol dllapodunk meg, ha mellé-
kesnek véve a javak anyagisdgit, nem tekintjiilk azt a hatdrnak,
melyen tul a gazdasdg nem terjeszkedhetik? A Smirm-féle magya-
rdzat ellenesei, az igaz, csak azon tisztes és hasznos szellemi fog-
lalkozdsokra hivatkoznak, melyek legalibb kozvetve elfmozditjdk a
gazdasdgot. Az alap azonban, a mire hivatkoznak, az, hogy mindaz,
mi emberi szikséglet kielégitésére alkalmas, egyszersmind gazda-
sdgi jészdg, széval mindazok, kik ilyenek eldéllitdsdval foglalkoz-
nak, gazdasdgilag termékeny munkdt végeznek. Roscmer tigyan
hozzdteszi, igazi emberi sziikséglet, de ez ismét oly meghatdro-
zds, melyet igen Onkényesen lehet alkalmazni. Ha a gazdasigilag
termékeny foglalkozdst tiz6k kozé tartozik a tandr, orvos, biré,
hogyan zdrjuk ki az énekest és kotéltdnczost, a katondt és hohért.
Mindny4jan emberi szikségleteket elégitenek ki, és sokszor égetébb
és fontosabb suziikségletet, mint sok anyagi jészdg, példdul a pezsgé
és éksuer, csakhogy a mit elGédllitanak, az nem anyagi, nem gaz-
dasdgi joszdg. S hogy Lusr kifejezésével végezzik: a tudés, ki embe-
reket nevel, lehet miiveltebb, hasznosabb tagja a tdrsadalomnak,
mint a sertésztenyésztd; de a sertéstenyészté tevékenysége a gaz-
dasdg korébe tartozik, a tandré pedig nem.




5. A termékenység fogalma a franczia tudomanyban

Sokkal szellemesebb, habdr szintén feliiletes érvelés, melylyel a
franczidk, nevezetesen Duxover, az angol felfogist megtimadtdk. A
termelés, mondjék Gk, tulajdonképen a hasznossig elfdllitdsa. A
]maznosség azonban nem valami anyagi dolog, hanem egy sajitsig,
tehdt anyagtalan. A termelést tehdt nem lehet anyagira és anyag-
talanra osztani, mert tulajdonképen minden termelds anyagtalan, s
killonbség csak az, hogy az anyagtalan sajitsig egyszer anyagi ja-
vakban, méskor személyeken jelentkezik. De tovibb menve tagadtik
azt is, hogy az ugynevezett anyagtalan vagy szellemi termelésnél a
termelés és fogyasatds egyszerre torténik, mert a mi termelés kozben
elfogyasztatik, az szerintok a munka: a gazddndl példdul a széntds-
vetés stb., a tandrndl vagy orvosndl: a beszéd, oktatds, figyelmez-.
tetés. Hs ezen tovébb épitve vitattak azt is, hogy az ugynevezett
anyagtalan termelésnél is marad megérizheté eredmény, mert a mi
a gazda munkdja utdn a gabna, az a tandr és orvos munkédja utdn
az okulds, gyégyulds.

BEgy kis gondolkozds mellett mindjdirt meglatjuk, hol a téve-
dés. Hogy a munka, az eréfeszités anyagtalan, az igaz: de aztnem
is vonta kétségbe senki. — A kérdés csak az, hogy a gazdasig
korébe tartoznak-e azon javak is, melyek nem anyagiak, s arra az
okoskodds elsG része mit sem felel, mert hogy némely hasznossig
az anyagon, misok a személyeken jelenkeznek, ez szintén nem vi-
lasz a kérdésre. A mi az okoskodds tovdbbi részét illeti, itt a té-
vedés abban rejlik, hogy az tigynevezett anyagtalan termelésnél a
cloalhtott_]észé,,ot magéh osszetévesztik annak hatdsdval. Az okulaa,
a gyégyulas nem a tandr vagy orvos munkdja dltal elgallitott joszdg,
az esak aunak hatdsa. Ep oly kevéssé, mint példdul az éhség esilla-
pitdsa nem a gazda vagy pék munkdja 4ltal elGéllitott joszdg, a
részegség nem a sz6lGtermeld munkdja dltal elddllitott joszdg. Mert
a mi ez utébbi esetben a gabna, kenyér vagy bor, az a tandr és
orvos munkédjandl a beszéd, figyelmeztetés, rendelés. Ez pedig csak-
ugyan a termeléssel egyidejileg fogyasztatik, fel nem halmozhaté
és meg nem Grizhetd; széval nem olyan, melyért cserébe iddvel
hasonlé mennyiségii munkat lehetne megszerezni, mint a mennyi
munkdt a termelés igényelt.
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Szigoru korvonalak és hatdrozott jelleg nélkiil nem képzelhetd
semmi ismeretkor. A kozgazdasdg pedig épen ezt veszitené el, ha
abba a tudomédnyba, mely a vagyon termelését, forgalmit és meg-
oszldsdt van hivatva fejtegetni és torvényekre visszavezetni, mind-
w2zt felvenndk, mi az emberiség felviligosoddsaval, egészségével, jog-
hiztonsdgdval, vagy épen erkolesiségével és holdogsdgaval Ossze-
fiiggéshen 4ll, de a vagyont és gazdagsdgot csak kozvetve drinti.
Azon kisérletekrdl, hogy a kozgazdasdg korébe minden az emberi
jolétet érdekld jelenséget felvegyink,s azt egy dltaldnos tdrsadalmi
tudoménynyd kibdvitsiik, mdr széltunk a bevezetésben. Itt esak
ismételhetjiik, hogy a tudomdny haladdsa az elkiilonitést kivdnja,
s azért nem vehetiink fol mi a kozgazdasdg korébe més jelensége-
ket, mint a melyek az embert egyenesen az anyagi vagyonra ird-
nyulé tevékenységében mutatjik. J61 tudjuk, hogy a mindennapi

" élethen az egyes tineményeket bajos osztdlyozni, és nehéz meg-

vonni a hatért, hol kezdédik és hol végzddik valamely emberi érdek,
példaul a gazdasdg hatdra. De 6p azért, mert ez a nehézség meg
van, nehogy olyakat is felvegyiink tudomdnyunk korébe, melyck ide
nem tartoznak, csak azon alapon szabad osztdlyoznunk, hogy egyediil
a leglényegesebb jellemvondsokkal felruhdzott jelenségeket vessziik
kiinduldsi pontul, haesak kilénhozd, s6t ellentétes jelenségeket nem
akarunk osszezavarni.

Ragaszkodva tehdt Smrm és az angol iskola felfogdsihoz, uuzt
mondhatjuk: gazdasdgi j‘u’zsa’ k csak azt tekinthetjitk, melyben a
hasznossig anyagilag megtk e t blzouym idére megrizhetd, #t-
ruhézhato, éluba _bocsit] olylag gazdasdgilag termé-
Wm azt a to_glalkozast te_kn}_thet,] k, mely ily anyagi j
oI5, Minden mas foglalkozds, barfnlly nemes vz
Iegyen is, csak annyiban termékeny, a mennyiben ily anyagi javak
elGallitdsdt elémozditja.

6. A termékenység mérve.

A termékenység fogalmdnak megéllapitdsa utin nem lesz nehéz
megtaldlni annak mérvét vagy fokét. Minél nagyobb a termelés ered-,
ménye vagyis a fermék, a telmelcs alatt felhaszndlt javakhoz képest,

anndl telmekehyebb lesz az illefd munka vagy foglalkozds. S habdr e

tantételre még visszatérink a munka fejezetéhen, annyit it mér most is




megjegyezhetiink, hogy a hasznossig és érték fogalmanak megkilonhoz-_
tetése, itt is nagy fontossdggal bir. Mert ha kozgazdasdgi szemponth6l
mérlegeljiik valamely foglalkozds termékenységét, akkor a hasznos-
sdgot kell alapul venni. Ha ellenben magén gazdasdgi szempontb6l
mérlegeljiik a termékenység fokdt, akkor az értékekrdl indulunk ki.
Példdul ha egy iparos termékenységét akarom tudni, akkor dssze-
hasonlitom egymdssal az iparos koltségeit, - téke, és munkabeli ki-
addsait az elddllitott termék drdval. Ha ellenben a kizgazdasigi
szempontbol indulok ki, akkor a termelés alatt elfogyasztott és
elddllitott hasznossigokat és nem a koltségeket tekinthetem. Igy
ldtjuk igazolva azt, hogy a termelési kiltség egészen mds kozgaz-
dasdgi, mint magin gazdasigi szempontbél, a mi igen fontos, mint
hogy a kozgazdasig legtobb tévedése onnman ered, hogy a magin
gazdasdg fogalmait egyszeriien dtviszi a kozgazdasigra. A termelési
kiltség egészen uj elméletére Camrnes méds uton jott ugyan, melylyel
behatéan majd a forgalom szakaszéban foglalkozunk, itt csak egy
wjabb bizonysdgot akartunk felhozni az érték és hasznossig megkii-
lonboztetésének sziiksége mellett.

Teljesen hibds a termelés azon megitélése, melyet Lasr dllitott
fel, ki a nemzetek gazdagsigdt nem az elddllitott javak, hanem a
termelési erdk szerint akarta meghatdrozni; igy remélve igazolni
az ipari termelés erdltetését ott, hol az kevesebbet hoz, mint «
mezdgazdasdg. Az eré mérve mindig az eredmény, a termelésé
termék: az az erd, mely nem termel, egyszeriien nem erd.




1. FEJEZET.
A TERMESZET.
1. A természet szerepe a termeléshen.

A termelés csak bizonyos tényezfk kozremikodésével mehet
végbe. B tényezik a természet, téke 6s munka, melyeket egyenként
fogunk tirgyalds ald venni.

A természet fontossdigdt a termelés terén mi sem bizonyitja
inkdbb, minthogy attél fiigg a talaj, az éghajlat, a foldrajzi
helyzet, mely viszonyok befolydsa oly nagy, hogy ujabb tor-
ténetirék egyenesen arra vezetik vissza az emberi miivelédés me-
netét. Igy Bucke a talojt illet6leg kimutatja, hogy népek, melyek
terméketlen orszigokban nomddok voltak, termékeny orszdgokban
magas miveltségre emelkedtek. Az arabok, kik Ardbidban bar-
barok voltak, Kjszak-Afrikiban és Spanyolorszégban fényes culturdt
alapitottak. Az éghajlatra vonatkozélag ugyancsak Buckue utal
arra, hogy minden civilisatié csak a forré égov alatt keletkezhetett,
de természetszeriileg rabszolgasdgra vezetett, ugy hogy az igaui
civilisatié csak a mérsékelt égov alatt veszi kezdetét. S miért?
Azért, mert minden miivelddés csak bizonyos téketelhalmozds utdn
keletkezhetik, tehdt legeldszor ott, hol a természet legpazarabbul
ontotta kincseit. Minthogy azonban mdsrészt az olesé taplalék és
ruhdzat szikségkép gyors szaporoddsra, ez utébbi nagy munkaki-
nélatra vezetett, ugyancsak a forré égov alatt mindig alacsony volt
a munka és magas a fold és tGke jovedelme, a mint azt az indiai és
chinai ezredéves tomények ma is bizonyitjak. A nemzeti jovedelem e
sziikségszerii mostoha megoszldsa vezetett délen mindeniitt zsarnok-
sdgra; s a drigdbb tdpldlék és ruhdzat, mds széval a lassibb sza-
porodds és kisebb munkakindlat, a mérsékelt vagy hidegebb égov
alatt, a nemzeti jovedelem helyesebhb megoszldsdra és ezzel em-
beriesebb allapotok keletkezésére. A foldrajzi helyzetet illetGleg,
egy més kivalé ujabb tudés, az amerikai Drarer arra utal, hogy
minden forgalom és ezzel minden civilisatié a folyamok s még in-
kédbb a tengerek partjain indult meg. E két felfogds csak kiegé-




sziti egymdst, anndl is inkdbb, mert mindegyiket megerdsiti a tor-
ténelem.

Bs mi dltal éri el a természet ezt a nagy befolydst az em-
berre és sorsdra? Az dltal, hogy & szolgdltatja az. anyagokat-és
erdket, melycket az ember mozgdsba.hoz. A természet kozvetleniil
is nyujt ugyan szitkségleteink kielégitésére alkalmas anyagokat; de
még a legkezdetlegesebh cultura mellett is, az ember haszndlat
el6tt bizonyos véltozdsok ald veti az anyagot. S minél magasabb
a cultura, anndl nagyobb a kilonbség az anyag eredeti dllapota és
azon dllapota kozt, melyben azt az ember szikségletei kielégitésére
haszndlja. A vadember is bizonyos véltoztatisok utén haszndlja csak
a leltt 4llat borét, de a véltoztatisoknak mily hosszu léneczolata
van példdul a miivelt ember ruhdzatinak eredeti és végleges 4lla-
pota kozott. Mindezen valtoztatisok azonban ismét esak a termé-
szet altal nyujtott erok felhaszndlisa mellett hajthaték végre. A
cultura igen alacsony foka az, hol a termeléshen az ember sajit
créfeszitése nagy szerepet jatszik. Minél elbbre halad a gazdasigi
fejlédés, anndl nagyobb szerepe lesz a termeléshen mds természeti
erdk, az dllatok, a szél, viz, h§ és g6z kozremikodésének. A termé-
szeti erék e munkdssdga azonban ott dolgozik magiban az anyagok
sajatsdgaiban, azok vonzéddsdban és taszitdsdban, nehézkedéséhen
¢és dthatlansdgdban. S mihelyt az ember bizonyos alkalmas ossze-
kottetéshe hozza egyméssal az anyagokat, az anyag sajdtsdgar vég-
zik el a munka legnagyobb részét. A gazda példdul, ki foldén szdnt-
vet, trigydz és borondl, esak bizonyos bsszekottetéshen hozza egy-
méssal a maget s a tragyat a folddel, a tobbit a természet
végzi el. Az ember osszes hatisa a természetre tehdt abban 4ll,
hogy mozgédsba hozza a természeti anyagokat és eréket. Minél fej-
lettebbek az ember ismeretei, anndl czélszeriibb és sikeresebb lesz
ezen dltala eldidézett mozgds, anndl nagyobb hatalma a természeti
erck felett.

A természeti tényezd minden fontossiga daczdra folmerilt az
a kérdés, vajjon a természet mindazdltal ondlld tényezé-e, mit né-
melyek azzal igyekeztek bebizonyitani, hogy a természet magétol is
termel javakat, a mennyiben példdul a bor és szivar puszta fekvés
dltal is emelkednek értékiikben. Résziinkrdl azt hiszszitk, hogy sem a
kérdés, sem a felelet nem szerencsés. Abhoz, hogy a bor és szivar
fekvés 4ltal mingségében javuljon, gy elGlegesen mint a fekvés alatt,
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munka és t6ke cgyardnt szikséges. Az tehdt, hogy a te
maga termelne gazdasigi értelemben, mlkug)(n nem dll, mert hi-
szen még a vadon termett gyimolesot is elhh le kell szedni leg-
aldbb, hogy elfogyaszthassuk.

Ily értelemben véve tehdt a természet nem ondllé termeld
clem, de a mésik két termelési tényezf, a munka 6és t6ke sem az.
Termeléshez mind a hdrom tényez8 kell, egyik oly elengedhetetlen
mint a mdsik, mint arrél a téke és munka szakaszai alatt még job-
ban meggydzddink. Az éndlldsdg felett folytatott vitdnak tehdt
tulajdonképen semmi jelentdsége nines.

2. A csokkend termékenység.

A természeti tényezd, nevezetesen a_fold az 4ltal kiilonbozik
minden mds termelési tényezitél, hogy gyarapitisa csak fokozott
“aldozattal lehetséges. ¥old, kilondsen termékeny fold esak korld-
tolt mennvlsegben dll rendelkezésiinkre, a minek Kkdovetkeztéhen
minden ujabb munka csak kevesebb hozadékot ad. A termelés azon
végsé hatirit, melyen tdil ujabb munka mdr nem volna gyiimol-
csoz6, még nem érték ugyan el sehol, de ebbfl csak az kovetkesik,
hogy e hatdr, mint MiL. igen szépen mondja, nem egy egyenesen
dll6 falhoz hasonlit, mely mozdulatlanul &1l helyén, hanem egy
ruganyos és nyujthaté szalaghoz, melyet alig feszitenek meg bér-
mikor annyira, hogy valamivel még jobban ne lehetne megfeszi-
teni, mely azonban érezteti nyomdsit, mielstt még a legszélsé
hatérig eljutna, és pedig anndl inkdbb, minél jobban kozeledink e
hatérhoz.

Egy bizonyos fokon til a fold hozadékdt vagy gy szaporit-
‘jik, hogy rosszabb minéségli vagy kedvezdtlenebb fekvést, tehdt
mindig tobb munkédt igényld foldet mivelnek meg; vagy tgy, hogy
ugyanazon foldén jobb, azaz gondosabb, tehdt ismét tobb munkdt
alkalmaznak. Az a korilmény, hogy nemcsak a legtermékenyebh,
de a sovinyabb foldeket is eke ald vonjdk, eléggé mutatja, hogy
nem lehet a vetémag szaporitdsival a termést ugyanazon ardnyban
szaporitani ; széval hogy van bizonyos hatdr, melyen til a legter-
mékenyebb fold is minden ujabh munka utin kevesebbet ad.

A fold e csokkend termékenységével szemben miikodik egy
mésik hatids, mely épen az ellenkez$ irdnyban mitkodik. E hatds a




civilisatié haladdsa. Ill]ul\ ez alatt a mezbgazdasigi ismeretek terje-
dését, a folfedezések és tul.xlmén\ok szaporoddsit. Minden mezigaz-

dasigi haladds a hozadék gyar han_vagy a munka_keveshité-
sében 4ll. Az elséhez tartozik az ugargazdasig megszii otése Sa
viltégazdasdg behozatala; a kiilonbozd kereskedelmi novények meg-
lionositdsa; a mélyebb szdntds, a jobb trigydzis vagy épen uj
tragyanemek felfedezése sth. A mdasodikhoz tartozik jobb és tokéle-
tesebh szerszdmok, ekék, majd g6zgépek behozatala. Az utéhbiakhoz
sorolhaté azon kivill a kozlekedési eszkozok tokéletesbedése s min-
den olyan haladds a torvényhozds vagy kozoktatds terén, melyek
mint a robot és dézsma megszintetése vagy az iskolai kényszer
hehozatala, az emberi munkdt sikeresebbé és gazdagabbd teszik.
Mindezen javitdsok azonban sokkal kisebb mérvben érezheték a
mezigazdasdg wint az ipar terén, mert esak az dltal hatnak, hogy
a munka termékenységét fokozzdk. a mezdgazdasighan pedig a
munka mindig kisebb szerepet jitszik mint az iparban.

Bérmily nagy szolgilatokat tegyen is azonban a civilisalid
haladdsa az dltal, hogy az ember hatalmit a természeti erck felett
mindig szélesebbé és nagyobbd tesz, egészben véve csak mérsékli,
de egészen meg nem szintetheti azt a torvényt, hogy bizonyos fokon
fiil a fold minden munka utdn kevesebh hozadékot ad. E torvényt,
melyet roviden a esokkend termékenység (diminishing productivness)
neve ismer az angol tudominy, legkirivébban azon jelenséghen 14t~
juk, hogy idé haladtdval minden gazdasigi termék drdgdbh s
minden ipari ezikk olesébb lesz.




1II. FEJEZET.
A TOKE.
1. A toke fogalma ¢és elemei.

A téke fogalménak szigoru megédllapitdsdban és nagyfontos-
sdgu szerepének kivdl6 hangsulyozdisiban az angol iskola ismét
igen eltér a szdrazfoldi, nevezetesen a német kozgazdasdgi iréktél.
E koriilmény szolgdljon elére is igazoldsul a miatt, hogy a latszé-
lag igen egyszerii és minden vitdn felil 4116 fogalomnak ardnyta-
lanul tobh tért szentelink, mint az irodalmunkban szokds. A tudo-
mdnyos szigor sehol sem elengedhetetlenebb, mint az egyszerii fo-
galmak megéllapitdsindl, mert a szabatossig legkisebb hidnya ép
e téren vezethet a legnagyobb és legkdrosabb tévedésekre.

Csak igen kevés és kezdetleges joszdgot dllithat el§ az em-

ber egyedil a munka és a természeti tényezd kozremiikodésével.
Még o haldszathél és vaddszath6l 616 vadnak is vannak bizo-
nyos eszkozei, fegyverei, melyekkel a természet ingyen adomi-
nyait, gyimaoleseit és dllatait hatalmdba keriti, s a melyek nélkiil
¢ kezdetleges termelés vagy épen nem, vagy csak igen nagy munka-
aldozattal mehetne végbe. Minél magasabb fokra emelkedett azon-
ban a gazdasdgi miivelddés, anndl honyolultabb lesz a termelés, és
anndl tobb oly terméket igényel a munka és természet mellett,
mely mér egy kordbbi termelés eredménye. Az ujabb termelésre
alkalmazott terméket neveaziik tékénck.
T A tbke fogalma kilonboz6 elemeket foglal magdban, a terme-
1ésnél felmeriil6 killonféle sziikségletek szerint. Minden rendszere-
sebb termelés bizonyos nyers anyagot feltételez, melyre az ember
munkdja irdnyulhat. Az 6rds példdul csak kész kerekekbdl, rugék-
h6l, lemezekbdl és szogekbol dllitja ossze az 6rit; e kiilonbozd
alkatrészeket ismét mar megtisztitott érczekbdl készitették kordbbi
munkdsok ; az illetd érezeket végre csak ércztartalmu kovekbdl ol-
vaszthatta ki a kohdsz.

De ezen tobbé-kevéshbé nyers anyag sikeres feldolgozdsa bi-
zonyos eszkizoket is kivan. Nagyité iiveg, rdspoly, furé, kalapdcs




nélkil, széval bizonyos szerszdmok és gépek nélkil az emberi
munka egy maga képtelen volna czélt érni. A szerszdmok és gépek
azonban az eszkdzoknek csak egy nemét képezik. Az érezek kiolvasz-
tésdra bizonyos tiizels szerek és folyadékok is sziikségeltettek, me-
lyek kovetkezileg szintén a munkaeszkozok fogalma ald tartoznak.
Az uj termékbe egyik sem olvad bele, de az egyik megmarad, a
mésik elenyészik; az egyik alakjit,a mdsik anyagdt viltoztatja az uj
terméknek. Amazokat alaki, ezeket anyagi eszki:iknek nevezhetjiik.

Az anyagok és eszkozok mellett még egy harmadikrdl is kell
gondoskodnunk, ha a termelést dllandéan foglalkoztatni akarjuk s
ez a termelésnél alkalmazott munkdsok élelmezése. Az 6lelmet itt
azon tdg értelemben véve, melynél fogva nemesak a tdpldlkozdst,
de a ruhdzkoddst, lakdst, széval az egész fentartdst magdban foglalja.

Anyag, eszkiz és élelem képezi tehdt a_tike hdrom elemét,
Anyag, eszkoz és élelem nélkill a természet és munka nem képes
termelni. Viszont csak az a termék haszndlhaté ujabb termelésre,
csak az a termék lehet téke, mely anyagul, eszkozil vagy élel-
miil szolgdlhat.

Az anyagok és eszkozok alakjiban jelenkezd termékek rend-
szerint termelésre fordittatnak. Ezekre nézve tehdt e megkiilonboz-
tetés mem bir fontossdggal. A munkdsok élelmére és fentartdsdra
szitkséges tGkéket azonban ritkdn adja a termeld termiszeti alak-
Jjukban. A termeléshez szitkséges t6ke ezen részét a termel§ vagy
pénzével, vagy kész druival szerzi ba. De ha atermeld — legyen az
gazda, iparos vagy keresked§ — pénzének és druinak egy részét mun-
kisok élelmezése helyett fényiizésre vagy valamely jétékony czélra
forditja, akkor kevesebbet fog termelhetni, kovetkezilegkisebh lesz
azon értékeknek Osszege, melyek tokéjét képezik; mert toke csak
azon_termék, mely termelésre fordittatik. S az a korilmény: mily
ardnyban alkalmazza a termeld pénzét és druit, széval javait termé-
keny és meddd kiaddsokra? — nem marad befolyds nélkiil az ezentul
elgéllitand6 javak természetére sem. Mert minél tobbet forditnak a
termelék a munkdsok élelmezésére, anndl tobb élelmi ezikk vagyis
élelem, azaz téke fog el¢dllittatni a kovetkezd évben. Ellenben mi-
nél tobbet forditanak a termeldk pénzikbdl és kész druikbél puszta
élvezeti czikkekre, anndl tobb ilyen mer fogyasztdsi czikk és an-
nél kevesebb ujabb termelésre alkalmas termék vagyis téke fog eld-
dllittatni a joviben. Az tehdt, hogy a termeld pénzét és Kész druit
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tokének tekintjik-e¢ vagy sem? — egyediil attél fiigg, termelésre
forditotta-e vagy nem. Hogy esetleg az az dru valamint a pénz egy-
dltaldban nem szolgdlhat kozvetleniil élelemre, munkdsok fentartd-
sdra, hanem el6bb még becserélends e czélra alkalmas javakra,
gabondra husra, rubdra, lakdshérre sth. -— ez a korilmény nem
viltoztat a dolog lényegén. Ha a termeld arra akarja haszndlni
pénzét és druit, misem dllhat e csere utjdban, mert a téke és nem
toke kozotti kilonbség nem rejlik a javak mindségében, hanem
egyedill a termelG azon elhatdrozdsdban, hogy termelésre akarja-e
azokat alkalmazni vagy nem.

2. A toke osztalyozisa.

Téke tehdt azon termék, mely ujabb termelésre fordittatik.
Ha szigoruan ragaszkodunk e magyardzathoz, elejét veszsziik sok té-
vedésnek, melylyel a kozonséges élethen, sit az elmélethrn is ta-
Lilkozunk. Igy nem fooadl@(ﬁukﬁ azon_osztdlyozdst, mely megkii-
lonboztet anyagi 6s szelleni tGkéket, s az utébbi alatt bizonyos
emberi qa]étséﬂokat vagy kepessege]net ért, melyek szintén kiozre-
miikodnek a termelésnél. A téke azonban anyag, eszkoz vagy éle-
lem, tehdt meré anyagi jészdg és semmi mds. A mi ezenkivill koz-
remiikddik a termeléshen, az természet vagy munka, és emdsodik-
hoz tartozik nevezetesen minden emberi erd, sajitsdg és képesség.
Bz utébbi a haszndlat dltal erdsbodik, mig minden anyagi termék
a haszndlat dltal csak romlik. Az emberi ert ovsszetéveszteni a
tékével, annyi volna, mint osszezavarni a munkdt és t6két, s az azok
keletkezésére és alakuldsdra vonatkozé minden torvényeket.

Hasonldkép nem tarthaté fenn egy misik osztdlyozds, mely

\ *&klllonboztet hasznalatt bs. termelési t8kéket, az el6bbiekhez so-
rolva azokat, melyek tartés haszndlatra, az utébbiak kozé azokat,

mely kozvetlen termelésre szolgdlnak. Tdke csak az lehet, mi va-
losdggal es kozvetleniil termelésre fordittatik. Az olyan javak tehit,
eiiy_emberek fentartdsira_szolgdlnak, az iuzleti czé-
helyiségek és butorok, az anyagi javakat termel§ em-
berek ruhdzata, lakdsa és butora, az tdke, mert noha tartésabb
hasznélatra szolgdl, olyan emberek elengedhetetlen sziikségleteit
képezi, kiknek kozremitkodése a termeléshez elengedhetetlen. A ter-
mékeny emberek egyéb szitkségleteinek fedezésére szolgdlé minden
mis javak azonban, szolgdljanak barmily nemes vagy hii czélra,




csak élvezetiil szolgdlnak. De ez az élvezet nem ezen javak
terméke, hanem azon termelés eredménye, mely ezen haszndlati ja-
vakat elddllitotta. Maguk ezen termékek nem dllitanak el§ semmi
ujat, s azért ép ugy mint a nem termékeny emberek bdrmily sziik-
ségleteit kielégitd javak, nem szolgdlnak ujabb termelésnél anyagul,
eszkoziil vagy termékeny embereknek élelmiil, kovetkezdleg nemis le-
hetnek tokék. Mindkét hibds és czéltalan megkillonboztetést a tudomi-
nyunk koriil killonben sok érdemet szerzett J. B. Say honositotta meg.

Még nagyobb tévedés a pénzt egyszerfien tikének tekinteni.
A tike jellege egészen attol fiiggvén, termelésre fordittatik-e vala-
mely joszdg vagy sem,a pénz csak annyiban téke, a mennyiben a ter-
meléshez szitkséges javak beszerzésére alkalmazzdk ; ha puszta élvezeti
javak beszerzésére forditjdk, akkor nem téke, mert nem szolgdl a ter-
melésnél anyagul, eszkozill vagy termékeny embereknek fentartdsul.

A magédngazdasigi és kozgazdasigi termelés eltérG jellegénél
fogva a magdngazdasdyi és kizgazdasigi toke fogalma sem fedi
mindig egymist. A legtibb esetben a magdngazdasigi tike kiz-
gazdasdgilag is az; lehet mindazdltal eset, melyben az a jészdg,
mely a magin emberre nézve termeld tike, a kdzgazdasigra nézve
nem az. Ha én példdul egy szorgalmas gazddnak jelzdlogra kol-
esonzok 100,000 forintot, s & azt befekteti, foldjét, felszerelését
javitja, akkor az én 100,000 forintommal uj javakat termel, s az
én nekem jiré kamatot abb6l fizeti, a mit az én télem kdleson vett
tékével elgallitott. Kbben az esetben a 100,000 forint tiéke nekem
a magdnembernek, és téke a kozgazdasignak, mert uj termel tényezd.
Ha ellenben hasonlé biztossdg mellett egy eladésodott vagy épen
pazarlé gazddnak kolesonzom azt a 100,000 forintot, a ki azt a leg-
jobb esetben régi adéssdgok torlesztésére vagy épen meri élveze-
tekre forditja, akkor az én 100,000 forintom meghozza nekem a
kikotott kamatot, mert azt biztositottam szdmdra, de az a kamat
nem keriil azon javakbél, melyeket adésom a tdlem kdlesonvett tiké-
vel termelt. Az dltalam adott 100,000 forint elenyészett a nélkil, hogy
valamit termelt volna, és a mi engem kdrpétol, az az illeté birtokos
vagyondnak hérmi mds része, melylyel az szegényebb lett. Az én
100,000 forintom rim nézve mint magin emberre tehdt tike ma-
radt; de a kozgazdasigra nézve nem, mert nem szolgdlt uj termelés-
nél anyagul, eszkozill vagy ¢lelmil, hanem megsemmisiilt.

Sokkal fontosabb és lwﬁlﬁ@ﬂﬂ 5, mely dlld és
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Jforgd tékéket kiilonhoztet meg, A t6kék egy kisebh része olyan, me-
lyeket a termel§ nem boesdt ki kezébdl, hanem megtart tovdbbra is,
mert haszndlhatésdgukat egy alkalmazds nem meriti ki. Ezek az
4116 tokék. Ilyenek a folszerelésekben, épiiletekben s az alaki esz-
kozokben vagyis szerszdmokban és gépekben rejld tokék. A tokék
egy nagyobb része ellenben olyan, mely egyszer alkalmazva elveszti
toke jellegét, nem alkalmas tovabbi termelésre, vagy legaldbb nem
azon alakban és médon. Kzek a forgé tékék. Ilyenek az anyagok-
ban, az anyagi eszkozokben és élelemben jelenkezd tGkék.

E megkiilonboztetésnek nagy gyakorlati jelentdsége van; a
nemzet nyers jovedelmének megoszldsdt illetleg. Minden forgé tike
dtalakul a termelés folyama alatt. Minél nagyobb része van tehdt
a termelésben a forgé tékének, anndl nagyobbnak kell a nyers
hozadéknak lenni, mert anndl tobb oly téke miikodott kozre, melyet
azok azért dldoztak fol, mert ujakkal remélik pétolni. Minél nagyobb
lesz azonban a nyers hozadék, anndl nagyobb lesz az uj termelésre
szdnt t6kék mennyisége, s ezzel azon rész is, mely a munkdsok
fentartdsdra szolgdl. Minél nagyobb szerepe lesz ellenben az &ll6
tokéknek s fileg a gépeknek, anndl kevesebb tEke marad forgé
toke, anndl kevesebb lesz a munkdsok fentartdsdra szolgdlé rész.
Ha példdul egy iparos, ki eddig ezer munkédssal dolgozott oly gépet
taldl fol, melynek segélyével eddigi munkdsainak felét nélkiilozheti, s
a gép beszerzése nem kerill neki tobbe, mint amaz 500 munkds
egy 6évi bére, akkor § elbocsdthatja munkdsainak felét, és a meg-
maradé 500 munkdssal s az illet6 gép segélyével legaldbb is
ugyanoly haszonra tesz szert, habdr nyers jovedelme kisebb is
lenne. Minden ily esetben az 4116 t6kék gyarapodnak a forgé t6kék
és ezzel a munkdsok fentartdsira szolgdlé tGkék rovdsira. A ter-
melés fokozdsa nagyobb mérvben gyarapitja ugyan a tkéket is, gy
hogy rovid idén a nemzet forgé tdkéje és ezzel a munkdsok fen-
tartdsdra szolgdlé rész is nagyobb mérvben novekszik, mint a
mennyivel az elsé pillanatban csokkent. S6t a legtobb esetben a
gépek beszerzése és az ezzel hasontermészetii javitds, széval a t6kék
4ll6sitdsa, jéval kordbbi felhalmozdsok alapjin torténik. Mindazdltal
kétségtelen, hogy dtmenetileg legaldbb a t6kék minden 4llésitdsa a
munkds osztdly megroviditésével jér, mert utéljira a sikeresebb
termelés folytdn gyorsabban szaporodé tGkék meddd élvezetekre is




fordittathatnak vagy legalibb az illetd termelési digtél hosszasab-
ban elvonathatnak.

Mér a termelés sikere érdekében is mindig fontos, hogy a
toke elemei: az anyagok, eszkozok és élelem egymdssal megfeleld
ardnyban legyenek. Egyik résznek veszteglése a tobbiek novekvése
daczéiva is akaddlyozhatja a termelést. Klénk forgalom mellett ez
cgyenetlenség nem tarthat sokd, de ép azért a forgalom minden
mesterséges akaddlya,igy nevezetesen a kivitel és behozatal minden
korlatozdsa kdéslelteti az egyensuly helyredllitdsat, és ezzel meghé-
nitja a termelés sikerét.

3. A toke szerepe és fontossiga.

Bérmily kiillonbség legyen is az 4ll6 és forgé téke dtlagos
tartama kozt, végelemzésben minden téke elfogyasztatik. Nemesak
az anyagok, az anyagi eszkdzok s az élelem, hanem a tartésabb ~
alaki eszkozok, a szerszdmok, gépek, s6t a hdzak és egyéh épii- |
letek is.

A tokék tehdt folytonos megsemmisiilés, keletkezés folyamd-
han vannak. Gazdasdgilag haladottabb orszigban a hdzak, épiiletek
kivételével majdnem minden tke egészen uj eredetii, s a nemzet
ingé vagyona folytonos dtalakuldson megy keresstil. A tokék,
mondja Mirt, olyanok mint az emberek, folyton szilletnek és meg- o
halnak, esakhogy mindig tobb sziletik, mint a mennyi meghal. E :
folytonos dtalakuldsnak koszonhetd, hogy az elemi csapdsok és hd-
horuk okozta legnagyobb pusztulisok utén oly hamar Osszeszedik
magukat népek ugy mint egyes vérosok. Ha ilyen szerencsétlenség |
nem érinti magdnak a lakossdgnak szdmdt s az emberek csak any- T
nyi vagyont tudtak megmenteni, a mi egy évi fentartdsukat valahogy
Diztositja, nélkiilozés és megfeszitett munka s a mindig megmaradé
fold kozremiikodése mellett ardnylag rovid idé alatt ugyanannyi
tékét tudnak elddllitani, a mennyi elveszett. Barmily nagy segitsé-
giil szolgdljon azonban ily csapdsok kiheverésére a tokék gyors
4talakuldsa, merd sophisma volna azt dllitani, hogy ilyen pusztulds
elémozditand a termelést. A toke dtvéltozdsi folyamdnak sebessége
enyhiti a bajt, de a baj azért megvan s mindaz, mit annak orvos-
lisara forditunk, rendes koriilmények kozott UMMIHtott.t volna a
térsadalomnak meglevé gazdagsdgit.

Liug. A Kizgazdusig Blnélete,
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A téke folytonos dtalakuldsban 16vén, nagy tévedés azt hinni,
hogy csak a koltekezd ember vagyona jut a nagy kozonség kezébe.
A legjobb gazda javai szintén nem maradnak ndla, azok is a ko-
zonség kezébe keriilnek. Mert ha ¢ maga annyira féltené vagyondt,
hogy azt készpénzben tartand fickjaban, az utédok bizonyosan for-
galomba hozzdk, s legtobbszor maga a legaggodalmasabb tulajdonos
legaldbb takarékpénaztirba fekteti, hol aztin mésok forgathatjdk. A
félreértést féleg a pénz szereplése okozza. A koltekezdnél 1atjdk,
mint megy az ki az § kezéb6l mésok kezébe, a takarékosndl ellenhen
nem kovetheti a szem oly konnyen a téke dtalakuldsit. S innen
van, hogy a tomeg a béven kolt6t a kozjélét eldmozditéjdnak tekinti,
még akkor is, mikor utoljéra mar csak a mdsok t6kéjét fogyasatja.
Amde a val6sig egészen mis képet tdr elénk. A j6 gazda tkéje
csakiigy elfogyasztatik, minta bGven koltGé, csakhogy az elsé esethen
az elfogyasztott t6ke helyett keletkezik egy mdsik téke, melyet &
maga vagy az, kinek t6kéjét koleson adta, ezzel elGdllitott; mig a
béven koltonél az elfogyasztott tikeérték utdn nem marad semmi. Az
az 1000 forint, melyet én mezfgazdasigba, iparba fektetek, széval
termelésre forditok, el4llit egy uj tokét, gabondt, posztét, melyet
vagy eladhatok, vagy kozvetleniil ujabb termelésre, kenyér vagy ruha
elgdllitdsdra fordithatok, ugy hogy az én elsé 1000 forintom bér-
mily véltozdsokon menjen keresztiil, mindig megmarad és egy ujabb
termelésnél t6ke gyandnt szolgdlhat. Ha ellenben azt az 1000 forin-
tot elkoltom szivarra, pezsgbre, a szivar és pezsgl elfogyasatdsa
utdn nem keletkezik semmi ujabb érték, melyet tovibb is terme-
lésre fordithatnék. Létsz6lag lehetne ugyan azt az ellenvetést tenni,
hogy a szivar és pezsgé fogyasztdja hasznos azért, mert kenyeret
ad annak a muncdsnak, ki e javakat eldéllitja. Csakhogy ez okos-
kodds meg van forditva. Mert nem azért fogyaszt a bkezii szivart
és pezsgdt, hogy az illetd munkdsokrél gondoskodjék, hanem azért
allitanak el6 szivart és pezsg6t, mert vannak emberek, kik ily
meddd javakat fogyasatanak. Minél tobb ily b&ven koltd lesz, anndl tobh
ilyen meddd jészdgot fognak elddllitani, s anndl kevesebb t6két fog-
nak termékeny javak elgdllitdsdra forditani. Ez tehdt nem igazolds.
A meddé javakra kiadott t6kék fogyasutésa nem gazdagitja, hanem
csak szegényiti a tirsadalmat. Van azonban egy korilmény, mely
némileg enyhiti az ilyen hékoltekez8k t6kepussztitdsat. S ez az, hogy
sok érték nem enyészik el egészen kezeik kozott, hanem sértetleniil
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megy 4t mdsokra. Az a koriilmény, hogy rendesen minden dolgot
drigdbban vesznek, hogy cselédeik eliil-hdtul csaljak-lopjak Gket,
hogy vagyonuk egy j6 részét kdrtyin veszitik el, értékitknek leg-
aldbb egy részét megmenti a kizvetlen megsemmisiilést6l. Csakhogy
az ilyen megmentésben, eltekintve ennak erkolestelen természetétsl,
mer6 gazdasigi szempontb6l is ritkdn van koszonet. A béven koltd
ember javainak legnagyobb része elenyészik nyomtalanul, mig a j6
gazddé csak mds alakot vesz fol

Nem a kész termékek fogyasztdsira forditott javakkal, hanem
a_fogyas ezmstol és_kogvetleniil termeldsre  forditott tikékkel .
haszndlunl rmelésnek, csakis ezzel adunk kenyeret a munkds-
nak. A termelést a téke tapldlja és nem a kész termékekre ird-
nyulé kereslet. A vevd izlése.csak irdnyozza a termelést, csak azt
hatérozza meg, if&gy a mér meglevi t6kék melyik termelési agba
menjenek, széval a meglevi t6kékb6l mennyi ilyen vagy amolyan
termék dllittassék eld. De a termelés mennyiségét, széval magit a.
termelést csak a téke hatirozza meg. Gondoljuk példdul, hogy va-
lamely élvezeti tdrgy, pl. pezsgd irdnt igen nagy a kereslet, és
ugyanakkor nines téke, mely azt termelni hajland6é volna. Mi lesz
a kovetkezés ? Az, hogy a pezsgd termelése elmarad, hacsak a vigy
azt fogyasztani nem oly nagy, hogy maguk a vevik forditsak arra
tikéiket. Tegyitk fel viszont, hogy vannak rendelkezésre 4ll6 tokék,
de nines kereslet pezsgdre. Mi lesz a kovetkezés? Ismét nem fog-
nak pezsgGt termelni, mert hiszen a termelék nem a maguk kedv-
telésébol forditjik munkdjokat és tokéjiket egyik vagy mdsik jo-
szdg elGdallitisdra. De azért hogy nem dllitanak el§ pezsgdt, toké-
jik nem veszett el, mem szenvedett csorbdt. A téke megvan. A
termel fordithatja azt mds jészdg elGdllitdsdra, ha arra irdnyul a
kereslet ; vagy fordithatja sajat szitkségleteinek kielégitése’le 8701~

gdlé Javak elgéllitdsdra, ha ilyen kereslet nincs. Széval ami a ter- . |

melés lehetGségét megadja, az nem a kereslet, hanem a tike.

A mi a tévedést okozza, az foleg az a korilmény, hogy e
tiinemény vizsgdlatdnal a kereslet irdnydnak hirtelen véltozdsit ve-
szik alapul. A vizsgdlék szeme ahhoz a pillanathoz tapadt, middn
a termék mar elgdllittatott s a kereslet egyszerre megsziinik.
Igy dllitva oda a példdt, persze ugy ldtszhatik, mintha a kereslet
tartand fol a termelést. De ilyenkor is felejtik azt, hogy a terme-
1és végleg azért sziinetel, mert a téke elhaszndltatott és ujabh téke
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ninés. Hogy errfl még jobban meggydzédjink, lissuk e kérdést
kozelebbrl két ellentétes példaban.

X jovedelmének egyik felét pezsgé fogyasztdsra, mdisik felét
poszté gydrtdsra forditja. A kozomséges felfogds szerint mindegyik
esetben eldmozditja a termelést, tényleg azonmban csak az utébbi-
ban. Mert tegyiik fol, hogy abba hagyja a poszté gydrtist és egész
jovedelmét pezsg6 fogyasztdsra forditja. Mi lesz a kovetkezés ? Tobb
pezsgdt fognak elddllitani, kovetkezdleg tobb tikét kell e termeléshe
fektetni. Igen, de azt a tGkét valahonnan venni kell, mert miel6tt X
fogyasztand a pezsg6t, eld is kell dllitani azt. Minden valésziniiség
szerint tehdt mds ipardgban pl. a vdszongydrtisban ugyanannyival
kevesebb t0két fognak alkalmazni, mint a mennyivel most a pezsgé
gydrtasndl tobb kell, és ugyanekkor sziikségkép kevesebb munkdst
is alkalmazhatnak ebben az iparban. Azért tehdt, hogy X minden
jovedelmét pezsgdre kolti, téke és igy foglalkozds nélkiil maradtak
azok a munkdsok, kik azel6tt posztét dllitottak els. S ezért nines
semmi kdrp6tlds. Mert ha a pezsgdgydrtdsba tobb t0két fektettek
és kovetkezGleg tobb munkdst foglalkoztattak, azt a tokét is el kel-
lett vonni mds iparb6l s azzal foglalkozds nélkil kellett hagyni
mds  munkdsokat, ez esethen a vdszoniparosokat. A vdszonipar
csokkenéseért tehdt nyujthat kérp6tlast a pezsgd ipar gyarapoddsa;
de a poszté ipar csokkenése nincs kiegyenlitve semmivel.

Most forditsuk meg a példit. X, ki eddig jovedelmének egyik
felét pezsgd fogyasztisra, mdsik felét poszté elGdllitisdra forditotta,
abba hagyja a pezsgd fogyasztdst és egész jovedelmét poszté eldalli-
tdsra alkalmazza. A kozonséges felfogds szerint nem gyarapitotta a
termelést, tényleg azonban igen. Jovedelmének eddig pezsgl fo-
gyasztdsra forditott fele olyan tike, mely eddig nem termelt, mely
kozvetleniil munkdsok fentartdsdra nem szolgdlt. Ezzel a tGkével
tehdt nagyobb lesz a termelés, s ezzel arinyban nagyobb lesz azon
javak Osszege, mely munkdsok fentartdsira fordithaté. Igen 4m,
fogja valaki mondani, de a pezsg6bil kevesebb fogy, kiovetkezbleg
ezen ipardgban kevesebb tGkét alkalmaznak, kevesebb munkdst fi-
zetnek, s igy az eredmény egyre megy. Itt rejlik a tévedés. Ha a
pezsglgydros lassanként kevesebbet termel, s a kész termékért
cserébe kapott t6kék egy részét lassankint kivonja és mds ipardgba,
példdul a vdszoniparba fekteti, akkor a mennyivel a pezsgdgydrtds
csokkent, a vdszonipar ugyanannyival emelkedhetik. Az dltal tehdt,




hogy X pezsgifogyasztis helyett posztégydrtdsra forditja tokéit,
egyrészt tobb tike helyeztetett el termékenyen, tobb munk4s nyert
kenyeret, a nélkil hogy mdsrészt a termelés vesztett volna toké-
ben s a munkds keresetben, mert a mennyivel kevesebb t6két és
munkést lehetett alkalmazni a pezsgégyartdsnal, annyival tobb t6-
két és munkdst lehetett alkalmazni a vészoniparban.

Mindent osszefoglalva tehdt, viligos, hogy g_z__vg_.fquasztés}
mely a termelésre elfleget nem nyujt, hanem csak a termelésre
@i}ﬁ?ﬁmkéket szolgdltatja vissza, nem szélesbiti a termelés korét,
mert nem szaporitja a termelésre szolgdlé t6kék mennyiségét.

De vajjon, ha mindenki kevesebbet fog fogyasztani, fogja mon-
dani az olvasé, kinek szdméra fogjdk a termel6k javaikat elGalli-
tani ? Egy figyelmeztetés s mindjért észrevesszilk az okoskoddsba
becsuszott hibdt. Az élvezeti czikkek fogyasztdsdnak korldtozdsa
nem jelenti még a fogyasztds dltaldnos korldtozdsdt. Merd élvezeti
javakat, miné a pezsgd, csak a jobb médu vagy disgazdag osz-
tily fogyaszt, s ha ez korlitozza élvezeteit, az még igen kis vil-
tozdst idéz eld a lakossig osszes fogyasztdsiban. A vagyonos osz-
talyok kis toredéke mellett ott van a szegényebb sorsu osztdly nagy
serege, melynek tagjai legegyszeriibb sziikségleteiket sem tudjik
fedezni. A mit a gazdagabb osztélyok a fogyasztisuktél megvonva
ujabb termelésre forditanak, az nemcsak az § vagyonosoddsukab
mozditja el6, hanem egyszersmind a szegényebb osztdlyét is. Mert
a termelés minden gyarapoddsa részben a javak olesébboddsdra,
részben a munkabér emelkedésére is fog vezetni. Mindkettd arra
képesiti a szegényebb osztdlyt, hogy elsdrendii sziikségleteib6l tob-
bet és fokozottabb mérvben elégithessen ki. A termelés tehdt fo-
kozhaté végteleniil a nélkill, hogy a fogyasztés elmaraddsitol kel-
lene tartani.

A hatdr tehit, melyen a termelés nem mehet til, a téke. Az
ember gazdaségi tevékenysége nem terjedhet tovdbh, mint a mennyi
anyagrél, eszkdzr6l és élelemrdl tud gondoskodni. Minden nép csak
hefejezett és nem most folyé munkéjénak gyimolesébol él. A most
folyamatban levé termelés eredményéhdl csak egy kis rész fog
a termelés ujabb hovitésére szolgalni. Annyi tudniillik, a mennyit
a fogyasstdstél elvonhatnak. Ennyivel gyarapodhatik csak a ter-
melés és nem tobbel, mert a termelés végsd hatirdt a toke képezi.
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De mi kovetkezik ebbdl? Az, hogy a nemzeti munkdnak mes-
terséges erdszakoldsa egy vagy mds irdnyban, vamok és tilalmak,
jutalmak és kitiintetések nem gyarapitjdk a nemzet termelését, ha
csak nem fokozzdk a nemzet munkaerejét vagy tékegazdagsdgit. A
hézi ipart, mely nem igen igényel anyagot és élelmet, lehet mes-
terségesen is fejleszteni. Minden mds ipari tevékenység fejlddése
azonban, ha a munka mennyiségében és erélyében viltozds nem tor-
ténik, csak a t6ke gyarapoddsa dltal érhetd el. Amde a mesterséges
rendszabalyok legnagyobb részének semmi hatdsa sincs a t6kék gya-
rapoddsdra, s azért elejétél fogva tehetetlenségre van kdrhoztatva az
ipar fejlesztése koril is.

4. A toke keletkezése és szaporodisa.

Minden téke takaritds eredménye. A takaritas, az igaz, elohh
termelést foltételez, de akarmilyen termékhdl csak ugy lesz téke,
ha uzt a fogyasztdsbol elvonjuk és termelésre forditjuk. Szoktdk
ugyan mondani, hogy t6k eletkezhetnek gazdasdgé haladds foly-
. tén, példdul uj utczdk sutak megnyitisa 4ltal, a telkek 6s

hézak fokozott értékében, egészen maguktél. De ez tévedés. A gaz-
dasdgi haladds csak az értéket termeli, széval csak a terméket dl-
litja eld. Arra, hogy abbdl téke véljék, sziikséges, hogy az el ne
fogyasztassék és tovibbi termelésre fordittassék. A termék maga
még nem téke, azzd csak az alkalmazds, a tulajdonos termeld szin-
déka altal valik. De a takaritds rendes -eldfeltétele a munka
sem dllit eld koazvetlenil t6két, hanem csak termékeket, me-
lyek egyediil a takaritds, a fogyasztdstél valé elvonds és a termelésre
valé alkalmazds dltal lesznek t0kék. ,Takarékossdg és nem szor-
galom képezi a toke gyarapoddsdnak kozvetlen okit, — mondju
mér tudomdnyunk nagy mestere. — A szorgalom tulajdonképen csak
az anyagot szolgdltatja, melyet a takaritds felhalmoz. Mert bérmeny-
nyit szerezzen a szorgalom, ha a takarékossdg ezt félre nem rakja
és Ossze nem gyiijti, a téke soha nem lenne nagyobb.“ Még az is,
ki sajat sziikségleteinek kozvetlen fedezésére egy maga miveli a
legegyszeriibb mezégazdasdgot, ecsak ugy folytathatja gazddlkoddsat,
ha munkédja termékeibél félretesz annyit, a mennyi egy bizonyos
ideig sajat fentartdsdra és legaldbb a vetémagra szikséges. A ki




ellenben mdsok munkdjit is akarja gazdasigdban alkalmazni, annak
félre kell tenni annyit, hogy mindazok fentartisdrél gondoskodhas-
sék, kiknek munkdjdt igénybe venni akarja. Ks ezen a lényeges vo-
néson mit sem viltoztat a socialisték ellenvetése, hogy a gazdagnak

konnyii takarékoskodni, a szegénynek ellenben sokszor lehetetlen.

Yz igaz lehet, de azért igaz marad az is, hogy t6ke csak takaré-

kossdg utjdn keletkezik. S ha a socialistdk kifakaddsai miatt el-

térnénk ezen hatdrozott és szabatos meghatdrozdstél, azzal csak a

tudomdny elengedhetlen szigordt dldoznék fol oktalan érzelgds-

ségb6l. A takarékossigot azonban nem szabad egészen egyértel-

miinek venni a megtartéztatissal és lemonddssal. Mert akkor az

kovetkeznék, hogy a tokék gyarapoddsa csak fokozott megvonds

6s nélkiilozés drdn lehetséges. Pedig lehetséges, hogy a terme-

1és nagyobb hbdsége mellett nagyobb mennyiségii értékeket lehet

félrerakni kisehb dldozattal. Amde takaritds nem is jelent egyebet,

mint félretételt, a kozvetlen fogyasatistl valé elvondst és egy jove
termelésre valé alkalmazdst. S ezen értelemben csakugyan teljesen

kétségbevonhatatlan a tantétel, hogy minden tGke takaritis ered-

ménye.

Ha minden téke csak a takaritds eredménye, tigy a téke
mennyisége kettotdl figg: elGszor a termelds tissta hozadékdnak
nagysdgdtdl ; masodszor a takaritd dszton erejétsl. Az els§ mutatja
a hatdrt, melyen a takarékossag til nem mehet, mutatja azt, meny-
nyit lehet megtakaritani. A mdsodik mutatja azt, mennyire megy a
takarékossdg tényleg. Minél nyereségesebb a termelés, minél tobh
marad a termelének minden koltség levondsa utdn, anndl tobbet
takarithat meg. S a takaritds e nagyobb lehettsége egyszersmind
befolydsolja a takaritdsi osztont is. Mert minél kedvezGbb alkalom
nyilik a- takarékossdgra, anndl valészinfibb, hogy az emberek haj-
land6k lesznek a rogtoni élvezetr6l lemondani. A termelés boségén
s a tiszta hozadék nagysdgan kivil azonban vannak egyéb okok,
melyek még sokkal nagyobb befolydst gyakorolnak a takarékossdgi
osztonre, s a melyek f6leg az dltalinos tdrsadalmi és miiveltségi
dllapotokra vezethetGk vissza.

Minden takaritds lemondds. Lemondds a jelenrél a jovo érde-
kében. A jelen és jov6 szembedllitdsindl azonban mindig nagy sze-
repet jétszik az utébbinak bizonyossiga vagy bizonytalansdga.
Mindaz, mi a jovs bizonyossdgdt emeli, emeli a jelenr¢l valé lemon-




dds erejét. Hgészséges vidéken vagy biztos viszonyok kozt 616 embe-
rek nemesak tovdbb élnek, de szdmitébbak, széval higgadtabbak,
mint azok, kik folytonos veszélyeknek vannak kitéve. Hibord és dog-
vész mindig pazarldsra vezet. Rendezett viszonyok és egészséges
élet ellenben oly nagy befolydst gyakorolnak, hogy rendesebbé te-
szik az embert még akkor is, ha kordbban mér konnyelmii élethez
szokott. A katona, ki polgdri foglalkozdsra tér, a kalandor, ki
aranytermd vidékekr6l iires kézzel térve vissza, itthon mesterségre
adja magdt, gondosabb és el6relitébb lesz. A természeti 6s jogi
biztossdg minden neme élénkit6leg hat a takarité osztonre.

A Dbiztossig mellett hasonl6 szerepet jitszik az értelmi fej-
lettség, melynél fogva a jovG irdnt érdekkel viseltetiink. Mert csakis
bizonyos mfiveltség mellett vérhaté, hogy az ember sajit jovdje
vagy épen mdsok jovije érdekében dldozatokat hozzon. Csak bizo-
nyos térsadalmi fejlettség mellett igyekszik az ember magdt bizto-
sitani oreg napjaira. Csak bizonyos erkolesi nevelés utdn igyckszik
az ember gondoskodui gyermekei és hozzdtartozdi jélétérél, mi
mindmegannyi &ldozatot és lemondést kivén részér6l. Az értelmi fejlg-
dés fokatél fiigg, mily messze jovore terjed az ember lemonddsi
képessége. Az alacsony miiveltségi népek csak oly munkit végez-
nek, melynél a jutalom idGpontja kozel esik az dldozat pillanaté-
hoz; minél mfiveltebb azonban valamely nép, anndl inkdbb lesz
hajland6é oly munkdt is végezni, melynél a gytimolesszedés napja
messze tdvol esik a munka és firadsdg napjaitél.

A gazdasdgi fejlodésnek ugyszélvin elsd foka az dllandé meg-
telepedés és az azzal jiré foldmivelés. Minden foldmives nép hason-
lithatatlanul termékenyebb és takarékosabb, mint a nomdd és vad
torzsek. S ha az dtmenet a barbarsdgb6l a miivelddés elsd fokdra
oly lassu, ezt nem annak kell egyedil tulajdonitani, hogy- a fold-
mivelés tobb munkédval és ercfeszitéssel jar. A nomdd népek vadd-
szata és haldszata sok munkdt igényel, de nem kivdnja azt, hogy
egy csomé jészdg kozvetlen élvezetérfl lemondjanak; és a mi a f6,
rogton jutalmaz, nem egy tdvoli jovében. A foldmivelés legnagyobh
akadédlya tehdt a gyiimolesozés késd bekivetkezése és nem a meg-
kivintaté munka nagyobb mennyisége.

Tgen jellemz§ példdul szolgdlnak e részben a chinaiak, kik a
gyors hozadékot nyujté rizs foldeket a legnagyobb dldozatokkal ter-
melik. A legkisebb foldet sem hagyjdk mivelés nélkil, siksdggd




R

alakitanak dombokat, mesterséges vizmiivekkel litjak el a folydk-
t6l tdvol fekvé mezdket, s6t szé szigeteket is dllitanak eld firad-
sdgos foldhorddssal — de mdsrészt medddn hevertetnek messzeter-
jedd mocsarakat, mert itt a befektetett munka esak jéval hosszibb
id6 mulva gyiimdlesoznék. Ugyanerre az eredetre vezethetd vissza
egy mdsik érdekes tiinemény, hogy t. i. minél magasabb a gazda-
sdgi miiveltség vagyis az eloreldtds, anndl koltségesebb, de tarté-
sabb szerszdmokat ¢s lakhdzakat épitenek az emberek.

A gazdasdgi miiveltség magasabb fokin az eldreldtds mellett
még egy més fontos tdrsadalmi tényezd is nagy szerepet gyakorol
a tokék szaporoddsdra. E tényezd a vagyonnak mindinkdbb gyara-
podd tirsadalmi fontossiga. Minél messzebb hagyjuk el magunk
mogott a kozépkori hitbérrendszert, anndl nagyobb hatalom lesz a
gazdagsdg, anndl nagyobb lesz annak kiegyenlitG ereje a sziiletés
és rang killonbdzoségeivel szemben. A hatalom és az abbél eredd
tekintély, a magunkrél és szeretteinkrél valé gondoskoddshédl folyé
eldrelatds mellett, hatalmas rugéja az ember megfeszitett tevékeny-
ségének és takarékossigdnak. E hatalom és tekintély utdni torek-
vésnek gazdasdgilag elinyds hatisit sok tekintetben viszont ellen-
sulyozza a vagy, e tekintélyt fitogtatni, mi sokszor koltekezésre
esdbit sokakat, kik abban kiilonben kozvetlen élvezetet nem taldl-
nak Bz magyardzza meg, miért nem oly takarékos Anglia mint
Hollandia, habdr talan az elébbi munkédsabb, mint az utéhbi. A
minden izében kalmdr nép nem ismeri azon elitéleteket, melyeket
Anglidban egy nagy és hatalmas aristocratia tdrsadalmi szereplése
maga utdn von. A tékegyarapoddst még inkibb akaddlyozza azon-
ban e csillogdsi vigy akkor, midén puszta elvhajhaszattal pa-
rosul, mint ezt hazinkban és minden olyan orszigban létjuk,
mely csak igen szerény mérvben ismeri az eldrelitdst, a jovorol valé
gondoskoddst, minden gazdasigi erények sziilé anyjit.



1V. FEJEZET.
A MUNKA.
1. A munka fogalma és hatalya.

Az ember kozremitkodése a termeléshen adja a termelés har-
madiliﬁt‘éﬁﬁib’jét,'a munkdt. Azok utdn, miket a termelésnél e rész-
ben mar mondottunk, szinte folosleges ismételni, hogy szorosan véve
csak azon munka tartozik a gazdasdg korébe, mely anyagi javakat,
vagy jobban mondva anyagi javakban megtestesiilt hasznossdgot allit
el. Minden egyéb munka, bdrmily hasznos vagy haszontalan legyen,
nem tartozik e tudomdny korébe.

A gazdasdgi munka anyagok j Osszetétele, dtalakitdsa vagy
dthelyezése 4ltal termel javakat. E megkillonboztetésen alapszik a
gazdasdgi tevékenység legfontosabb és legrégibb osztilyzdsa mezd-
gazdasdgra, iparra és kereskedelemre. Mindhdrom foglalkozdshan uj
hasznossdgokat llit el§, s kivetkezleg egyformédn termékeny az emberi
munka.

Minden termelés munkdt foltételez, minél hatélyosabb és na-
gyobb mennyiségii az_emberi munka, anndl _sikeresebb lesz a_ter-
melés is. Lissuk tehdt egyelére mitl fiigg a munka hatdlya dlta-
ldban, hogy aztdn dttérjiink azon kiilonhozd tirsadalmi és gazdasdgi
intéLményekle, melyek azt szintén befolyésoljak s végiil megismeljﬂk

A munka. liatilyadltaldbanfige- &Jﬁwwzmnktﬂ
Zihég mkabb az_ember erélyét6l s mindenek felett-ismereteitél és
et Tisie Gt

szonyok. befolydsa az emberi munka hatélydra
sokkal szembetingbb és ismeretesebb, semhogy azzal hosszasan sza-
badna foglalkoznunk. A nemesebb, mert az emberi munkdt disan
jutalmazé novények csak a mérsékelt, vagy meleg égov alatt te-
nyésznek ; a sarkvidéken az ember mindig barbir nomdd marad. Ks
nem elég hogy ugyanegy munka mennyiség tébb eredményt hoz
1étre délen, mint éjszakon, a munka fentartdsa is sokkal kevesebbe
keriil ott mint itt. A hideg égov lakdja tobb tapldlékot, jobb ruhdt,




szildrdabb lakhelyet is igényel; mert a mig a meleg égiov lakdjinak
csak a tengéleti szervezet tipldlékdrél kell gondoskodnia, amaz sok
oly eledelt fogyaszt, mely pusztin az dllati meleg fentartdséra szol-
gdl, mit délen a nap melege ingyen végez el.

Bérmily nagy szerepet jétszszék azonban a természet kedve-
zése, a munka hatdlya jéval inkdbb figg egy mds koriilményt6l,

melyet “roviden a munka ere/yenek mondhatnénk, értve alatta nem-
csak a munka erejét, honem Allandosagat 5smk1taltﬁsét is. Erélyt a
munkdnak csak a szikségletek gyarapoddsa és azok nehezebb kielé-
gitése kolesoudu, A forré égvv alatt, hol az embernek ugyszélvén
csak kezét kell kinyujtani, hogy kénye-kedve szerint valogathasson
a természet ingyen adomdnyaiban, az ember soha sem fejti ki azt
az erélyt, mint ott, hol verejtékével fiiszerezheti mindennapi kenye-
rét. S a barbdr nép, melynek a tdplalkozdson kiviil alig vannak
szitkségletei, soha nem fog kitartdssal dolgozni. Az éhség, a pilla-
natnyi sziikség rendkiviili erdfeszitésre vezetheti, de dllandé munkéit
ne virjunk téle. Minél mostohdbb tehdt a fold, egy bizonyos fokon
beliil, és minél miveltebb a nép, anndl nagyobb erélyt fog mun-
kijaban kifejteni. Inuen van, hogy csak a mérsékelt égov alatt
litunk igazdn munkds népeket, s hogy itt is viszont a természettél
szegényebb orszdgok népei munkdsabbak s kovetkezbleg gazdagab-
bak. Az elmélet ez dltaldnos torvényeit igazolva litjuk hazénkban
is, mely minden természeti gazdagsdiga daczdra annyira kedvezitle-
nebb képet mutat a munka erélye dolgdban, mint sok mds nép,
melynél a munka kevesebb gyiimolesot hoz. Ha tovabh folytatjuk
a vizsgdlatot és nézziik, min munkaerélyt tanusitanak hazénk kii-
1onboz6 nemzetiségei, még jobban megerdsitve ldtjuk a fonnebbi
tantételt. ,Hogy megbdmuljék, mondja mir az oreg CsarLovics,
nagyzoldshél, csurgé izzaddsig dolgozik a magyar; csakhogy nincs
mindig hozzd kedve. A t6ét és a német kevesebb erifeszitéssel, de
sokat és kitartéan dolgozik. Az oléh, ha egyéltaldn kaphat6, ami
azonban nem mindig torténik,a munka vége felé mutat nagy szor-
galmat. A ruthén tettetésre hajlandé; sohajt, nydg, mintha a munka
roppant ergfeszitésébe keriilne, de azért nem igen erdlteti meg ma-
gdt, hacsak nem kényszeritik rd.“ Még részletesebben sz6l ugyan-
ezen térgyrél egy ujabb iré, Dirz, a magyar mezdgazdasdg egyik
legalaposabb ismerdje. ,Mindannyi kozt az oldh a leglustibb; &
dolgozik legkevesebbet és legrosszabbul, és csak akkor, ha a szik-
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ség szoritja, s ez esetben minden dron, akdr a puszta élelemért; ha
azonban a szitkség nem kergeti, akkor semmi dron nem kaphaté.
A szerb nem szorgalmas és nem friss munkds, de legaldbb jéaka-
ratu, munkdja mindazéltal keveset ér. A magyar pontos és gondos
mindenben a mit tesz, azért valamivel lassubb s a darabmunk4nil
nagyobb haszndra van a munkaadénak, mint brki mds, mert rosz
munkdt nem végez. Egydtalin nem ellensége a semmittevésnek és
heteken és havakon 4t is képes Szent Heverdelt tartani; ott azonban
hol dolgoznia kell, emberfeletti munkdt tud végezni. Egyes pillana-
tokban felilmul minden mést, de ha elosztjuk szorgalmédt a tétlen
érdkra, ugy dtlag kevesebbet dolgozik, mint a német és t6t, kik
szorgalmasabbak és kitartébbak, de nem oly pontosak. Tét és né-
met munkds napszdmra, a magyar darabszdmra felel meg leginkdbh
a munkaadd érdekének. — Az oldh csak éhséghdl dolgozik, a szerh
nyomorb6l, a magyar nyugalmas életért, egyediil a német és t6t
dolgozik a nyereségért.*

Nem a munka ereje, a kitartds és szorgalom a donté elem.
Azért mondja Miur igen szépen, igyekezziink -életiinket ugy beren-
dezni, hogy ha mér egyszer dolgozunk, dolgozzunk egész erénkkel
és szivvel-lélekkel, hogy igy a pusztdn pénzkeresésért fizott mun-
kinak minél kevesebb oOrdt kelljen szentelniink egy napon, minél
kevesebb napot egy évben, s minél kevesebb évet egész éle-
tiinkon 4t.

A munka hatdlyat fokozd elemek koazt legutéljira hagytuk a
]egfontosabb@i - a munkds. ismereteit. és értelmiségét, melyek még
erkolesiségire is a legnagyobb befolydssal vannak. Tde sorozhaték
még e szemponth6l azon tisztelet és védelem, melyben a munkdt s
annak gytiméleseit az dllam részesiti.

2. A munka sikerének feltételei : A szabadsig.

Szabadsdg alatt 4ltaldban értjik minden kényszer hidnyat.
Kozgazdasigi szemponthél tehdt szabadsdg alatt értjik az ember
azon dllapotdt, melyben 6t semmi kiils6 kényszer nem szoritja mun-
kédra. E meghatdrozds azonban csak nemleges, a melynek mindaz-
4ltal vannak igenleges folyomdnyai. Ilyen elGszor az, hogy az ember
szabadon rendelkezzék munkdja gyiimolese felett, mert kiilonben a
szabad ember nem dolgozik; és mdsodszor az, hogy az ember sza-




badon vélaszthassa foglalkozdsdt, mert killonben a dolgozé emxoq
nem volna szabad. Az els¢ folyomdny vezet az egyéni tulajdonra,
a mdsodik a verseny-szabadségra. Léssuk most a gazdasdgi sza-
badsdg mind hdrom nyilatkozatdt egyenkint.

A szabadsdg védelmére alig kell bizonyitanunk, hogy a rab-
szolgdnak csupdn erGszak és félelem dltal kicsikart munkdja soha
nem lesz oly kiad6, mint a szabad embernek sajit és hozzdtartoz6i
érdekében felvdllalt faradsdga. S habdr igaz, hogy a térsadalom
bizonyos dllapotiban rabszolgasig nélkiil a legelemibb munka sem
végeztetnék ; széval, hogy bizonyos cultura mellett a rabszolga
munka az egyedili munka, kovetkezéleg minden tovdbbi gazdasdgi
haladds alapfeltétele: ép oly igaz mésrészt az is, hogy a rabszol-
gasdg mellett a munka soha nem éri el azt az erélyt és finomsd-
got, mely nélkil magasabb gazdasdgi mfiveltséget nem képzelhe-
tiink. A rabszolga-munka mindig durva és miiveletlen marad, mdr
csak azért is, mert az ur félni fog rabszolgdjdnak szellemi kimive-
16sét6l. A munkdt végzd néposztily nyomorult és alizatos helyzete
azonkiviil visszahat magira a munkdra, a szégyen bélyegét siit
minden keresetre, mi dltal elfojtja a gazdasdgi haladds minden
csivdjat a felsobb és mifveltebb osztdlyokban is.

A rabszolgdk szabadon bocsdtdsinak, a szolgasdig fokozatos
eltorlésének, és az intézménynek a jobbdgysig dltal valé helyette-
sitésével kezdGdik a gazdasigi mfiveltség egy magasabb foka. S mi-
nél tovabb halad a cultura, anndl enyhébb lesz maga a jobbigysig
is. Az eleinte roghoz kotott és a foldes ur kénye-kedvének kiszol-
giltatott jobbdgy idével szabadon koltozkodhetik, esak bizonyos meg-
hatdrozott szolgdltatisokra kioteleztetik, ezek megtartdsa mellett javai
felett majdnem szabadon rendelkezik, s vitds kérdésekben habdr ki-
vételes, de mégis torvényes birésdg védelmében részesiil, s elGbb
csak a foldes ur hozzdjdruldsa mellett majd, végil kotelez6 médon
még ez enyhébb bilinesek alél is felszabadul. A jobbdgyi munka
azonban a hiibéri terhek viszonylagos szelidsége daczdra, a mily
iidvos dtmenetet képez a civilisaltabb mezigazdasdgra, ép oly dthdg-
hatatlan akaddlyt képez az ujabb korban a kilterjes és belterjes
gazdaség kozott. Egészen eltekintve a polgdri szabadsdg politikai és
erkolesi kovetelményeitdl, hazdink a jobbdgysdg eltorlése nélkil soha
nem emelkedhetett volna a mezdgazdasignak csak azon fokdra sem,
melyen ma 4ll, A szabad ember munkdjit dtlag hatszor oly kiadé-
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nak veszik, mint a jobbdgyét, a mi béségesen kip6tolja az utébbinak ol-
cs6bb voltat. Azonkiviil valamint a rabszolgasdgndl ugy a jobbdgysdg-
ndl is, a munkdt végzd osztily megvetett helyzete meghecsteleniti a
munkit, s elidegeniti attél a tdrsadalom minden magasabb osztdlydt.
Egy kiviltsdgok dltal tindokl§ s kizdrélag hadi és politikai babérok-
ért esengG nemesi osztdlyt6l soha nem lehet remélni, hogy a mezd-
gazdasdggal behatéan foglalkozzék, anndl kevésbbé azt, hogy az
anyagi cultura egyéb, még nagyobb megvetéshen részesiild kér-
dései irdnt érdeklddjék. S ha hazdnk birtokos osztdlydnak nagy
része még oly messze dll a modern gazdasigi eszméktél, s fileg
azok gyakorlati érvényesitésétl, nem szabad feledni, hogy alig
hérom évtized vilaszt el a jobbdgysdg eltorlésétél. Harminez év
még nem is egy nemzedék, s az elGitélet szivésabb életii mint az
ember.

Mis kérdés: vajjon a rabszolgasdg és a jobbdgysig eltorlése
egy adott id6pontban érdekében dll-e magénak a rabszolgatarté vagy
foldes uri osztdlynak? S erre a legtobh esethen nemmel felelhetiink
A jobbdgysdg eltorlése hazdnkban szintén nem mehetett véghe a
birtokos osztdly nevezetes sérelme nélkiil. Eltekintve attél, hogy a
megviltds fejében kiszolgdltatott papirok tikéje és kamatja alig felelt
meg az elveszett foldnek, felszerelésnek és munkabérnek, s hogy
azonkivill a papirok igen alacsony drfolyam mellett voltak bevalt-
haték — eltekintve ezen és mds bajoktél, az dtmenetel elvilasat-
hatatlan és talin legnagyobb nehézsége abban mutatkozott, hogy
a folszabadult paraszt j6 ideig a semmittevésben litta boldogsdgit
és a legnagyobb bérért is alig volt kaphaté. Bdrmily fijdalmas és
sérelmes volt legyen maga az dtmenet, a viltozds elengedhetetlen
és iidvos volt.

3. A munka sikerének foltételei: Az egyéni tulajdon.

Az egyéni tulajdon sziksége, mint mdr jeleztiik, azon alapszik,
hogy a szabad embertél csak ugy vérhaté erdfeszités, ha az erdfe-
szités eredményét biztositva ldtja. A jog és igazsig ez elvén kiviil
az egyéni tulajdon mellett szl még a gazdasdgi hasznossdg, a
mennyiben minden torténeti tapasztalat a mellett sz61, hogy a kii-
lonbozé ingd és ingatlan javak csak ugy értékesittetnek valéban,
ha magdnosok, és nem egész csalddok, testiiletek, kozségek vagy
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nemzetek tulajdondt képezik. Az onérdek, a gazdasdgi tevékenység
e hatalmas rugéja, csak a magdntulajdon mellett jut teljes érvényre.

A javak kiillonbdz természete hozza magdval, hogy némelyek-
nél a kizdrélagos tulajdon nagyobb mérvben sziikséges a termelés
sikeréhez, mint mdsokndl. Igy az élelem, ruhdzat, szerszdm sth.
jéval nehezebben hasznosithaték kozos tulajdon mellett, mint pél-
déul a telek. Innen van, hogy az ingd javakon az egyéni tulajdon
jéval hamarabb fejlett ki, mint példdul az ingatlanokon.

Az ing6 6s ingatlan javak kozti killonbség még nagyobb hord-
erGt nyer az egyéni tulajdon szempontjabél, ha kissé kozelehbril
vizsgdljuk azok természetét. Az ing6 jészdg a munka eredménye. Az
egyéni tulajdon ebben az esetben semmi kételynek nines aldvetve, s
ép azért megvédhetd a térsadalmi hasznossdg érve nélkil is. Ha
azonban az ingatlan javakat, nevezetesen a fildet tekintjilk, nem
fogjuk azt 4llithatni, hogy a fold maga a munka eredménye volna.
A foldnél tehdt az egyéni tulajdon nem védhetd csupin a jog és
igazsdg érveivel. A foldnél segitségiil kell hivnunk azon témoga-
tdst, melyet a tdrsadalmi hasznossdg nyujt.

Ha a természeti erdk, melyek a foldben a termelésnél koare-
mifkodnek, minden munka és tike nélkil termelnének, az egyéni
tulajdon elvét alig lehetne e téren igazolni. Tudjuk azonban, hogy
e természeti erfk mikodése sok el6leges munkdt és tGkét, kivetke-
z6leg a foldnek hdboritlan birtokdt igénylik, mert kiilonben birki is
alig volna hajlandé munkdjét és t6kéjét a foldbe fektetni, Azok, kik
a fold és az abban rejld természeti erGk egy bizonyos részét kizird
tulajdonukban tartjak, olyas valamivel rendelkeznek, mit Gk nem
termelnek, mi tulajdonkép az Osszesség elidegenedhetetlen tulajdo-
ndt képezi. Hogy a fold mds valami, mint a tobbi gazdasdgi javak,
azt dnkénteleniil érezte minden tdrsadalom, midén a foldbirtokot
nemesak nagy kivdltsdgokkal, de nagy kotelezettségekkel is ruhdzta
fel. De még napjainkban is, hol ezen kiviltsigok és kotelezettségek
legnagyobb része elenyészett, a fold birtokesa bizonyos értelemben
az Osszesség meghizottja. A t6kés, ki medddn heverteti vagy épen
pazarul vesztegeti vagyondt, megkdrositja a tdrsadalmat, de csak
annyival, a mit ¢ maga vagy sei termeltek. A foldbirtokos ellen-
ben, ki nem tudja kellgleg kiakndzni a foldében rejld kincseket,
vagy épen rablégazdasdggal elpusztit szdzados Orokségeket, olyas
valamit hagy parlagon vagy semmisit meg visszavonhatatlanul, mit
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sem 6, sem mds emberi kéz nem termelt, mit a természet ingyen
adoménykép ajindékozott az emberiségnek.

E korilmény kiilonos fontossdgot nyer hazdnkban, hol oly
tiilzott aggodalmakkal kisérik a nemesi foldbirtok egy toredekének
més kezekbe torténd dtvandorldsdt. E jelenség merd gazdasdgi szem-
pontb6l minden inkdbb mint kdros. Az eladésodott birtokos, ki
foldét nem tudja és nem akarja kellGleg hasznositani, egyenes meg-
kérositéja a tdrsadalomnak. A helyébe jove szorgalmasabb utéd
megfelel§ ismereteivel és tGkeerejével esak nyereség a termelés szem-
pontjdbol. Igaz, hogy a gazdasdgi érdekeken kiviil politikai érdekek
és szerepelnek ez aggodalmakban. De nem szabad feledni a fold
assimildlé erejét, mely egy-két nemzedék élete alatt teljesen dt-
alakitja a csalddokat. Valamint nem szabad feledniink azt sem,
hogy attél, ki legegyszerfibb gazdasdgi kotelességének nem tud
megfelelni, nagy ondmitds magasabb és nagy onfeldldozdssal jiré
kotelességek tfeijesitését remélni. A szomorn jelenség ott székel,
hogy sokan elszegényednek, s a mellett foldjiket kelldleg nem
mfivelik, s nem abban, hogy jonnek utina mdsok, kik azt jobban
hasznositjik. S ha a régi birtokosok nagy része a foldet sujté terhek
nagysdgdnak tulajdonitja e kétségtelen csapdst, jusson esziinkbe
az, mit hasonlé panaszokra J. Sr. Mir az irlandi lordokrél
mond, hogy t. i. ,a fold legnagyobb terhe az a birtokos, ki azt
maga, csalidja és nemzete érdekében kellleg értékesiteni nem
tudja vagy nem akarja.“ — Mit kelljen egyébirdnt a hazdnkban most
végbemené nagy gazdasdgi dtalakuldsr6l tartanunk, mily mérvben
kelljen azt egyesek hibdjinak, s mily mérvben nagy és viltoztat-
hatlan gazdasigi torvényeknek tulajdonitnunk, arra lejebb a fény-
iizé. rél $2616 fejezetben fogunk tiizelesebben visszatérni.

A socialistdk és communistik azon vddja, hogy a vagyon
egyenlitlen megoszlisa és minden abhél szdrmazé nyomor és igaz-
sigtalansdg az egyéni tulajden intézményében rejlik, elveszti min-
den alapjit, ha meggondoljuk, hogy egyéni tulajdon nélkiil nincs....
valédi_termelés, .S ha igaz is, hogy a vagyon egyenlitlen megosz-
lisa csak a termelés bizonyos magaslatén lesz észlelhetd, viszont
tagadhatatlan az is, hogy a baj nem a termelés nagysdgdban, hanem
annak egyenldtlenségében 4ll, széval azon korillményben, hogy a
javak egy nagy részéb6l még mindig kevesebbet dllitottunk eld,
mint a mennyit az emberiség nagy részének emberibh tépldlkozdsa
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és fentartisa megkivin. A socialistiknak és communistdknak igazuk
lehet abban, hogy az egyéni tulajdon nélkiil nem érjik meg a gaz-
dasdgi civilisati6 mai drnyoldalait, de csak azért, mert nem érjiik
meg annak fényoldalait sem. Az egyéni tulajdon nélkiil az emberi-
ség ma is szegény és barbdr marad vala.

Az egyéni tulajdon sziiksége azonban nem zdrja ki annak
korldtozhatdsdt. Mint nagyrészt a kozérdek 4ltal igazolt intézmény
természetszeriileg korlatozandé oft, hol magasabb tdrsadalmi vagy
gazdasdgi érdekek az egyéni tulajdon alapelvének sérelme nélkiil
ligy kivdnjdk. Igy a kisajdtitds megfeleld kdrpotlds mellett korld-
tozza ugyan, de meg nem tagadja az egyéni tulajdon elvét s majd-
nem minden dllamban gyakoroltatik ugy az 4llam, mint kozségek
védelmi, forgalmi és kiillonbozd culturai czéljainak elGmozditdsa ér-
dekében. J. Sr. Miu. tovibb megy és ki akarja azt terjeszteni a
foldjeiket rosszil kezel§ birtokosokra. S ugyan § ajdnlja az orok-
1ési jog korlitozdsdt bizonyos rokonsdgi izen til, a minek kovetkez-
téhen az igy felszabadult javak kozczélokra fordittathatndnak.

4. A versemy. [

A wverseny azon dllapot, melyben mindenki szahbs y
hatja azon foglalkozdst, melyet magéra nézve legeldnyosehbnek l.ul

A kizgazdasdg ez alapelve abban gyokerezik, hogy a javak és
¢élvezetek esak korldtolt mennyiségben dllnak rendelkezésiinkre, s min-
den_ember a lehetd legnagyobb mértékben kivin bennok részesedni.
Az bbbl kifejl6ds vetélkedés az ember vele suilletett osztonc,
mely élni fog mindaddig, mig esak a javak és élvezetek korlitlan
mennyiséghen nem dllnak rendelkezésiinkre.

A verseny egészben véve iidvos és elengedhetetlen, habir meg-
vannak a maga fogyatkozdsai is. Csak a versenynek kiszonhetjik,
hogy minden termeld megfesziti igyekezetét és a lehetd legjobbat
akarja nyujtani a fogyaszténak. Verseny nélkill a termeld nélkii-
lozné a haladds e nagy sarkantyujit, és nem gondolna sem terme-
Iési eljardsdnak javitdsdra, sem termelésének tokéletesitésére, a mint
azt mindeniitt ldthatjuk, hol a verseny elve nem miikddik.

A verseny kétségtelen fogyatkozdsai részint az emberi termé-
szet gyarlésigdbol, részint az embertdl fiiggetlen koriilményektdl
erednek. Az elGhbiek elkeriilhetetlenek, de egészhen véve enyhéb-
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bek; az utébbiak esetlegesek, de anndl sulyosabbak. A verseny
minden eldnye mellett tagadhatatlan, hogy gyakran a ravaszsdg és
csalds diadalmaskodik a tisstességen. Amit6 kiilséségek és hazug
hirdetések, csalird olcsésdg és hamis mérték nem egyszer megvesz-
tegetik a fogyasztét. Nem szabad azonban feledniink, hogy ezen az
az emberi gyarlésiaghél ered§ fogyatkozdsai a versenynek mindig
kisebbek lesznek a miiveltség terjedésével, ha nem is 4ltaliban, de
legaldbb viszonylagosan, miként az utazdsi szerencsétlenségek szdma
is az utazék nagy szdmdhoz képest csekélyebb ma, mint a ming
volt a géz alkalmazdsa elGtt.

E fogyatkozdsok azonkiviil nem egyformén éreztetik hatdsu-
kat. Igazdn sokszor hanyatlé vagy nagy vdlsigok dltal feldult tér-
sadalomban lépnek fel. Midén a kereset forrdsai kiapaddssal fenye-
getnek, midén nem a megélhetés tobbé-kevésbbé kedvezd foltételei-
r6l van sz6, hanem a 16t vagy nemlét kérdése forog koczkdn, ak-
kor a verseny élethaldl-harcz lesz annak minden erdszakossdgdval
és kegyetlenségével, nyomorival és gyaldzatival. Egdszséges és
fejléds gazdasdgi viszonyok kozott ellenben a verseny is kimélete-
sebb 63 emberiesebb forméban 16p fol. Ks még ott is, hol lehullot-
tak mind e korldtok, legtobbszor nem a verseny teljességében, ha-
nem annak akadédlyaiban rejlik a csapds egyik legfébb oka, Mert
épen a hanyatlé és ‘kizkodd tarsadalmakban ldtjuk legtobbszor,
hogy az erGsebb nemecsak természeti elényeivel, de egyéb torvény-
hozési és mesterséges elonyokkel rendelkezik a kiilonben is gyonge
felett, és akkor lesz a verseny ,csatatér, melyen az erésebb felkon-
czolja a gyongébbet.*

A verseny elyének nagy fonlossdgdt csak akkor itélhetjik meg
igazdn, ha kell§ figyelembe veszszilk modern gazdasigi életiink
természetét. A Uazdasagi élet kezdetleges kmszakébau mindenki

daségl v1szoquk/ kozt_ellenben mindenki mésok_ szamém termel és
mmdenkl a médsok telmekelt fogyasztja A sziikségletek kielégitése
a javak cseréjének folytonos ldnczolatat képezi, mely anndl bonyo-
lultabb, minél fejlettebb a gazdasdgi élet. E csere azonban csak a
javak kolesonds mérlegelése és megbecsiilése alapjén torténhetik.
Amde a javak anyagra és alakra, eredetre és elddllitdsra nézve
annyi elszdmldlhatatlan véltozatban mutatkoznak, hogy viszonylagos
értékiik megdllapitdsa mesterséges uton alig gondolhaté. Mert azt
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tudjuk ugyan, hogy minden jészig csak ugy termelheté, ha az eld-
allité megkapja termelési koltségeit. De ki fogja e termelési kolt-
ségeket minden egyes jészdgra nézve megéllapitani? Hol van az a
tudoményos testiilet vagy torvényhozds, mely arra képes lenne?
Pedig ¢ megillapitds nélkiil elmaradna a javak nagy részének ter-
melése, megakadna a csere szakadatlan linczolata s az ember igen
sok szitkséglete kielégités nélkiil maradna. E nagy, nélkiilozhetetlen
és senki mds dltal el nem végezhetd munkdt ismét a verseny hajtja
végre.

A csere folytonossiiga érdekében azonban nem elég, hogy a
esere mértéke megdllapittassék. Szikséges az is, hogy a javak kii-
lonboz6 nemei tényleg elé is dllittassanak. A termékek legnagyobb
része mieltt a végleges fogyaszté kezéhe jutna, a termeldk egy
egész sorozatdn megy keresztil. Igy midén a gyapjubél ruha
lesz, a gazdin kiviil egy csomé iparos: fond, szdvé, szabé kozre-
miikddése is szitkséges. Ha csak egy is hidnyzik e ldnczolathél, a
tobbiek munkdja egyenesen kérba vesz. Errdl ismét nem gondos-
kodhatik semmi torvényhozds vagy kormdnyzat; itt ismét egyedil
a verseny végzi az egész feladatot. De hogyan? Az dltal, hogy
figyelemmel kisérve minden kereseti alkalmat, megragadja azt, me-
Iyet a legkedvezibbnek tart. Ezer meg ezer szem vizsgilja igy foly-
ton a tdrsadalom minden szitkségletét, s vizsga tekintete elott semmi
hézag nem marad felfedezetleniil.

S még ezzel sincs kimeritve a verseny tevékenysége. Azonki-
viil, hogy gondoskodik minden sziikséglet kielégitésére alkalmas
termékek elGdllitasarél, gondoskodik arrél is, hogy azok termelésé-
ben a kellé ardny is megtartassék. A tdrsadalom szitkségletei vil-
toznak ; ujak keletkeznek, régiek elenyésznek. Midén a verseny min-
deniitt keresi a kedvezé alkalmat, természetszerilleg oda irdnyozza
a tevékenységet minden foglalkozdsba, melyben még kevesen dol-
goznak és elvonja a tevékenységet minden oly foglalkozdsoktol,
melyben tobben dolgoznak, mint a hogy azt a tdrsadalom sziikség-
lete megkivénja.

A verseny tehdt nemesak a haladds, hanem a rend elemét is
képviseli a gazdasdgban. Gondoskodik arrél, hogy az emberek sziik-
ségletei mindig jobban, lehetd teljesen és arfinyosan elégittessenek
ki. A verseny a termelés sarkantyija és féke, a gazdasdgi élet leg-
fontosabb szervezd eleme.

b*
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Ami a munka szabadsiga az Gstermelés terdn, ugyanaz a ver-

abadsaga az iparban és kereskedelemben. Mint ott a rab-

gasdg 6s hibériség, ugy itt a czéhek és forgalmi korldtolasok

képezik a termelés bilincseit. Egy okkal tobb, hogy kell¢ sulyt fek-

tessiink e nagy elvre, midén ép hazinkban ugy az ipar mint forga-

lom terén igen sokan megfeledkezni hajlandék ez elv nagy szolgd-
latairél és elengedhetetleniil sziikséges voltarél.

5. A munka-megosztis.

Az erfk egyesitése fokozza azok hatalmdt. Két ember egyiitt
nagyobb terhet bir el mint ketté killon, s ugyanugy nagyobb tevé-
kenységet is tud kifejteni.

A munka egyesitésének ez egyszerfi alakjandl termékenyebb
egy mdsik, midén tobb ember tobb kilonbozs foglalkozdsra adja
magit. A kezdetleges gazdasdgi életben minden csaldd maga dllitja
ol¢ minden sziikségletét, élelmét és ruhdzatit, fegyvereit, eszkozeit
és lakdsdt. Id6vel mindazon javak, s6t azok egyes kiilonboz6 nemei
is kilon foglalkozdsokkd alakulnak. Minden ember a javaknak csak
egy bizonyos nemét dllitja el6, de azért szdz mai ember, ki sziz
Kulonhozs joszagot termel, tobbet 4llit eld és jobban gondoskodik
szitkségleteivel mint az az egykori szfiz ember, ki minden szikség-
letét onmaga dllitotta el6. A munka egyesitésének e médsodik neme,
melyet a tdrsadalmi munka megosztdsdnak is nevezhetnénk, nemesak
nagyobb termékenysége, hanem az dltal is kilonbozik az egyszerii
munka-egyesitéstél, hogy a legtobb esethen ontudatlanul torténik.
Tnnen van, hogy az emberek legnagyobb része nem igen ad magi-
nak réla szdmot, nem litja szembeszokbleg a bel6le eredd hasz-
not és banatosan gondol vissza a patriarchalis id6kre, midén a hdzi-
asszony siitott, f6zott, mosott, varrt, font, szovott, s még azonkivil
maga termelt egy csomé hdzi szikségletet, baromfit, tejet, vajat,
turét, szappant és zsirt. Napjainkban a kozép és felsébb osztalyok-
ban legaldbb, az ilyen mindenben kontirkodds csak az erfk és
javak egyenes pazarlisival jirhat. Az otlhonn eldallitott jészdgok
legnagyobb része nemcsak rosszabb, de egyszersmind drdgdbb is.
A gyermekek dpolisa és nevelése a né legszebb és legnagyobh
hatdskore, melynek kelld betoltésével jobban megfelel a tdrsadalmi
munkamegosztds nagy elvének, mint a régi gazdasszony dmité maj-
moldsdval.
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A térsadalmi munkamegosztds minden gazdasigi haladds elsd
alapfeltétele. Csak a foglalkozdsok megoszlisa utdn fejlédik ki
igazi gazdasdgi termelés, és csak az ipari foglalkozdsok kivdldsa és
bizonyos tokéletesedése utdn emelkedik magasabbra a mezégazda-
sdg. Kz azonban nem azt jelenti, hogy bdrmely orszdgban esak gy
juthat magasabb virdgzdsra a mezbgazdasdg, ha abban elébb nagy
ipart fejlesztettiink ki. A foglalkozdsok megoszldsdinak jétékony ha-
tdsa a cserében rejlik. Abban tudniillik, hogy mindenki csak egy
foglalkozdsra__szori tik, s minden egyéh émkswletet esere
ntjin- szerezheti be. Kz a jétékony hatds azonban szabad forgalom
mellett megvan akkor is, ha mds orszdg fejlett ipardval érintkeziink.

A munka egyesitésének harmadik és a munka eredményét még
inkdbb fokozé neme végre az, melynél ugyanegy )
részeit is kilonhoz _emberek dllitjdk el. A mun
neéme fnz, mely munkamegosrtm neve alatt ismeretes, s a melyre
Apax Syrrn hivta fel a figyelmet, azzal kezdve meg vildghirii mun-
kdjanak elsG fejezetét. A példa, melyet ¢ haszndlt, azéta dtment
minden tankonyvbe, maradjunk meg mi is mellette. ,A gombostii-
gyfrtds koriilbeldl tizennyolez kiilonbozé miiveletre oszlik. Az egyik
kihfzza a drétot, a mdsik kiegyenesiti, a harmadik elvigja, a ne-
gyedik kihegyzi, az otodik megkdszoriili azt a végét, melyre a fej
jon; maga a fej két vagy hérom miiveletet vesz igénybe; a fej
foltevése, s a tfi fehéritése ismét mindegyik egy kiilon miivelet;
még a papirba rakds is egy kiilon foglalkozdst képez. Ldttam egy
kisebb ilyen gydrt, hol csak tiz ember dolgozott és kovetkezdleg
némelyik két-hdrom mfiveletet végzett. S noha az emberek szegé-
nyek voltak, s a sziikséges gépekben sem igen bivelkedtek, némi
eréfeszités mellett mégis vagy tizenkét font gombostiit tudtak eld-
dllitani naponként. Egy font tobb mint 4000 tfi. E tiz ember tehdt
tobh mint 48,000 tiit tudott elé4llitani naponként. Minthogy tovabbd
egyre egyre a negyvennyolezezernek tizedrésze esik, tgy vehetjiik,
mintha mindegyik négyezernyolczszdz tfit dllitott volna el6. Ha
mind a tiz ember egymdstél figgetlenil dolgozik a nélkiil, hogy
kiilon-kiilon mfiveletre tanittatott volna, tigy bizonynyal egyikok
sem 4llit el§ napjaban hisz vagy talin egyetlen egy tiit sem.“

Apay Swmirrn példdja minden kitiinGsége mellett a munkameg-
osztdsnak csak egyik hatdsdt motatja, azt t. i hogy a gyakorlat
ltjdn oly iigyességet fejlesat ki az emberben, melynél fogva ugyan-
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azt a mfiveletét végteleniil tobbszor tudja végrehajtani mint ki-
lonben.

Van azonban a munkamegosztdsnak mds hatdsa is, az t. i
hogy kiilonhoz6 részekre osztva fel a termelést, minden embert
arra a munkdra alkalmazhat, mely természeti vagy szellemi Lépes-
ségénel legjobban megfelel. Némelyik munka nagy erit, misik nagy
finomsdgot ; ez gyorsasdgot, amaz kitartdst igényel; nem is emlitve
a killonboz6 szellemi és erkolesi tehetségeket, melyek kivetkeztd-
ben az egyik j6 gazda, a mdsik kivdlé tudés, a harmadik nagy
miivész, a negyedik jeles katona lehet, de akdrmilyen mds pilydn
csak kozépszerfi vagy épen semmi sikert nem tudna felmutatni.
Minden képesség, minden munka a maga helyén alkalmazva lesz
csak igazdn gyiimolesozd. De minden munkdt a maga helyén alkal-
mazni esak a kelld munkamegosatds szerint lehetséges.

i Azdltal azonban, hogy a munkamegosztds eldszor a munkds
7;}/ tri-d iigyességét mesésen fokozza, mds széval ugyanegy emberrel sokkal
o, tobbszor tud végeztetni ugyaenegy mfiveletet, tovabbd azdltal, hogy
(ff/l % S mdsodszor a munkamegosztds mellett minden erd és képesség a

flrds  o{Maga helyén alkalmaztatik, harmadszor még azt is eredményezi,
Lhogy 06t és anyagot kimél meg.
A munkamegosztds e hdrmas hatdsa kovetkeztében a terme-
i 16s hasonlithatatlanul gyorsabb, jobb és olesébb lesz. Az elsot féleg
az ligyesség éltal elért szaporasignak, a mdsodikat f6leg a megfe-
lel¢ alkalmazdsnak, a harmadikat az id6- és anyagkimélésnek ki-
szonhetjik.

Bérmily kivdnatos legyen is ezek kivetkeztében a munkameg-
osztds terjesztése, megvannak annak a maga dthighatatlan kerldtjai..
Tlyen mindenek eldtt a pzacz nagysdga. Miné) nagyobb a piacz
anndl terjedtebb lehet a munkamegosztds, minél kisebb a piacz,
anndl szfikebb lesz a munkamegosztds is. Igy nagy vdrosban nem-
csak, hogy kiilon kereskedd drul fiiszert, vasat, posztét és vdsznat,
hanem még azok egyes nemeire is vannak iizletek, st az egyes
czikkek nagyban valé eladdsit is mdsok végzik, mint azok Kkiesiny-
ben valé #ruldsat. Kis vérosban ellenben vagy épen faluhelyt
mindannyit egy boltban taldljuk, még egy csomé mids czikk tdrsa-
ségdban. Ugyanaz 411 természetesen az iparra s mezdgazdasigra is.

A munkamegosztds egy mésik korlatjat a foglalkozds_termé-.

szete alkotja. Minden munkamegosztds abban 4llvén, hogy a termék
——




kiilonhoz6 részeit mds és mds ember munkélja, a munkamagosztés
csak annmyiban valsithaté meg, a mennyiben az egyes mfiveletek
egymistol fiiggetleniil hajthaték végre. Az iparban megy ez elvélasz-
tds, de a mezégazdasgban, hol éjjeli nimka nem igen Tehetsége gen lehetséges,
Wmmm]'y sokfélekép koti meg a gazda kezét, a
munkamegosztis is szfikebh korldtok kozé szorul, anélkiil azonban,
hogy egészen megsziinnék. S6t a gazdasdgi haladis még e korlitok
tdgitdsdra is sokat tehet. Igy az ardnylag olesébb villanyos vildgi-
ts meghonositdsa mellett, ha egyszer djjel-nappal folyhat a szorgos
munka, mint az MezGhegyesen mdr most is torténik, itt is hono-
sabb lesz a munkamegosztds ; itt is gyorsabb, jobb és olesébh lehet
a termelés.

6. A nagytermelés és a tarsulds.

Minél _nagyobb mérvben fizetik a_termelés, anndl tobb tért
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enged a munkamegosztisnak, a munkéinak gépek dltal valé helyet-

tesitésének, széval a munka kimélésének. S e munkakimélés nem-
mec £

csak a kozonséges fermészeti mun , hanem a magasabb szel-
lemi munkdndl, a feligyeletnél és vezetésnél is mutatkozik. A munka
mellett hasonlé kimélésnek van helye nyersanyagban, vildgitdshan
és tiizelésben, széval mindennemii t6kéhen. A munka és tike ily
kimélése mellett, a nagy termelés szikségkép gazdasdgosabban és
oles6bban végzi feladatdt, mint a kistermelés.

A nagytermelés lényege a munkamegosztis megval6sitasdt
képezvén, természetes, hogy a nagytermelés hatdra ugyanaz, mint
a  munka megosztds hatdra, tudniillik a piacz korldtoltsdga.
Szintugy kivetkezik, hogy a nagytermelésnek sokkal tdgabb tere van
az iparban, mint a mezdgazdasigban, mert az elsd nagyobb tért
enged a munkamegosztisnak, mint a mésodik.

Hol a nagytermelés a kistermeléssel sikra szdll, ott mindig
a nagytermelés van elnyben s a kistermelés elébb-utébb kényte-
len visszavonulni. A kisebb véllalkozé dldozatok drin egy ideig
feltartéztathatja e sziikségszerii folyamatot, mert az ondllésig érde-
kében szivesen lemondanak az emberek sok egyéb elényrdl s inkdbb
beérik kisebb haszonnal, csakhogy mdsokt6l figgd dlldshan ne kell-
jen @lniok. IdGvel azonban mindig a nagytermelés marad a gyGutes.
iz dtalakulds a termelés bésége szempontjihol s a fogyasaté érdekében
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mindig elényds, habdr térsadalmilag sok hétrdnynyal is van Ossze-
kotve. : ;

E bajok legszerencsésebb orvosldsit a tdrsulds nyujtja, a vil-
lalkozds azon forméja, melynél a szikséges tGkét nem egy nagy
t6kés nyujtja, hanem a kis tGkések egész serege. A tdrsalds, mi-
dén egyrészt médot nyujt a kis tékének ondlldsdgdt megdrizni,
mésrészt tudniillik a termelés szempontjibél még jobban kifejti a
nagytermelés minden elnyét, mert sok oly nagy vdllalatot, példaul
vasutat tesz lehetdvé, melyet az egyesek tGkéje akdr maginak a
villalatnak, akdr csak a koczkdzatnak nagysdga kovetkeztében soha
nem kisérlene meg.

A tdrsulisnak azonban viszont megvannak a maga korldtjai
vagy inkdbb drnyoldalai, melyek kovetkeztében az egyéni nagyter-
meléssel szemben bizonyos tekintetben hétvdnyban 4l A tdrsulds-
ban hidnyzikaz énérdek; agazdasdgi élet e hatalmas rugéja itt nem
mikddik oly nagy erével, mint az egyéni villalkozdsban. Nem ko-
veti oly eyorsan a termelés sziikségleteit, nem oly gazdasigos a
munka és anyag értékesitésében. Igazi folénye tehdt az egyéni ter-
meléssel szemben csak ott lesz, hol a téke nagysiga a fGtényezd.

7. A munka szaporitisa.

Bérmily nagy legyen a munka szerepe a termelésben: munka
és termelés nem egy. Termelés munka nélkil alig képzelhetd, de
munkdt olyat, mely nem termelt, erifeszitést, mely kirba veszett,
eleget litunk a mindennapi életben.

Gazdasdgilag azonban csak a termékeny munka bir heescsel.
Munka és gazdagsdg tehdt, még kevéshbé egy jelentdségii fogalmak.
A moralista szemében anndl érdemesebb lehet az ember, minél tobbet
dolgozik, a kozgazda eldtt azonban az a termelés lesz legdicsérele-
sebb, mely legkevesebb dldozatot igényel. Ki éjjeli és nappali fi-
radsdgdval olyas valamit dllit eld, mit senki sem haszndlhat saiik-
ségletei kielégitésére, a gazdasdg szempontjdbél czéltalanul pazarolta
el izmainak ergfeszitését, s a termelés szempontjdbil meddd leszen.
Az ellenben, ki kényelmes pamlagén végig heverve jut egy kozhasznu
villalat eszméjére, termékeny munkdt végezett és gazdagitotta a
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felmutatni, vagy mint Cuevarier taldléan monds, a legkisebb tevékeny-
ség elvében (principe de la moindre action) rejlik a termelés beese.

Ebbél lithatjuk, mily nagy tévedést kivetett el Lisr, midén a
munka egyoldalu szaporitdsdban litta a nemzet guzdug-.s‘:’fg.’lt. Ez ir6 |
megtimadta Swrrm iskoldjit azért, hogy a csereértékekhen kereste a |
gazdagsigot, mig & a termékeny ertkben litta a gazdagsig mérvét.
Okoskoddsa a tévedések egész sorozata. Kp az angol kozgazdik nem
keresték a csereértékben a nemzetek gazdagsdgit, mert 6p 6k éres-
ték legeldszdr az érték és hasznossig kilonbségét. Ok. helyestok
eldszdr a javak lényegét a hasznossigba, s midén a javakat vették
a gazdagsdg alapjdul természetesen a hasznossig és nem a csereér-
ték lebegett szemeik clgtt. Kilonben is littuk mdr fonnebh, hogy
mi kiilonhség van e két fogalom kozt, és miért kell az egyesek
vagyondt a csereérték, s a nemzetek gazdagsigit a hasznossig sze-
rint megitélni.

De tévedett List nem csak ellenfelei czdfolatdban, midén olyas
valamit tulajdonitott nekik, mit azok nem mondanak, hanem tévedett
sajit elméletéhen is. A munka nem lehet a gazdagsig mérve, mert
a munka a termelésnek csak egyik eleme, s maga a termelés sem
a gazdagsig, hanem csak annak eszkoze. A gazdagsig a termelés
kisebh-nagyobh eredményétil, széval a j_fg';tkfél fiigg, s azért a gaz-
dagsig mérvét is csak a javak képezﬁetik.

Hovd vezethet a munka e félszeg felfogdsa, azt legjobban mu-
tatja Bastiar két kitting satyrdja: a Gyertyamdrtdk kérvénye 6s a
Chinai mese, Az els6hen a gyertyamdrték minden ablak, ajté, sz-
val minden oly nyilds betomését kérik, melyen a nap vildga heha-
tolhat, s a gyertyamdrtéknak és minden vildgité iparnak roppant
versenyt tdmaszt. A nyilisok betomésével, mondja a kérvény, nap-
pal is kellene minden szobdt viligitani, a mi 6ridsi lendiletet kol-
csdndzne minden iparnak, mely a vildgitdssal kozvetve vagy kozvet-
leniil foglalkozik. A chinai mesében egy tudés mandarin még egy-
szeriibb eszkozt taldl a nemzeti munka szaporitdsdra. Lekotteti az
emberek jobb kezét, hogy csak a balkézzel dolgozhassanak,igy az-
tdn ugyanannak a csatorndnak a kiépitése hdromszor annyi munkiba
keriil, hiromszor annyi nemzeti munkit hoz tevékenységbe.

Ilyen sophismén alapszik List egész rendszere, hogy minden
nemzet lehetéleg minden foglalkozdst fizzon vagy rovidebben mondva
az iparra adja magédt, birmely kedvezitlenil is fizessen abban mun-
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kéja és tokéje mds foglalkozdsokhoz, nevezetesen a mezdgazdasighoz
képest. Az elfogulatlan elmélet azonban csak azt a foglalkozdst ta-
lilhatja elénydsnek valamely nemzetre nézve, melyben minél keve-
sebb tokével és munkdval tud termelni, és kovetkezileg sokkal gaz-
dagabbnak fogja tartani azt a népet, mely esak ezekre korlitozza
termelését, minden egyéb javakat pedig a csere utjdn szerez be mis
nemzetektol, melyek azt olesébban tudjék elddllitani.

8. A népesedés.

De ha a munka szaporitdsa még nem egyértelmii a sikeres
termeléssel, mdsrészt kétségtelen, hogy a termelés soha sem mohet
tnl azokon a kml’itokon, melyeket a Tendelk
mennyisége, m 1 a népesség szdma eléje szab. A népesség
szaporodasdnak alapelveit Marrirus-nak koszonheti a tudomdny. Ad-
Jjuk tehdt itt az & okoskoddsdt, a mennyire a terjedelem engedi sa-
jét szavaival.

»A természet mindeniitt pazar kezekkel hinté el az dllati és
novényi élet csirdit, de igen takarékos volt a térben és délelemben.
Ha csak a foldben rejl életesirdk szabadon fejlédhetnének, millié
vildgokat tolthetnének be rovid pdr ezredév alatt. A szitkség, a ter-
mészet e parancsolé, mindenek felett uralkodé torvénye azonban
eldirt korltok kizé szoritja Gket. A novények és dllatok fajai Osz-
szezsugorodnak e nagy korlitolé torvény alatt, s az ember értel-
mének minden megfeszitése daczdra szintén nem menekiilhet eldle.

»Novényeknél és értelmetlen dllatokndl igen egyszerii e folya-
mat. Hatalmas osztonok vezetik Gket fajuk szaporitisdra, és ez dsz-
toniiket nem zavarja semmi aggédds utédaik sorsa felett. Itt tehdt
a végtelen elszaporoddst egyedill a tér és élelem kozvetlen hidnya
okozza.“

»Az emberre haté akaddlyok sokkal bonyolultabbak. S habdr
6t is hajtja osztone fajinak szaporitdsdra, az értelem feltartéztatja
utjdban, oda dllitva eléje a kérdést, miért szaporitsa a vildgot
olyan emberekkel, a kiknek fentartdsdrél nem tud gondoskodni.
Ha hallgat értelmére, gyakran bint fog elkovetni. Ha ellenben nem
hallgat, az emberi nem mindig hajlandé lesz tovabb szaporodni,
mint azt az életfentartdsi eszkozok megengedik. S minthogy a
népesség soha nem terjedhet azon hatiron tul, melyet az életfenn-
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tartdsi eszkozok eléje szabnak, természetes, hogy az életfentartdsi
eszkozok hidnya erfs akadélyként folyton miikodésben van, s majd
mint valésigos nyomor majd, mint félelem a nyomort6l jelenkezik
az emberiség nagy részénél.“

Ez Maurnus tantételének expositidja, egész kinyvének beveze-
tése, melyet a kovetkizekben még alaposabban fejt ki.

»A hol az emberiség szaporoddsdnak semmi akaddlya nines,
hol az ember kordn hdzasodik 6s konnyen keres, hol erkolestelen
dletméd, nagy vérosok, egészségtelen vagy tulszigoru munka nem
pusztitottak az 616k sordban, az amerikar gyarmatokban, huszonot
Gy alatt megdupldzédott a lakossdg. Ha a kedvez dllapot fenma-
marad, fel kell tenniink, hogy ujabb huszondt év alatt ujhél meg-
duplizédik a népesség. Mds széval az ember pusztén a nemszés
szempontjdbol geometriai vagyis-mértani ardnyban szaporodik.“

»Azon ardny, melyben a fold termelése szaporodik, nem hatd-
rozhaté meg oly konnyen. Annyi bizonyos, hogy egy meghatérozott
teriilleten a termelés nem gyarapodhatik oly hamar, mint a népes-
ség. S habdr igaz, hogy még sok fold hever miveletleniil vad bar-
biir torzsek birtokaiban, kétségtelen az is, hogy e torzsek kipuszti-
tdsa sok idt fog még igénybe venni, s ha egyszer esakugyan mive-
lés ald vesziink a fold kerekségén minden telket, minden tovibhi
terjeszkedés lehetGsége megszinik. Egy korldtolt darab foldet, egy
orszigot véve tehdt az okoskodds alapjdul, alig tehetjilk fol, hogy
ha valamely orszdg példdul 1 milli6 mérG gabondt képes termelni,
25 év mulva képes legyen ugyanazon talajon a technika Dbérmily
tokéletesedése mellett ugyanannyival toébbet vagyis 2 millié mérit
termelni. De ha elmegyiink is az engedékenység e szélsé hatdrdig
és  felteszszitk, hogy ujabb 25, mér most 50 év mulva ismét egy
milliéval tobbet, vagyis 3 millié mérét tud ugyanaz a fold elGalli-
tani, a legkedvezibb foltevés alapjdn is esak arithmetikai vagyis
szdmtani arfnyban fog szaporodni az elengedhetetlenil sziikséges
életszerak” mennyisége. Kiterjesztve mir most okoskoddsunkat az
egész foldtekére, csak nyoleszor huszondt vagyis 200 év alatt az
ember szaporodnék 1, 2, 4, 8, 16, 32, 64, 128, 256 ardnyiban, az
életszerek ellenben 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9 ardnydban.*

Hogy az ember nem szaporodik oly gyors arinyokban, annak

végsé oka mindig a thplilék korlitoltsdgdban rejlik. I végst aka-

A4ly “azonban  a valésdgos éhséget  kivéve, nem egyszersmind
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a kozvetlen akaddly. A kozvetlen okok, killonboz8 szokdsok és
nehézségek, melyek a tdpldlék korlatoltsdgdban rejlenek; tovibbd
minden egyéb erkolesi vagy természeti okok, melyek a tapldlék
korldtoltsdgdtsl fiiggetlenil gyongitik és pusztitjdk az emberi ne-
met. Mindez akaddlyok két csoportra oszlanak; az egyik az elize-
fes, a mésik a tényleges akaddlyokat foglalja magéban.

Az elozetes akaddly, mint onkéntes akaddly egyedil az em-
bernél fordul els. Az omber nem nézheti részvét nélkil a nyomort,
mely a nagyszdmu csalddokat oly gyakran sujtja. Nem lehet, hogy
vakon kovesse 0sztoneit, ha litja, hiny darabra hull szét az a kis
vagyon, melyb6l ma egy csaldd is alig tud megélni. S nem lehet
hogy érintetleniil hagyja a félelem, hogy § maga is kénytelen lejebb
szdllani a tdrsadalmi lépesizet ama fokdrél, melyet eddig elfoglalt.
iz aggodalom és félelem vezeti az embert arra, hogy a konnyelmii
gyermeknemzéstdl tartézkodjék. Bz az, mit Marrnus moral restraint-
nek, erkolesi mggjgjj‘oggatas%k nevez, a gyermekszaporodds kiilon-
féle mesterkélt és erkolestelen gédtoldsdval szemben.

A tenyle es _akaddlyok magokban foglaljik mindazon ‘okokat,
melyek Tin a biin_vagy nyomor sziilottei . bérmi-médon pusztitiik
az_emberi nemet: az egészségtelen vagy tulszigoru munka, szegény-
ség, gyermekek rossz tdpldlkozdsa, nagy vérosok egészségtelen le-
vegdje 6s lakdsa, mindennemii kicsapongds, jarvny, hdboru és éhség.

A végkovetkeztetés, mit Manrncs ezen itt lehetleg hiven vissza-
adott elméletébil vont, az erkolesi megtartéztatds ajinldsa volt mint
a nyomor és pauperismus egyetlen vagy legaldbb legfébb ellenszere.

A tdmaddsok, melyet e tan ellen a socialistik és ujabban
foleg Carey intéztek, inkdbb az érzelmek felizgatdsdra, mint az ér-
telem meggyGzésére szinvdk. Hogy mélts és emberies tanics-e a
szegény munkdst legerdsebb osztonének fékezésére, késé hdzassigra
és kevés gyermek nemzésére Osztonozni, arrél sokat lehet vitatkozni,
a nélkiil, hogy a vita eredménye bdrmit is enyhitene a megtartéz-
tatds szitkségén. A targyilagos érvek,melyeket ellene felhoztak, meg
épen nem dllhatnak meg. Carey aztigyekszik bebizonyitani, hogy nem

25, hanem 30 év kellett Amerikdban a lakossdg megdupldzéddsira.
Lehet, hogy igaza van. De még ezzel mit sem bizonyitott az elmé-
let ellen. Mert mindaddig, mig azt nem bizonyitjik be, hogy az
életszerek époly gyorsan gyarapodhatnak, mint az ember; mindad-
dig, mig kétségtelen, hogy az ember gyorsabban szaporodhatik:
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kétségtelen az is, hogy csak akkor nem lesz kénytelen elGbh-utéhb a
nyomorral szembeszdllni, ha az erkolesi megtartéztatist gyakorolja.

Még kevesebb értelme van Carey egy misik élettani ellenve-
tésének, hogy az emberi szervezetnek azon része vesz igénybe min-
dig tobb és tobb tdplalékot, mely legtobb munkdt végez; kivetke-
z6leg minél civilizdltabb az ember, anndl erdsebb lesz agya és an-
ndl gyongébbek egyéb szervei. Ez okoskodds lehet szellemdus, de
nem hizonyit semmit, mert a szervezet viszonylagos gyongiilése még
nem akaddlya a szaporoddsnak.

Csupdn Carey jellemzésére hozzuk fol egy harmadik, még
gyongébb érvét. Az amerikai ir6 ugyanis hosszasan foglalkozik an-
nak bizonyitgatdsdval, mily képtelenség azt hinni, hogy az anyag
gyorsabban vegye fol az emberi szervezet magasabb alakjit, mint a
répa, konyhavetemények alacsonyabb szervezetét. llyen sophismdkra
vezet a kiillonbozd tudomdnyok osszekeverése, melynek rendesen az
a kovetkezése, hogy a szerzé egyikkel sem foglalkozik kell§ ko-
molysdggal.

Mavruus népesedési elméletét egyébirint a legtobbszor félre-
értették. A legtobb iré azt kereste benne, mintha Mavruus a mive-
1és alatt mem &ll6 teriiletek nagysiga daczdra attél tartana, hogy
az emberiség maholnap nem tud a fold hatin megélni. Még tul-
népesedett orszdgokban is utaltak Amerika mérhetetlen sziiz foldére,
mint a népesedési elmélet minden kétségen feliil 4116 czdfolatira.
Olyan orszdgokban pedig, hol épen gyér a népesség, mint hazink-
ban, semmi gyakorlati fontossigot nem tulajdonitottak az elmélet-
nck. Mindezen félreértés onnan ered, hogy nem ismerték {6l Manr-
uus tantételének lényegét. B lényeg az, hogy az ember tépszerck

_nélkiil nem ¢lhet. Tz egyszerd és senki dltal kétségbe nem vonhato
igazsdgnak megvannak azonban a maga folyomdnyai, melyek nem-
csak akkor birnak gyakorlati fontossdggal, ha egyszer az egész fol-
don ember ember hdtén nyiizsog; nemesak akkor, midén a tulné-
pesedés valamely orszdgban ldbra kap: hanem akkor is, midon a
népesség rendes viszonyok kozt él, vagy épen csekély szimban lakja
az orszdgot. Mert mi annak a kivetkezése, hogy az ember tapldlék
nélkil meg nem élhet? Az, hogy a munkdhoz, termeléshez elen-
gedhetleniil szitkséges a munkds fentartisa, mi tobb, felnevelése. A
dolgozé ember tobbet termel, mint élelme, ruhdzata és lakdsa
megkovetel, De miel6tt az ember dolgozni, termelni tudna, az évek
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hosszu sorozata kivetkesik, melyen &t az ember nem termeld mun-
kds, hanem a tobbieket megrovidité fogyasztd. Suziiletésével még
nem szaporitja az ember a termelfk szimdt. Termeld ecsak akkor
lett, ha mdsok fentartdsit eldlegezték. De e mdsok, a sziildk ismét
csak ugy képesek erre az dldozatra, ha tobbet termelnek, mint fo-
gyasztanak, széval, ha valamit maguktél megvonnak, megtakarita-
nak. A roszul nevelt gyermek mindig tovdbb marad a szilck ter-
hére és ritkdn fizeti vissza a tdrsadalommnak azt, a mibe nevelése
keriilt. A rosszul tdpldlt gyermek meg épen elvész, mieldtt csak
egy fillért visszaszolgdltatott volna abbél, a mit red dldoztak. Amaz
csak ritkdn pétolja ki a tdrsadalom t6keveszteségét; emez mindig

megroviditi a tdrsadalom t6kéjét. De hogy a gyermekh@l hasz-
nos munkds, a tdrsadalmi vagyon gyarapitdja ¢s nem megrovidi- |

tjevaljék, ahhoz a nemzés_nem_elég, alihoz toke szikségos. A~

szapora sziiletés nem noveli még végil a népesség szdmdb, mert
lehet, hogy a haldlozds meghaladja a szilletést. Csak azok a suiil6k
jarulnak a nemzeti létszdm s ezzel a nemzeti munka gyarapitdsi-
hoz, kik gyermekeiket tisztességesen fel is nevelik. Gyermekeiket
tisztességesen felnevelni azonban csak a szorgalmas és takardkos
sziildk képesek. Valésdggal szaporodni tehdt a lakossig csak ott
fog, hol az emberek szorgalmasak és takarékosak.

Igy nyer nagy gyakorlati fontossigot Marrirus elmélete a gyé-
rebb népességii orszdgokban, nevezetesen hazdnkban is. Kerwrr Ki-
roly kivalé statisztikusunk igen gazdag adatokkal mutatta ki egy
akadémiai értekezésben, hogy hazdnkban a magyar, német, tét és
orosz nemzetiség szaporodik, az olih és szerb ellenben fogy.

Mint Keuerr irja, (Magyarorszdg népességenelc szaporoddsa
és fogqydsa orszdgrészek és nemaetiségele szerint) 1870-t61 1876-ig
Magyarorszdg lakossdga dltaldban a kovetkezileg alakult :

Szaporodtak magyarok 89,511 lélekkel
9 tétok 57,808 5
% németek 31,822 7
5 horvétok 7,500 -
& 0roszok 6,271 3
Fogytak oldhok 82,197 ”
»  szerbek 1,170 4




Szazalékokban pedig :
Szaporodtak horvitok 3:58° ,
tétok 2840,
németek 1:66“/,
magyarok 1-44"/,
& oroszok 133,
Fogytak oldhok 3087,
" szerbek 030,

Hogy miért van ez igy? — arra megfelel Marrnus elmélete,
mert — eltekintve a horvitoktél — az elséknél jobban megvan a
szaporodds feltételét képezd cletszerek mennyisége, mis széval az el-
s6k szorgalmasabbak és takarékosabbak, mint az utéhbiak. De tovabh
is mehetiink. Minden valldsfelekezet kozt koztudomdsulag a zsidé
szaporodik legjobban. Miért? Taldn azért, mert kitindbh physikai
skjaitszigokkal rendelkezik, mint a tobbi vallisfelekezet ? Ezt bizonnyal
senki nem fogja dllitani. A magyardzatot-itt ismét Martuus elmé-
lete adja meg. A zsidé legjobban szaporodik, mert legjobhan gon-
doskodik_gyermekeirgl, mert a csalid szetetete erésebb ndla, mint
b?ﬁﬁé-ly mds felekezetnél. Szorgalom és _takarékossdg a _népek

szaporoddsinak—alapja; minden egyéh tetszetds phrasis, dmito

illusié .




V. FEJEZET.
A FOGYASZTAS.
1. A fogyasztdas dltaldaban,

J. B. Sav 6ta a franczia és német irodalom a fogyasztdssal
kiilon ondllé rész gyandnt foglalkozik. Az ezen czim alatt tdrgyalhaté
gazdasdgi jelenségek ardinylag kicsiny szdma mind a franczidkat,
mind a németeket oda kényszeritette, hogy szorosan véve ide nem
tartoz6, sokszor ellentétes tineményeket hordtak ossze a hibdsan
kiillonvalasztott szakaszban. A franczidk itt tirgyaljdk az dllamhéz-
tartdst, a németek a biztositdsi és szegényiigyet, mind oly kérdé-
sek, melyek vagy egy ondllé tudomdny, vagy legaldbb a gyakorlati
kbzgazdasdgi politika, és nem a kozgazdasigi elmélet targydt képe-
zik. T mellett mind a franczidk, mind a németek elhanyagoltik a
fogyasztds elméletének legfontosabb kérdéseit. Kovessiik mi ith is
az angolok példdjat, kik a fogyasztdst a termelés szakaszdban tdr-
gyaljdk, mint a jelenségek oly korét, mely a termeléssel a legsuo-
rosabb odsszekottetésben 4ll.

A fogyasztds a termelés czélja s végeredménye, mondta mér
Avam Smrrn, mit azzal egészithetiink ki, hogy viszont a fogyassbis
a termeléshen taldlja a maga végezéljit. Mert termelés 6s fogyasz-
tis a gazdasdgi élet két végpontja, ugyanegy folyamatnak két egy-
mist szitkségkép fedd oldala. Minden termelés csak ugy felel meg
o kizgazdasig érdekeinek, ha fogyasztdsra szolgdl; s minden fo-
gyasztis csak aklor kozgazdasigi, ha a jove termelést elémozditja.
wmmgw fogyasatds egymasnak feltétele és val mg%

réhakove, .

; Ez egyszerii és kétségbevonhatatlan igazsignak két természe-
tes 6és mégis igen gyakran félreismert kivetkezménye van. Az elsd,
hogy minden termelés csak annyiban felel meg a tdrsadalom érde-
kének, a mennyiben a fogyaszték érdekeinek is megfelel. A mdsik
az, hogy minden fogyasztds csak annyiban felel meg a tirsadalom
érdekének, a mennyiben a termelés érdekének megfelel. Lassuk e
tételeket egyenkint.
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2. A fogyasztas mint a termelés probakive.

A termeld és fogyaszté érdeke dltaldban és dllanddan teljesen_

megegyezik ogymdssal. A termeld érdeke azt kivénja, hogy a fo-
gyaszté jovore is fogyaszthassa az dltala, a termels 4ltal elédllitott
czikkeket, mert a pillanatnyi fogyasztds nem biztositja a termels
jovajét. A fogyaszté érdeke viszont azt koveteli, hogy a termeld
jovére is elddllithassa joszigt, mert a szitkséglet pillanatnyi kielé-
gitése nem biztositia a fogyasatét arrél, hogy jovében nem fog-e
suitkséglete kielégités nélkiil maradni. Termelének és fogyaszténak
tehdt kolesonosen engedékenységet kell egymds irdnt tanusitaniok,
mert csak igy biztositja maginak a termeld a termelés s a fo-
gyaszt6 a fogyasztds biztossdgit és dllandésdgat.

Egyénileg és pillanatnyilag azonban a termelének és fogyasz-
ténak érdekei ellentéthen is dllhatnak egymdssal, ami anndl fonto-
sabb, mert az emberek mindig hajlandék egyéni és pillanatnyi,
dltalinos ¢s dllandé érdeknek tekinteni. Egyénileg és pillanatnyilag
a termeld érdeke az, hogy az dltala elGdllitott jészdgot minél keve-
sebben termeljék és minél tobben fogyaszszik. A fogyasuté egyéni
és lull.matnyl érdeke ellenben aL‘_hqﬂy az dltala fogyasztott Josud-
got minél tobben dllitsik elé_6s minél kevesebhen fogyaszszik.

Mindegyik dlldspont onzé és elfogult, és mégis mily nagy kii-
lonbség van kozottik. Ha a termeld titkos vigya teljesednék, &
maga kétségkiviil nyerne, de az osszes emberiség, a mennyiben az
dltala termelt czikket, buzdt, posztét vagy vasat fogyasatja, kény-
telen yvolna sziikségletei korét korldtolni, rosszabbul taplalkozni 6s
ruhdzkodni, kevesebh és hitviayabb szerszfmokkal és gépekkel ter-
melni. Ha_ellenben a fogyaszto titkos vigya teljesednék, a fogyasuté
nyerne ugyan, de vele mindazok, kik szintén buzdt, posztét és
vasat fogyasztandnak; széval az_emberiség jobban tdplalkoznék, ru-
hizkodnék és jobh és tokéletesebb szerszdmokkal és gépekkel ter-
welne, Roviden tehat a termeld onzo allaspontja ellentétbhen 411 a
tarsadalom s az dltalanos gazdasigi haladds érdekével ; a fogyaszté
onz6 dllispontja ellenben teljesen megfelel a tdrsadalom és a gaz-
dasdgi haladds ¢érdekének. Mds széval a termeld érdeke csak annyi-
ban egyezik meg a tdrsadalom érdekével, a mennyiben megegyezik
a fogyaszté érdekével is; ha ezzel ellenkezik, ellenkezik a tdrsada-
lom érdekével is.

Ling. A Kozgazdasdg Klmélete. 0
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Basriar, ki a legerfsebb dialektikdval bizonyitotta e fontos
tételt, még egy mds okoskoddssal is tdmogatja azt.

Az emberi sziikséglet és annak kielégitése kozt egy csomd
akaddly meriil fol, melyek legyGzése a munka feladatdt képezi. Mig
az ember megfutja azt a hosszu utat, mely bolesGjétél sirjdhoz ve-
zet, egy csomé élelemre és ruhdzatra van sziiksége, hogy az éhség
és az id6jdrds zordonsdga ellen megvédhesse magdt. Az éhség, az
id6jérds zordonsdga mind megannyi akaddlyok, melyeket le kell kiiz-
denie. Mig az ember nomdd édllapotban él és maga termeli mindazon
javakat, melyek sziikségletei kielégitésére alkalmasak, semmi sem
zavarja itéletét, és mindig eldnynek fogja tartani mind azt, mi ezen
akaddlyoknak, az éhségnek s az id6 zordonsdgédnak erejét enyhitik. A
mint azonban a csere kizbe j és a tdrsadalmi munkamegosztds 16trejs,
minden ember egy meghatdrozott ilyen akaddlynak, az éhségnek, az
id6 zordonsdgdnak vagy mds hasonlénak legyGzésére forditja mun-
kajat, suéval az egyik buzdt, a mdsik posztét a harmadik mds valamit
termel. Mindegyik munkdjinak haszna ez akaddly legyGzésében dll,
de lassanként mindegyik megszokja azt az akaddlyt, ez esethen az
éhséget vagy az id6 zordonsdgdt olyannak tekinti, minek fentartd-
sdt és megélhetését koszoni. A esere megzavarja az emberek elfo-
gulatlan itéletét s a mig azel6tt, mig mindenki maga dllitotta eld a
maga szikségleteit, mindenki nagyon jél érezte, hogy az akaddlyok
erejének enyhitése csak haszndra lehet, most mindazok, kik vala-
mely meghatdrozott akadaly legyGzésével foglalkoznak, ez esetben
a buza és poszté termeldi, veszélyt fognak abban litni, ha ez aka-
ddlyok, ez esetben az éhség és hidegség ereje enyhiil, mert akkor
kevesebh buza és kevesebb ruha kell az emberiségnek.

A termeld érdeke tehdt ebben a példdban az, hogy az aka-
délyok, melyek az emberi sziikségletek kielegitése elé gordilnek,
minél nagyobbak legyenek. Ez akadilyok minden enyhitése, tortén-
jék, ez akdr belfoldi, akdr kilfoldi verseny utjén, ellenkezik a ter-
mel§ érdekével, de megfelel a tdrsadalom érdekének, mert a ter-
meld csak annyiban képviseli azt, a mennyiben a fogyaszté érdekével
nem ellenkezik.

3. A termelés mint a fogyasztis probakéve.
Minden fogyasatds csak igy-igazolhaté a kozgazdasig szempont-
jabol, ha ujabb termelésnek szolgdl alapul. Csak atermelésnél hasz-
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ndlt anyagok és eszkizok fogyasztdsa, s a termékeny emberek fenn-
tartdsdra szolgdlé élelem, rubdzata, lakds fogyasztdsa nevezhetdk
terméleny fogyasztdsnak. Minden a .termelést eld nem  meozdits

fogyasztis, meddi fogyasabés, vagy mint kozonséges nevezik, fényizés. -

A fényizés a miivelodés kilonbozi fokain mds és mds irfny-
ban nyilvénul.

Alacsony cultura mellett a fényiizés féleg az ételek 6s ita-
lok nagy szémdéban, nagy lakomdkban és dorbézoldsokban, nagy
szdmu  cselédségben, kills¢ csillogdshan, drdga ruhdzathan jelentke-
zik, Az ember dltaliban rosszabbul él, egyes alkalmakkor azonban
szivesen pazarol el annyit, mennyit kiilonben hénapok alatt nem
koltott el. Ilyen civilisatié mellett virfgzik legjobban a vendégsze-
retet, mely tulzdsaiban is erény, de csak egy barbdr cultura eré-
nye. A nagy lakmdrozisok, az ételek és italok pazar hisége alatt
roskadozé vendégségek ma is jellemzik térsadalmi életinket. Nagy
hitrdnydra a tdrsas élet kifejlidésének. A mig a miivelt kiilfoldon
egy csésze thea, s egy kis hideg hus mellett minden este dssze-
Jjonnek a jobb osztdlyok tagjai vidit6 szérakozdsra, s olykor tanul-
sdgos eszmecsecsére, ndlunk minden ilyen érintkezés lehetetlen azon
dlszemérem kovetkeztében, hogy senki nem merné erszényéhez mért
egyszerfiséggel fogadni vendégeit. Az egészben szegényes életméd
mellett ki-kitor6 és tékozldsig men§ dorbézoldssal még lépten-
nyomon taldlkozhatunk kisebb virosokban és magyar fiirdghelyein-
ken, féleg ha zenesz6 mellett buzddl fol a lelkesedés. A cziginy-
zene hatdrtalan kedvelését rendesen nemzeti sajdtsignak szeretik
folmutatni. Ko inkdbb esak egy civilisationalis fokot latok henne.
Romdnidban az oldhok ép tigy ,mulatnak* a czigdnyoknak majd-
nem ugyanazon n6tdi mellett mint mi.

Hanyatls cultura mellett szintén a dorbézoldsban és pom-
pahajhdszatban mutatkozik a fényizés, csakhogy mesterkéltebb és
természetellenesebb formdban. A pdvanyelves ebédek; a felolvasz-
tott gyongyokkel drdgitott bor: a ruhdzatnak oly gyakori véltozta-
tdsa, hogy még az étkezést is meg kell a miatt szakitani, — ez
a fényiizés képezi ez izlés legjellemzdbb nyilatkozatait.

Az egészséges és fejlods cultura fényiizése részint abban mu-
tatkozik, hogy a szellemi élvezeteknek elényt ad az anyagiak felett,
részint abban, hogy magdban az anyagi élvezetekben nem a kiilsé
csillogdst és hivalkoddst, hanem a kényelmet (s tisztasdgot keresi.

6*
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Minél mfiveltebh valamely nép: anndl nagyobb szerepet jatszik
fényiizésében a tudomény és miivészet; anndl egyszeriibben, de
jobban étkezik és ruhdzkodik; anndl tobbet kolt lakdsinak nem
csak csinjéra, de egészségére is. A kouép- és 6-korban nagy lak-
mérozdsokat csaptak, de ételeik sokkal kevesebbet szolgdltattak az
egészségnek mint a mi egyszerfi tiplilékunk. Selyemben és har-
sonyban jértak, de nem ismerték az inget, pedig a véiszon
alsé ruha a tisztasdg és egészség elsd feltétele. A lakdsok
végre ma nemcsak szebbek és szellgsebbek, de sok egyéh a
tisztasdgot elémozdité kényelemmel, j6 vildgitdssal, vizvezetck-
kel és fiirdSkkel dicsekedhetnek. Mindezen fényiizés inkdbb az
dllandébb haszndlatra mint a konnyen elfogyaszthaté tirgyakra
irdnyul, és ép azért sokkal jobban megegyezik a takarékossdg szel-
lemével mint minden mds cultura fényiizése. Gyakran fogjuk létni
az élethen, hogy igen takarékos, majdnem fosvény emberek rend-
kiviil tisztdn ©ltozkodnek és laknak, mig ellenben igen b&koltd
emberek elhanyagoljék ruhdzatukat és lakdsukat. A magasabb cul-
tura fényiizésének legnemesebb vondsa végre az, hogy nemecsak
egyes osztdlyokra, hanem az egész népre kiterjed. Legjobban lit-
hatjuk ezt akkor, ha megtekintjitk azon ¢ridsi gyarapoddst, melyet
miiveltebb orszdgokban a legf6bb élelmi szerek, a buza és his
fogyasztisa mutat, s a mely féleg az olesébb osztdlyok javira esik.
A modern cultura legszebb oldala épen abban rejlik, hogy a sze-
gényebh osztilyok ardnylag tobbet nyernek dltala mint a felsGbbek,
s ha szegénységiiket ma még is jobban érzik, azt fgleg nagyobb
. -miiveltségitknek, felébredt ontudatuknak kell tulajdonitani.

A fényiizés s a gazdasigi haladds e szoros Osszefiiggése le-
beghetett homdlyos sejtelem gyandnt azok eldtt, kik a multhan még
elméletileg is akartdk igazolni a meddd fogyasztdst. Azt az okosko-
dést, melyet e mellett felhoztak, hogy tudniillik a fogyaszté kenye-
ret ad a munkdsnak, kell§ értékére szdllitottuk le egy kordbbi, a t6-
kérdl sz6l6 fejezethen. A termel és nem a fogyasaté 4d a munkds-
‘nak kenyeret. A medd§ fogyaszté értékeket semmisit meg, s legfo-
lebb egyszer segiti el a termelést, a takarékos ellenben tikékkel
gazdagitja a tdrsadalmat, melyek minden tovébbi termelést gydmo-

\ lithatnak.

Igy tekintve tehdt a fényiizés meddd értékfogyasztds, mely

foltétlentil megroviditi a termelést. Tényleg azonban még sincs ugy,




mert a fényfizés kozgazdasigi szemponthél is igen nagy szolgélato-
kat tehet. Hol rejlik a litsz6lagos ellenmondds kitfeje ?

Mondottuk, hogy csak az a fogyasztds felel meg a kizgazdasig
érdekének, mely termelésre szolgdl. A fényfizés dltaldban és kozvet-
leniil nem mozditja el§ a termelést, de bizonyos esetekben legaldbh
kizvetve szolgdl mégis a termelésnek. S mikor torténik ez ? Akkor,
midén a fényfizés oly irdnyban tgitja az ember szikségleteit, mely
az emberi 16t magasabb czéljaival dszhangban van. Minden fényfizés
terjeszti az emberi sziikségletek kovét s ezzel a vigyat azok kielé-
gitésére, az igyekezetet és erdfeszitést azok elnyerésére, széval min-
den fényfizés fokozza bizonyos fokig az ember munkaerélyét. Euért
helyesli még J. St. M is a fényfizést barbdr népeknél, mint a
killonben szendergd munkadszton hatalmas ébresztdjét. De ha ez
igaz is, nem minden fényfizésnek lehet tartésan ily iidvds hatdsa.
A dorbézoldshan ¢és természetellenes élvezetek hajhdszatiban nyilvé-
nulé fényfizés elbb-utébb sorvasztélag hat az idegekre és eltom-
pitja az ember minden nemesebb torekvését. Az a fényfizés ellen-
ben, mely az ember egészségi és-szellemi szikségleteinek tagitdsd=
ban, a jobb tdpldlkozishan, a megfelelébb ruhdzkoddsban és tisztes-
séges lakdsban, a lelkének magasabb czélok és erkdlesi eszmények
irdnt fogékonysdgot kolesonzd tudomdnyban és miivészetben gyoke-
rezik — ez a fényiizés nemesak folébreszti az embernek kiilonben
szendergé munkadsztonét, hanem egyszer folébresztve azt, folyton
ujabb és ujabb tdpot is ad annak.

A modern fényfizésnek az emberi természet nemesebb szt~
nein alapulé nagyfontossiigu szerepe leginkdibb ott otlik szemiinkbe,
hol valamely nép mér elhagyott egy alacsonyabb culturai fokot, de
még nem ért el teljesen egy magasabbat, széval ott, hol az egész
nemzeti élet egy nagy dtalakulisban vajudik, mint ezt ma hazdnk-
han lithatjuk.

Minden magasabb cultura tobbet termel és tobbet fogyaszt,
mint az alacsonyabb_cultura. Szdmtalan oly szikséglete van a mo-
dern embernek, melyet a barbir nem ismer, de viszont hasonlitha-
tatlan tobb munkdt is végez az, mint emez. A fejlidés rendes me-
nete az volna, hogy az ember eldbb tibbet termeljen s azutin
fogyaszszon is tobbet. Tényleg azonban a fejlédés egy cireulus vi-
tiosus, melyben a gyarapodé sziikséglet nemecsak okozat, hanem
igen gyakran ok, a magasabb erifeszitésre késztets oszton. A ma-
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gasabb cultura nagy szorgalma és munkdssdga tiszteletre és bhdmu-
latra ragadhatja az alacsonyabb cultura népeit, de a mi dltal e
magasabb cultura hédit, megveszteget, az nem a termelés- gazdag-
s4ga, hanem :51 fogydszt&s bisége, az uj, eddlg nem ismert élyeze--

tek serege. Az uj élvezetek olthatatlan szomja megrontja a térsa-

dalonn nagy részében a hdztartds mérlegét, és sehol annyira, mint
a kozéprendben, mely egyrészt fogékonyabb az élvezetekre, mint az
alsébb osztdly és mdsrészt kiaddsaiban mindig kozelebb jdr jove-
delme korldtaihoz, mint a felsGbb rendek. S e pusztulds lattdn féle-
lem széllja meg a legjobbak szivét, mert kevesen tudjdk, hogy esak
egy sziikségszerii dtmenetnek minden convulsiéi daczdra is emelke-
désre vezet§ vilsigdban élnek.

A jovedelem tdgitdsa, a munka és kereset megbecsiilése min-
den tisztességes alakjiban segithet itt egyedil, A munka, de a ke-
resG, szerz6 munka fokozdsa az emberiség legnagyobb #lddsa is,
mert egyediil ezzel emelkedhetiink a civilisatiénak mind magasabb
fokdra. A munka erélyét azonban csak a sziikségletek tdgitdsdval
lehet tartésan és biztosan fokozni. Ha csak tobb erdfeszitéssel és
gonddal jirna a magasabb cultura, melyik népet tudnd akkor ma-
géval ragadni killonben feltartéztathatatlanul eléretord drja? Bi-
ronynyal egyet sem! De a magasabb cultura tobb élvezettel is jar.
Tilvezetekkel, melyek meogvesategetik az onzét, ki azokat meg akarja
szerezni maganak; élvezetekkel, melyek nem hagyhatjak érintetle-
nfil az onfeldldozé csalfdapa szivét, ki meg akarja azokat héditani
szerettel szdmdra; akdr azért, hogy valédi sziikségleteket elégitsen
ki, akdr azon nem kevéshbé hatalmasan Osztonzé latszat kedvéért,
hogy az ovéi se nélkilozzék azt, a miben mds hozzd hasonlék dis-
kdlkodni litszanak. Az igazi és képzelt sziikségletek ; a durva onzés
és onfeldldoz6 szeretet; a vastag érzéki élvhajhdszat és a nemes
szellemi és erkolesi osztonok kielégitése: az emberi érzések és in-
dulatok egész skédldja egyformdn kozremiikodik arra, hogy az em-
beriség sziikségletei korét, koltekezésének tényezdit, gyarapitsik,
hatvényozzdk. Ily kortilmények kozott a kiaddsok és bevételek egyen-
stilya sokszor félrebillen, s az egyensiily megzavardsa sok szomoru
catastrophdval jir. De mdsrészt kétségtelen, hogy csak ilyen erds és
fdjdalmas sarkantytk hajtjak elébbre az emberiséget. Az egyszer meg-
szokott élvezetekrdl ki sem tud tobbé lemondani, s ha azok nyo-
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morba taszitanak igen sokat, rendkivilli erélyt kolesonoznek még
tobbnek, megaczélozva a kivetkezs nemzedékek idegeit.

Tlyen atalakuldsban 14tjuk ma hazénkat is, s a mi itt segit-
het, az nem a sziikségletek egyoldalu korldtoldsa, hanem a munka,
a keresG és szerzd munka minél nagyobb kifejtése és minden tisz-
tességes alakjdban valé megbecsiilése. Azt az embert, ki tobbet
kolt, mint keres, soha nem fogja védelmezhetni a kozgazdasig.
Azzal azonban, hogy kiaddsainkban megmaradunk apdink egyszerii-
ségében, szintén nem segitiink a bajon, ha vagyonunk hasznositdsd-
ban és foldjeink megmivelésében is ott maradunk, hol apdink vol-
tak. Az embernek igyekezni kell mindig tobbet és tobbet termelnie,
azaz keresnie, mert csak igy fedezheti onmagdnak és csalddjdnak
physikai és erkolesi szitkségleteinek mindig tdgulé korét. Csaa igy
felel meg kitelességének onmaga, csalddja és az emberiség irdnt.
Az emberi sziikségletek folytonos tiguldsiban, mds széval a_terme-
1és hisvitésében rejlik minden omberi-haladfs:*)

*) A fényiizés e szerepének behatobb méltatdsit hazink szempontjibol
pésd szerzi munkdjiban: A tdrsadalmi deficit, Budapest. 1831. Kilidn Frigyes.




IL. RESZ

A JAVAK FORGALMA.
1. FEJEZET.

A FORGALOM.

1. Csere és szillitis.

A fogyasztds a termelés végezélja. Mieldtt azonban a javak
a termelést6l a fogyasatisig jutndnak, egy nagy utat kell megten-
niok. Minél fejlettebh a gazdasdgi élet, széval minél nagyobb a
munkamegosztds, anndl kevesebb termelé fogyasztja dnmaga termé-
keit, anndl tdvolabb esik egymdstél ugyanegy termék termelése és
fogyasztdsa, anndl bonyolultabbak azon tiinemények, melyek a_ter-
melést és fogyasatdst koavetitik. I tinemények osszesége képezi a
forgalmat

Hogy forgalom keletkezhessék, arra néave legaldbb két ember

‘megegyezése Kivantaflk az egymds birtok#han. levé. javak -cseréje
irdnt. Igaz ugyan, hogy a csere nem az egyetlen méd, melyen ja-
vakat szerezni lehet, mert hi:zen elég példa van arra, hogy valaki
ingyenes ajindék, csalds vagy erdszak utjin jut vagyonhoz. De ha
a csere nem is az egyetlen természetes vagyonszerzési méd, minden:
esetre a leggyakoribb, és az egyetlen, mely a kozgazdasig korébe
véig. A térsadalmi élet, igymond Cmerpurirz igen taldléan, a kol-
csonds cserék szovete, melyre csak itt-ott vet egy kis himzést a
nagylelkiiség és ejt némi szakaddst a zsarolds.
De a_megegyezéssel a-osere-irint még nincs. befejezve a for-
sziikséges még annak megvaldsitdsa, az illeté javak
adésa, esetleg szdllitdsa. Az dtadds vagy szdllitds ko-
vethetl vagy megelGzheti a csere irinti megegyezést. Az elsire
példdul szolgdlhat a kereskedd, ki a vevd dltal kialkudott portékat
utélag elkiildi és annak é4rdt folveszi. A mdsodikra példdul szol-
gélhat a gydros, ki jészdgait egy kereskedGhoz bizomdnyba kiildi,
és azok drat csak azutin koveteli, midén a kereskedd azokat el-




adta, s6t az dr magassigit is att6l teszi fiiggdvé, tobbet vagy ke-
vesebbet sikeriilt-e a fogyaszté kozonség kezeibe juttatnia. Magdban
véve azonban sem a csere irinti megegyezés, sem a szdllitds nem
képez forgalmat. Igy ha a kereskedd csak bizonyos foltét alatt
tudott eladni, de ez a foltét be nem kovetkezett; — ez esetben
volt ugyan megegyezés a csere irdnt, de még sincs forgalom, mert
hidnyzik az dtadds vagy széllitds. S viszont, ha a gazda tdvol fekvé
foldjeinek termdkeit sajdt kocsijan haza szdllitja — ez esetben ismét
tortént ugyan szdllitds, de még sincs forgalom, mert hidnyzik a
csere. A forgalomhoz teht kettd kivintatik: megegyesés a csere
Ardnt, és “annak tényleges megvaldsitisa dtadds vagy szdllitds dltal.
Royiden mondhatjuk tehdt: a csere és szdllitis.

A forgalom e kettds nyilyinuldsdn alapszik a forgalmi iparok
megoszldsa_egyrésat oly iparigakra, melyek féleg a cserével fog-
lalkoznak, minGk a kereskedés és bankiizlet — és m
iparigakra, melyek fileg a szdllitdssal foglalkoznak, ming
lonbozé kozlekedési véllalatok: fuvarozd, hajizdsi vagy vasuti inté-
zetek, postdk és tdvirdik. Noha azonban az egyes ipardgak [Gleg
2 forgalomnak egyik alakjéban jelenkeznek, s majd csupin a
csere, majd csupdn a szdllitds kozvetitdinek ldtszanak, a forga-
lom mdsik nyilvinuldsdnak, persze kisebb mérvben, szintén eleget
tesznek. Igy a kereskedés és b nkiizlet cseréje mellett mindig ott
szerepel az dtadds pénzben, értékpapirban vagy mds javakban; mig
a kozlekedési villalatok szdllitdsa mellett oft szerepel a esere, a
mennyiben ez intézetek bizonyos kikotott dij mellelt helyvéltosta-
tési szolgdlatokat nyujtanak. Széval minden esetben azt tapasztal-
juk, hogy esere ¢s szdllitds csak egyiittvéve képeznek forgalmat.




II. FEJEZET.

AZ ERTEK = %
1. Az érték fogalma,

A forgalomban, csexében jutunk el oszor az eltek tlszj;ﬂ mga-
.mghoz. Megtaldljuk ugyan mds korilmények kozt is, de csak

“ha_azok. usumylaﬁt képeznek, 6 igy leg:ﬂ’bﬁ eszmelleg Gierére
Vezrethetk vissza. Ha példdul valaki tiizvészben két dolog 4..6s B.
kozu‘lﬂc'mg}et menthet, azt fogja vélasztani, melyet értékesebb-
nek tart. B vélasztds azonban osszehasonlitdst és igy legaldbb esz-
meileg cserét, vagyis viszonylatot foltételez. Az érték tehdt viszony-
lat, mert bdrmely jészdg értékét csak mds J(’\smgbau tadjuk kife-
Jrezm Igy mondhatjuk, hogy A ugyanannyit, tobbet vagy keveseb-
bet” ér mint B, hogy A-6ért megkapom B-t, vagy azonkivill még
valamit, vagy anndl valamivel kevesebbet; de a nélkiil, hogy vala-
mely mis jészdghoz ne viszonyitandm, nem vagyok képes A vagy
barmely mds jészég értékét meghatdrozni.

Mennyire viszonyos fogalom az érték, legjobban mutatja az,
hogy midén e szét elvontan s litszélag absolut értelemben hasz-
néljuk, alattomban akkor is viszonylatot fejez ki. Igy pl. midén
azt mondjuk, hogy valakinek vagyona nagy dértéket képvisel, noha
ltaldnos kifejezéssel élink, mégis viszonylatot, cserét jeloliink,
mert alapjaban azt mondjuk, hogy az illetének vagyondért sok
més tetszés szerinti jészdgot lehetne cserébe kapni.

Hogy viszonylatot jelols fogalmakat elvontan s absolute is
szoktak alkalmazni, arra elég példdt taldlhatunk. Igy e sz6 hata-
lom mindig csereviszonylatot fejez ki, a mennyiben e széval az
erfk bizonyos viszonydt jeloljiik, s mindannak daczéra haszndljuk
elvontan és ondllélag, noha senki sem lehet hatalmas magéban,
hanem csak méds gyongébbhez viszonyitva.

Az értéknek imént kifejtett természetébsl kovetkezik, hogy
dltaldnos értékemelkedés teljes lehetetlenség, jobban mondva: ellen-
mondds. Ha pl. A emelkedik B-hez képest, akkor B-nek hanyat-
lania kell A-hoz képest, de A és B nem emelkedhetik vagy csok-




kenhetik ugyanegy alkalommal egymds irdnydban. S a mi 411 két
mennyiségrél, az 411 tobbekrdl is. De ha a javak nem is emel-
kedhetnek vagy csokkenhetnek mind egyszerre egymds irdnydban, |
emelkedhetik vagy csokkenhetik a javak bizonyos mennyisége mds |
Javak n{mx‘tha.u. Nevezetesen emelkedhetik vagy esokkenhetik a
Ja\'ak értéke az aran agy ezist értéke irdnydban, m’xs szdvaf'
emelkedhetik vagy csokkenhetik a Javak dra. Mer!
mzmuwww S _a_mig a_javak
Kemok alfalinos emelkeddse vagy csukkendse egyszerfien képhsleu-
ség, az utdl;ln, t. i a javak drinak egyetemoes emelkedése. mgy‘, \
csokkenése csakugyan gyakrabban fordul eld.

Az érték természetéhll folyik még egy fontos kivetkezds. Ha
két joszdg értéke viltozdst szenved, 1igy az vagy arra vezethetd
vissza, hogy az egyik emelkedett, vagy aira, hogy a mésik csokkent.

Pl tegyiik fol, hogy a gabona 4ra folment. A legtobh ember csak a
gabona megdrigulisinak fogja a magas drt tulajdonitani, pedig az
értékviltozds eredhet onnan is, hogy a pénz olesébbd lett, tehdt a
pénz értéke lejebb szdllt.

£
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2. Az érték elemei. }Ml-‘—' . At

. A
Az érték a cserében nyilvdmul, s azért itt a csere indokaiban, frctinite !
vagyis azon koriilményekben kell keresniink az érték magyardzatit, ©
melyek a cserét kivinatossd teszik és megvaldsitjdk.
Minden érték _elészir-is kevesletet {oltételez, killonben nem le-
hetne érte valamit cserébe kapni. De miért keresletet ? Mert van hizo-
nyos emberi sziikséglet, melynek fodozésére alkalmas. Sz6val hasznos.
Mésodszor_minden_ kereslet kindlattal jir, és pedig egy szin-
tén hasznos joszdg kindlatdval, melynek dtengedése az illetd részrdl
ildozatot képez, a melyre senki nem szdnnd magit, ha a keresett
joszdgot minden erifeszités nélkil megkaphatnd. Hogy tehdt valamely
Jj6szdgot eserébe adni lehessen, elkeriilhetleniil szitkséges, hogy annak
megszerzése bizonyos firadsiggal jirjon
Tehit e két korilmény, hogy t. i. az illeté jészdg bizonyos
sitkséglotet kielégitsen, s megszerzése bizonyos fiiradsiggal jdrjon
— e két ki Imény képezi az érték elemeit vagy foltételeit. Az
elsé l\«jrﬁlmeny subjectiv, mely csupdn a cserétél, egyéni felfogﬁa-
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61 fiigg ; a mésodik objectiv, mert bizonyos anyagi, a cserétil, egyéni
szitkséglettél egészen fiiggetlen foltételektsl fiigg.

Ily anyagi korilmény, melynél fogva az értékes dolog esak
dldozat drdn szerezheté meg — kettd van. Az egyik a jészdg kor-
litolt mennyisége, a mdsik a megszerzésére s /iikséges munka. E
két korilmény a legtobb cserében osszeesik és egyet képez, a
mennyiben a mésodik fenforgdsa az els6t foltételezi, s az elsé hidnya
a mdsodikat kizdrja. A munka dltal elgallithaté j6szdg mindig kor-
latolt mennyiségben létezik csak, minthogy maga a munka is kor-
latolt. De mdsrészt mégis vannak javak, melyek korlitlan mennyi-
séghen 1éteznek, és mégis csak bizonyos firadsiggal szerezhetik
meg, pl. a viz folyamokban.

Igen gyakran majd a javak korlatolt mennyiségét vagyis rit-
kasfigit, majd ismét az eld4llitdsukra szikségelt munkdt Allitjik
oda az érték kouvetlen foltételéiil. Pedig ezek — mint ldtbuk —
csak a kozvetett okok. Az érték kozvetlen oka egyrészt az illetd
j6szdg hasznos wvolta, vagyis a kielégités, melyet a jészdg nyujthat,
a vigy, melyet dbreszt; s mésrészt azon kényszeriiség, melybe jut-
nink, ha azt nem csere utjdn kellene megszerezniink. A cseréld
igen keveset torfdik azzal, vajjon az illet§ jészdg korlatolt vagy
korldtlan mennyiségben létezik-e, munkdval 4llittatott el§ vagy mds-
ként keletkezett-e. A mi Gt érdekli, az csupdn a sziikséglet, me-
lyet kielégit, s dldozat, melybe megszerzése keriil.

Az érték e két eleme azonban nem gyakorol egyenld befo-
lydst annak alakuldsdra. Rendes korii mények kozt u yanis nem a
saitkséglet nagysdga, hanem a megszerzés nehézsége az, mi vigysz6l-
vén_egyedil szabdlyozza az értéket. A kenyér az 6hezdre, az orvos
“segélye a haldlos betegre néuzve bizonynyal égetibb sziikségletet
elégit ki, mint egy gyémént ékszer a leghitibb asszonyndl, s mégis
a kenyér, az orvos segélye kisebb értéket képeznek, mint a gyé-
mént ékszer, mert megszerzésiik kevesebb dldozattal jér.

Vannak mindaziltal esetek, hol egyedill a sziikséglet mérve
hatérozza meg a jészdg értékét, nevezetesen akkor, midén az illetd
joszdgot kevés helyiitt vagy épen csak egy embernél lehet megsze-
rezni. Ellenségtél koriilzdrolt vdrban vagy vasuti vendéglében, ha
maga a hatésdg nem intézkedik, minden jészdg dra fGleg attél fog
filggni, mily nagy az a szitkséglet, melyet az illetd j6szdigok kielé-
gitenek, és pedig anndl nagyobb mérvben inkdbb, minél kevesebb
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kézben kozpontosulnak a javak. Egészen a sziikséglet mérvétdl fog
fiiggni a javak értéke, ha azok egy kézben fekszenck, széval, ha
azok monapohuum teljes. Igy pl csupdn a szikséglettol figg a
dohdny és szivarok dra ott, hol az dllam e czikkeket maga gydrtja
¢és idegen dohdny behozatalit egészen meggitolja.

De midr ebbdl is latjuk, hogy a szikséglet mérve csak kivé-

telkép, verseny hijfin, szabdlyozza az értékef, A leglibb. esethen i

megszerzés nehézsége képezi a. donté elemef. S mdr it taldlkozunk
Ircnmgr Korgazdasagi totel csirdjéval, melyet Ricarvo dllitott fol
eloszor, és Cmmrsurinz 6s Carxes fejtettek ki egész vildgossdgd-

ban, hogy t. i._a )avak brtéke dtlag atermelési- Jcaltuy«ktd fiigy. - \

E tantételnél sok ugyan a megszoritds és kivétel, mint azt késGhh
litni fogjuk, de igy is egy ujabb bizonysdgdt képezi ama sokszor

félreismert s dltalunk mér hangsulyozott igazsignak, hogy nem a |

kercblcgfh.mem a kindlat a donts_momentum.

~ Haahasznosség szabnd meg egyedil ajavak értékét, akkor az érté-
kesebb arany, eziist egyszersmind hasznosabb volna, mint a kevéshé
értékes réz és vas, az értékesebb réz hasznosabb, mint a kevéshé ér-
tékes vas. Az élethen ast tapasztaljuk, hogy a leghasznosabb dolgok
kevés értékkel birnak, s viszont a legértékesebb dolgok esekély mérv-
ben hasznosak. Igy a levegd, viz stb. nagyon haszos, de nem ér-
tékes, mig viszont a gyémént értékes, de nem nagy mérvhen hasz-
nos. Sav volt az els§, ki Smirm e nézetét: a hasznossdg és Grték
viszonydt illetdleg, megtdmadta, s az értéket a hasznossigha he-
lyeste, de Ricarvo mér ismét visszatért Smrruhez s 6t kovette,
Kétségtelen, hogy a viz hasznosabb, mint a pédlinka, a mi nélkiil
konnyen ellehetne a vildg, s hogy a gyémédnt nem oly hasznos mint
a kdszén, s az arany nem oly hasznos mint a vas. Széval az_érték
nem_fiige egyediil a hasznossdgtil. Tgaz, hogy ezzel szemben néme-
lyek hasznossdg alatt nem azt akarjak kifejezni, mit a kozonséges
élethen értiink, hanem valami 1j fogalmat, pl. a gazdasdgi jelent-
séget. Igy tesznek J. B. Sav 6s Roscuer. Ily értelemben lehetne
mondani, hogy a viz nem hasznos, vagy mint Roscuer mondhatnd,
gazdasdigilag nem oly jelentékeny ott, hol korlatlanul 41l rendelke-
zésiinkre, de hasznos a nagy vérosokban, hol vizvezetéki tdrsulatok
csak ellenszolgdltatds mellett adjik. De akkor a javak hasznossiga
nem a kielégitett sziikséglet mérvétol figg, hanem attél, mit lehet
értok cserébe kapni. S ez esethen egy poszté ruha ma kevésbhé
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hasznos, mint 100 év el6tt, mikor drigdbb volt; a kenyér kevésbbé
hasznos mezégazdasdgi orszdghan, hol sok a buza, mint iparos or-
széghan, hol messzir6l hozzdk; s6t minden ipari javitds lejebb szdl-
litja a javak hasznossigdt, mert elGdllitdsuk kevesebb koltséggel
jar. Igy alkalmazva, a hasznossdg sz6 mem fejez ki mdst, mint
csereértéket, tehdt egészen mdst, mint a kozonséges élethen, s ak-
kor csakugyan lehetne mondani, hogy a viz hasznosabb nagy véro-
sokban mint falun, a leveg6 hasznosabb a buvdr harangju alatt
mint a szabadban, a ruha hasznosabb volt régen mint ma, a ke-
nyér hasznosabb iparos orszdghan mint mezigazdasdgi orszdgban, s
az iparczikkek hasznosabbak az ipar fejletlen kordban mint eléha-
ladott éllapotdban. S mnoha igaz, hogy a tudomdnyos kifejezések
sokszor eltérnek a kozonséges nyelvszokdstol, de erre ugy hiszsuiik,
csak akkor van ok, midén azzal a tudomdnyos nyelvet gazdagitjuk
s a fogalmakat tisztdzzuk. Azért azonban, hogy egy fogalmat elese-
réljink s a tobbit osszezavarjuk, e czéllal bajos volna a kozonséges
nyelvszokdstél valé eltérést igazolni.

3. Az érték mérve.
(A kindlat és kereslet.)

A javak hasznossdga és firadsigos megszerzése képezvén az
érték foltételeit és elemeit, természetes, hogy ugyanezen mozzana-
tok gyakorolnak befolydst az érték nagysdgdra is. Minél haszno-
_sabb, vagyis minél tobb és fontosabb sziikségletet elégit ki valamely
joszdg, mds széval: minél jobban keresik, anndl nagyobb lesz ér-
téke. s minél konnyebben lehet hozzdjutni, mds széval: minél
inkdbb kindljak, anndl kisebb lesz viszont értéke.

A kindlat és kereslet e torvénye oly természetes, hogy nem
csoda, ha a legutébbi idékig bovebben nem is foglalkoztak vele. A
legtobb esetben nemcsak olybd vették, mint a mely mindent meg-
magyardz, hanem olybd is, mely maga semmi magyardzatra nem
szorul. Senkit nem tartottak oly tudatlannak, hogy értelmét ne is-
merné, vagy oly korldtoltnak, hogy erejét fol ne fognd. Valésigos
vardzsigének tekintették és nem tudomédnyos fogalomnak, melyet
behatéan meg kellene fejteni. Ks innen van, hogy nines kizgazda-
sdgi tantétel, melyre tobbszor hivatkozndnak, és a melyet kevésbhé
értenének, mint ép a kindlat és kereslet torvényét.
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Még a legkivilébb elmék, fgy J. Sr. MicL sem definidlta kel-
I6leg e fogalmakat, habdr alkalmazdsukat legtobbszor jol kezelte,
és a nem ismerésok dltal szdrmazott téves kovetkeztetéseket dia-
dalmasan megezifolta.

Vizsgiljuk mindenek eldtt, mit kell e szavak alatt érteni.
J. Sr. M szerint kereslet: a vdsdrlé erGvel pdrosult végy bizo-
nyos joszdgot megszerezni (effectual demand); kindlat ellenben:
azon javak oOsszessége, melyeket mds javakért cserébe felajdnlunk.
Szerinte az els6: vagy, tehdt szellemi tényezd ; a médsodik: bizonyos
joszdgmennyiség, vagyis anyagi tényezd, gy hogy a kettd kozt,
mint két kiilonnem{i mozzanat kozt, nem is képzelhetd igazi ossze-
figgés. Minr tévedése vezette a német tudésokat a tovdbbi téve-
désre, hogy a kereslethen kél kiilon elemet kiilonboztessenek meg,
a javak hasznossigit és a visdrlék fizetésképességét.

Min tévedése azonnal vildgos lesz eléttiink, ha elképzeljik a
csere folyamit Egyrészrél keresnek bizonyos javakat. Miben nyil-
vinul ez? A vigyban, melyet a javak birfsa tdmaszt? Bizonynyal
nem. Mert hiszen akkor a koldus, ki palotikért és uradalmakért
sovirog, szintén tdmaszthatna keresletet. Tehdt miben? A végy
kielégitésére felajinlott javakban, vagyis anyagi dolgokban. A vigy
maga nem képez keresletet, hanem csak a vdsdrlé erGvel pérosult
vigy. Széval a keresletben szellemi és anyagi mozzanatok egyiitt
mifkddnek. Mdsrészt mit ldtunk a kindlatndl? Vajjon itt pusztén
csak a felajinlott anyagi javak szerepelnek-e, és nem egyszersmind
az a vigy, hogy azokért cserébe bizonyos mis javakat kapjunk?
Mindent osszevéve tehdt a kereslethen csak tigy mint a kindlatban,
anyagi és szellemi tényezGk egyardnt jérnak kozre, és azért termé-
szetes, hogy egynemfi, dsszehasonlithaté és egymdshoz viszonyithaté
fogalmakat képeznek.

Az eddigiekbé] egy igen fontos tétel folyik, melyet egész vild-
gosan csak Camxes formuldzott, és a melynek ismerete mellett
elkeriilhetiink sok sulyos tévedést, melyektél még kivdls ujabb
tudésok sem voltak mentek. Minthogy a kereslet mérvét azon javak
képezik, melyeket cserébe felajanlunk, és a .65 a kinalat mérvét ismét
ugyanazon javak, melyeket cserébe dtadni hajlandék vagyunk —
teﬁﬁ}@e}tes, hogy a kindlat és kereslet ezen tsszege, melyet egyes

ember tigy mint egész nemzet tdmassthat, csakugyan egy dolgot
képeanel, Két Fkiilonbozs oldalrdl tekintve, Az egyl% nem csokken-
i o L e
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het vagy nem emelkédhetik a nélkiil, hogy a mdsik is ne csokkenne,
vagy ne emelkednék. Minden véltozds, mely az egyiknél mutatko-
zik, szikségkép dtmegy a misikra is.

Hogy vildgosabban lissuk a tétel helyességét, nézzik meg a
esere folyamdt. Mindenki kindlatot tdmaszt abban, a mit maga ter-
mel, és keresletet abban, a mit fogyasat. Egyszerli cseregazdasig
mellett, miben fog tehdt dllni a kindlat mds javakért? A cseré-
ben felajanlott javakban. S miben fog éllni a kereslet? Nemde, hogy
ismét esak a mds javakért cserében felajdnlott javakban. Széval,
egy ember vagy koziilet osszes kereslete és kindlata a legbensGbh
és oly valhatlan osszefiggésben dll, hogy azok kozt semmi elbérés-
nek nincs helye.

E viszonybél folynak azon fontos és félreismert kivetkeste-
tések, hogy egy nemzet nem termelhet tobbet mint a mennyit
fogyassthat, széval, hogy az dltaldnos tultermelés eszméje tudomd-
nyos képtelenség ; s hogy viszont egy nemzet sem fogyaszthat tob-
bet, mint a mennyit termel, mds széval nem hozhat be tébhet mint
a mennyit kivisz. Egyszerfi és mégis gyokeresen félreismert igaz-
sdgok, melyekrél részben mdr megemlékeztink, melyeket egész
teljokben azonban esak akkor fogunk megitélhetni, ha elébb a
pénz, hitel és foleg a nemzetkozi csere elemeivel is megismer-
kedtiink.

A tévedések kitfeje egyszerfien abban rejlik, llog,yw
&s kindlab_tiineményei lényegesen kil kulonbomek k egymdstol, h 2
smgukkg&_wea tdrgyakra valg ir n_tekintjitk. Egyes
mlgydkndl pl. gabondndl, hisndl stb. eléfordulhat, s6t rendszerint
van is mindig eltérés kindlat és kereslet kozt; és ebbdl jutottak
arra a téves kovetkeztetésre, hogy az egy nemzet dltal tdmasztott
osszes kereslet 6s 0sszes kindlat kozt szintén lehetne eltérés. S e
mind onnan van, hogy a kindlat és kereslet fogalmdt mindeddig
mélyebben nem kutattdk, és még azt sem vették észre, hogy ezen
fogalmak méds és mds viszonyok kozt mdst jelentenek, mds eszme-
korre vonatkoznak, mint azt mindjart latni fogjuk.

Kindlat és kereslet egyes tirgyaknil nem 4ll egymdssal belsd
osszefiigésben. Itt novekedhetik az egyik, a nélkill hogy a mdsik
hasonlé véltozdst tanusitana. A legtobbszor nem is egyeznek meg
egymdssal. Hol az egyik, hol a mésik van tilsulyban, s e véltozd-
sok megfeleld vdltozdsokkal jirnak az drban. De mit jelent az, hogy
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a kindlat n(mgyobb lmebb vagy ép olyan, mint a l(eleslet‘?=ginalat iy

slet vttozmak. A kindlat és kereslet nagysiga
tehimm; vxbzonyltva “hatérozhaté meg. De miféle drhoz
viszonyitva ?

Eddig kindlat alatt értettik a cserébe folajdnlott javakat, ke-
reslet - alatt a cserébe folajédnlott vdsdrldsi erét és mem a keresett
javak mennyiségét. Mihelyt azonban a keresletet az drhoz viszonyit-
juk, a keresett javak mennyisége is szolgdlhat a kereslet mérveiil,
80t egyszeriibb és haszndltabb mérvet is fog szolgdltatni. Egyes
targyakra vonatkozélag tehdt kereslet alatt igen is érthetjiik a kere-
sett javak mennyiségét bizonyos meghatérozott 4r mellett. De azért
a keresett javak mennyisége nem valami fiiggetlen dolog a keresld
vésdrldsi erejétol, hanem csupdn annak oszszer{ibb kifejezése. Keres-
let vdsdrldsi er nélkil egyszeriien nem kereslet. Igy tehdt egyes
tdrgyak szempontjdbél kindlat és kereslet egyensulya alatt érthetjiik
azt, midén valamely meghatdrozott dr mellett a kindlt és keresett
javak mennyisége egymdst fedi.

Kérdés mdr most, hogyan éllapitjuk meg az 4rt. Vagy evyes
esetre vagy hosszabb tartamra valé tekintettel. Mondhatjuk, hogy
valamely piaczon tobb buzdt kerestek mint kindltak, vagy hogy
hosszabb id6n 4t nagyobb volt a kereslet a hishan mint a kindlat.
Az elsG esetben a piaczon folyd drt értjiik,és az esetben azt akar-
juk mondani, hogy voltak emberek, kik az adott dr mellett tobb
buzdt is vésdroltak volna, mint a mennyit piaczra hoztak. (M
szerint minden piaczi dr kiegyenliti a keresletet és kindlatot, tény-
leg azonban nincs tgy.) De ha a kereslet és kindlat viszonydt
hosszabb idére akarjuk kimutatni, akkor nem vehetjiik e hosszabh
idén 4t mutatkozd drt zsinérmértékil. Mert ha azt mondjuk, a vasra
hosszabb id6n 4t nagyobb volt a kereslet mint a kindlat, nem azt
llitjuk, hogy a folyé dr mellett keresnek tobb vasat, mint a meny-
nyit piaczra hoznak, mert hiszen akkor azonnal folebb ment volna
e foly6 dr, és megtortént volna a kiegyenlités. Tehdt valami mds
drt kell érteniink, a melyet ismét nem lesz nehéz felismerniink,
mihelyt a fonnebbi szavak értelmét kissé behatébban vizsgdljuk. Ha
azt monajuk: a vasra hosszabb id6én &t nagyobb volt a kereslet,
mint a kindlat, azon véleménynek adunk kifejezést, hogy a fogyasz-
16k tobb vasatis vettek volna, ha a tényleges dr megfelelgbh, ebben
az esethen alacsonyabb lett volna Viszont ha azt mondjuk, a buzi-

Ling. A Kozgazdasdg Elmélete. i




ban hosszabb idén &t nagyobb volt a kindlat mint a kereslet, azon
nézetiinknek adunk kifejezést, hogy a termeldk tobb buzdt is adtak
volna el, ha a tényleges dr megfelelobb, ebben az esetben maga-
sabb lett volna.

A mig tehdt kordbb, midén rdvidebb id6rél és egyes helyek-
r6l volt sz6, a tényleges dr mellett hasonlitottuk ossze a kindlatot
és keresletet; midén hosszabb id6rl és nagyobb teriiletrél van szd,
nem valamely tényleges drndl hasonlitjuk dssze a kindlatot és ke-
resletet, hanem egy képzeleti drndl, melyet az ezernyi hullimza-
toknak és zavaré okoknak kitett tényleges drndl megfeleléhbnek,
méds széval a természetes vagy normalis drnak tartunk. fgy jutunk
az érték két legfontosabb fajdhoz: a piaczi értékhes és természetes
értékhez, melyekr6l egyenkint fogunk megemlékezni.

4. A természetes érték. E———

Természetes érték rendszeres 6s dllandé termelést tételez fol.
Korldtolt mennyiségii és tetszés szerint nem szaporithaté targyak
pl. egy miivész képe, nem birhatnak természetes értékkel. Mert ha
ha van is dtlagos druk, annak hullimzdsai nem vezethetGk vissza
hatérozott szabdlyokra. Egy rendszeresen és dllandéan termelt
targyndl azonban az drak minden véltozdsaik daczira bizonyos tor-
vényszeriiséget tanusitanak. Igy nem lehetnek sem tilmagasak, sem
tilalacsonyak; mert mindkét esethen ellenkezé erék jonnek moz-
gédsba, melyek az egyensilyt helyredllitjdk.

Ha tehdt dtlagos dr még nem is képez természetes drt, oly
joszdgokndl mindazondltal, melyeket rendszeresen és dllandéan ter-
melnek, az dtlagos dr szabdly szerint természetes dr, fGleg ha nagy
mennyiségre terjed ki. E mennyiség rendszerint kisebb az ipari
czikkeknél, nagyobb a mezei termékeknél, legnagyobb az dllatiak-
ndl, mert hovatovdbb mindig tébb a zavaré korilmény.

"De a természetes dr nem valami dllandé. Csak addig az, mig
a termelési koltségek nem viltoznak. A kozpont tehdt, mely koril
a piaczi 4r ingadozik, maga is mozog, ¢és pedig hanyatlé irdnyban
az ipari czikkeknél, emelkedd irdnyban a mezei és még inkdbh az
allati termékeknél. :

A természetes (Smirm, Ricarpo: natural, Miuu: necessary
Camrnms: normal) érték fiigg a termelési koltségekt6l. De ez nem
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az egyedilli. Nemzetkozi cserében maga Mirv sem tartja elégnek ¢
meglitjuk, hogy a belfoldiekben sem.

Hallgassuk meg mindenekel6tt Miun-t, hogyan fejti 6 ki a
természetes értéket. Mirr szerint a termelés legfGbb, majdnem egye-
diili eleme: a munka, melyet a termeld téke szempontjabhél a mun-
kabérrel lehet helyettesiteni. S habdr igaz, hogy a munkdin kivil
egyéh is sziikséges a termeléshez, nevezetesen az anyagszerek és
szerszdmok, de mdsrészt ezek ismét munkdbhol és t6kébol keletkez-
tek, tigy hogy azok értéke ismét-a termelési koltségtél, végelem-
zéshen tehdt a munkdtél figg. Valamely szovet termelési koltsége
tehdt nem fiigg egyedil a szovetért kozvetlenil kiadott munkabér-
t6l, hanem azon munkabért6l is, melyet a szovethez suikséges
fonalakért, a munkaszerekért és az épiiletekért, melyekben mind-
ezeket elddllitottdk stb. sth., kiadtak . . . . Ennyit a munkdt ille-
tileg. Amde van a termelésnek egy misik szitkséges eleme: a téke,
s minthogy e téke a megtartéztatis eredménye, kell, hogy az eld-
allitott termék vagy annak értéke elégséges legyen nemcsak a
munka megjutalmazdsdra, hanem mindazok megjutalmazdsira, kik a
kiilonboz6 munkabért el6legezték. E jutalom képezi a profitot, a
tékenyereséget . . .

s més helyiitt: A termelési koltség 41l dllandé és esetleges
elemekh6l. Allandéak: a munkahér és t6kenyeresség. Esetlegesek :
az adé s azon koltségek, melyeket a termelési eszkozok némely
hidnyai okoznak . . . . Eddig Miw.

Ez volt eddig az uralkodé felfogds a termelési koltség dolgd-
ban. Meg fogjuk azonban litni, hogy az elmélet egész hibds ala-
pokon nyugszik, ellentmond onmagénak, és hamis vildgitdsha helyezi
a termelés és forgalom legfontosabb mozzanatait.

Egyet mindenek elGtt ki kell emelniink, s ez az, hogy nines
két oly kozgazdasdgi fogalom, mely nagyobb ellentéthen dllana
egymdssal, mint a koltség és a koltség megtériilése; mis széval az
dldozat, melyet a termelésnél hozunk és a jutalom, melyet érette
kapunk. Minden gazdasdgi haladds abban dll, hogy e két jelenség
ardnydt megviltoztassa, csokkentve az dldozatot és gyarapitva a
jutalmat. Koltség és jutalom tehdt annyira ellentétes fogalmak, hogy
kis koltség mindig nagy jutalmat, nagy jutalom mindig kis kolt-
séget foltételez. Az eddigi elméletben azouban a koltség egyenls
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volna a munkabérrel és tékenyereséggel, az dldozat egyenld a juta-
lommal.

A legfontosabb téves kovetkesztetés, mely az elmélethdl ered,
abban 4ll, hogy bérmily nagy lenne is a gazdasdgi haladds, bir-
mennyire emelkednék is a termelés bisége a riforditott dldozat
ardnydban, végelemzéshen még sem mutatkoznék kilonbség az 4ldo-
zat és a jutalom ardnydban. Koltség és jutalom egy 1évén ezen
elmélet szerint, mihelyt a gazdagabb és nyereséges termelés na-
gyobb munkabérre és tGkenyereségre vezet, maga a termelés koltsége
is emelkednék. Széval a leggazdagabb természeti kincsek folfede-
zése, a leghdségesebb termeléssel jiré ipari taldlményok meghono-
sitdsa nem csokkentené a termelés koltségét, mihelyt a munkabér
és tokenyereség szintén emelkednék. Pedig hit a gazdasdgi haladds,
a kiilonboz6 foglalkozdsok termékenységének gyarapoddsa ép abban
nyilvdnul, hogy kevesebb firadsig és megtartéztatds, kevesebb
munka és téke utén, minél nagyobb jutalmat, minél nagyobb bért
és nyereséget ad. :

Hogyan vehették tehdt mindeddig a munkabért és tékenyere-
séget, melyek a termelés jutalmdt képeuzik, termelési koltségnek, a
mi a termelésért hozott dldozatot képviseli?

A magyardzat igen egyszerii. A kizgazdasdgi nézetek kiindu-
lisi pontjit a magdn gazdasdg és rendszerint a tékések, termeldk és
kereskedik felfogisa képezte. Bs a tGkés szempontjabel, az iparos
és gydros szempontjib6l az dltala fizetett munkabér és a tGkenye-
reség, melyrél a termelés folyama alatt lemondott, csakugyan dldo-
zatot, koltséget képvisel. De ugyanaz a munkabér jutalom a mun-
kdsra nézve, ki azt kapja. A magdn gazdasdg, a t6kés szempontjiahol
tehdt a munkabér igenis dldozat, koltség, de a kiozgazdasdg szem-
pontjéb6l a munkabér jutalom is, és igy nem képezheti a koltséget,
mely mindig 4ldozat.

Ts nem kell hinni, hogy ezen hihds elméletnek nincs nagy
gyakorlati hatdsa. A védvimos okoskodds utolsé védbdstydjat a
termelési koltségek  kiilinbsége, mis széval a munkabér magassiga
képezi. Az amerikai iiltetvényes Anglidval szemben, az angol ké-
szén- és vasbdnya-tulajdonos a szdrazfolddel szemben mind a munka-
bér magassdgdra utalnak, és ennek kiegyenlitését tekintik az egész-
séges verseny alapkovének. Pedig a munkabér annyi, mint jutalom,
més széval, a termelés eredménye, kivetkezménye, és nem elGzmé-
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nye. A mnnkabér magassfiga tehit nem akaddlya a termelésnek,
mint az eddigi elméletbdl kovetkeztetni lehetne; hanem ellenkezileg
bizonyitéka annak, hogy az illetd foglalkozds termékenysége magas
fokon d1l. Ha egyszer Amerika talaja, Anglia szén- és vashdnydi,
Magyarorszig foldje kimeriilne, alacsony lesz a munkabér is, anélkiil
hogy annak a termeld orvendeni fogna. A magas munkabér ép gy
nem lehet a termelés akaddlya, mint a hogy nem akaddlyozhatja
foglalkozéisdban a hirneves, vagy iigyes orvost és iigyvédet magas
tiszteletdija, 63 nem kdrositja meg Gket az alacsonyabb tisztelet-
dijjal megelégedd, de szerényebb versenytdrssal szemben. S hogy e
felfogds csakugyan a termeld onzésében leli kutforrdsat, legjobban
mutatja az, hogy a nemzeti jovedelem hirom dga: a munkabex -
kenyereség és foldjaradék kozil egyediil a munkabér magassigit
okoztdk a verseny cgyenlftlen voltdért. A tokést és termeldt illetd
tékenyereség és foldjiradék magassdgdra soha nem gondoltak, és
ezekben soha nem lattik a verseny akadalydt.

Apam Swrrn még gy mwgy‘uéczh az értéket, mint a foldjd-
radék, tokekamat, vagy tGkenyereség és munkabér dsszegdt. O tehdt
mind a hirom nemzeti jovedelmi dgat szercpeltette az érték magya-
rdzatindl. IdGvel azonban a jdradék fogalmdat mell6zték, mert mér
Ricarpo kimutatta, hogy nem a jiradék nagysiga okozza a termékek
nagy értékét, hanem ellenkezileg a termdkek magas piaczi dra vezet
a jaradék nagysigdra. A jiradék igy elesett, de a munkabér és t-
kenyereséget ezentul is gy tekintették, mint az érték alkoté ele-
meit. Amde a munkahér s tGkenyereség jogosultsiga ugyanazon
alapon nyugodott mint a jéladéké Az érték fogalma e hirom evyen-
rangu oszlopon nyugodott; és ha egyiket ki lehetett dobni, a tobbi
sem dllhatott ingatlanul helyen Mily ellenmonddsokba bonyolédott
¢ téren az elmélet, mutatja az a korilmény is, hogy sehogy sem
tndtdk azt a modern kozgazdasdg egyik sarkalatos tételével ki-
egyestetni. Az ujabb kozgazdasdgi tudomdny egyik nevezetes tana,
hogy minden ipari haladds a termelési koltségek leszéllitdsdban 4ll.
Igen &m, de az eddigi elmélet szerint a tGkenyereség és munkabér
képezik a termelési koltséget. A tokenyereségnél nincs baj, mert
erre nézve bétran elmondhatjuk, hogy az ipari haladds csakugyan
annak esokkenésében dll. De a munkabér lejepb szdlldsdt senki sem
tekinthette tobhé ipari haladdsnak. Innen van, hogy az eddigi el
mélet mid6n elismeri, miszerint az ipari haladds a termelési kolt-
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ségek csokkenésében dll, hozzdteszi: de annak nem szabad a mun-
kabér rovdsdra torténnie. A tanok ilyetén formuldzdsa természetesen
nélkiiloz minden tudomdnyos szigort. Az eddigi elmélet érzi, hogy
ellenmonddsokba keveredik onmagdval, de sehogy sem tud abbdl
kibontakozni.

5. A termelési koltség uj elmélete.

Midén kimutattuk, hogy a termelési koltség eddigi meghatd-
rozésa téves, ki kell fejteniink annak valédi lényegét. S ez nem is
lesz oly nehéz, ha nem tévesztjiik szem el6l azt az egy dontd ko-
rillményt, hogy a koltség dldozat és nem jutalom.

Mi tehdt azon dldozat, melyet a termelésnél hozunk? Ez dl-
dozat héromféle. Eld¢szor azon szellemi, vagy anyagi fdradsdg, me-
lyet a termelés megkovetel, és a melyet roviden munkdnak nevez-
hetiink. Misodszor azon anyagok és szerek eldlegezése, melyek nélkiil
termelés nem képzelhetd, vagyis a téke. Harmadszor azon wveszély,
melynek magunkat kiteszsziik, hogy munkdnk és tékénk kdrba vész,
a koczkdzat.

Mindezeket egy ember is nyujthatja. De rendszerint a munkat

“és t6keét két kilon osztdly nyujtja ; a koezkdzat azonban mindkettot
* terheli.

A munkéndl tekintetbe j6 a munka mennyisége, vagy tartama,
a munka mindsége vagy sulya és a koczkdzat, melylyel az a munkds
anyagi vagy szellemi épségét fenyegeti.

A munkabér magassdgdnak meghatdrozdséndl nagy fontossigot
tulajdonitanak az igyességnek is. Mindazdltal igen téves azt mon-
dani, hogy a jészdgok értéke a munkds tigyességével egyenes ardny-
ban 4ll, més széval, hogy a munkabért bizonyos ipari iligyessségek
ardnydban fizetik. A gydrakban alkalmazott iiveg- vagy porczelldn-
festék példdul szdz tdnyért vagy poharat is megfestenek egy nap,
de azért nem kapnak szdzszor annyit, mint a kozonséges napszdmos,
ki taldn egyet sem tudna megfesteni. A joszdg értéke, és ezzel a
munkds bére nem az figyesség mérve szerint irdnyul, hanem azon
dldozatokhoz képest, a melyekbe ezen iigyesség megszerzése keril.
Ezen és hasonlé pusztdn gépies iigyességek bizonyos gyakorlatot
igényelnek, és ennyiben emelik a jészdg értékét, de nem azon ardny-
ban, melyben az figyesség a termelést fokozza. Széval ezen iigyes-
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ségek Dbefolydst gyakorolnak ugyan az érték alakuldsdra, de esak
azon dldozatok ardnydban, a melybe azok megszerzése keriilt.

A tike eldlegezése a termelésnél megtartéztatdst foltételez.
E megtartéztatds mindig dldozat a szegényebb részéril, de nem
konnyii a gazdagndl sem. Azért mondta mir tudoményunk nagy-
mestere Swmirn, hogy a takarékossig és nem az iparkodds képezi a
gazdagodds legkozvetlenebb kutforrdsit.

Ez erkolesi erét némelyek csak negativnak veszik, de téved-
nek. A megtartéztatds positiv dldozat, mert mindig bizonyos kocz-
kézattal is jér. A ki lemond tékéjének Kkozvetlen élvezetérdl és ezt
ujabb termelésre forditja, amnak is kiteszi magdt, hogy t6kéjét
esetleg egészen elveszti. S noha a t6két nem kell ruhdzni és tdp-
l4lni, mint az embert, vagyis a munkdt, de kell olyan jutalomrél
gondoskodni, mely az embereket a téke elGlegezésére, a lemon-
ddsra és koezkdzatra serkentse. Széval, minél tobb firadsigot vesz
le a munkds villairél az ipari haladds; minél nagyobb a takaré-
kossdg, vagyis minél kounnyebben gyakorolja a megtartéztatdst; és
minél esekélyebb a koczkdzat, vagyis minél rendezettebbek a gaz-
dasdgi viszonyok ¢és fejlettebb a vdllalkozdsi szellem : annél olesébb
lesz valamely orszdghan a javak dra, értéke. A munkabér és téke-
nyereség nagysdga azonban nines oly Osszefiggéshen a javak ér-
tékével. Mert hiszen fejlddé népeknél e két nemzet-jovedelmi dg
épen ellenkezd irdnyt kovet, s ha igy a termelés olesébbra vald-
sdval egyidejileg a tékenyereség esokken, mdsrészt a munkabér
folyton emelkedik.

Munka, megtartéztatds és koczkdztatds képezik tehdt a ter-
melés koltségeit, és nem a munkabér és a tékenyereség. A munka,
megtartdztatds és koczkdzat hatiroz a javak értéke folott, és nem
a munkabér és tékekamat magassdga.

Kimutattuk, mennyire helytelen a termelési koltség fogalmé-
nak eddigi meghatdrozdsa. Vizsgdljuk meg most, mennyiben helyes
az elmélet mdsik része, hogy t. i. a termelési koltségek hatdroz-
zik meg az értéket. Mert vannak, kik az értéket csakis erre veze-
tik vissza, és vannak viszont, kik a termelési koltségnek csak igen
csekély vagy semmi befolydst nem tulajdonitanak az értékre. Majd
meglitjuk, hogy az igazsdg a két véglet kozt fekszik.

Altaldnos alaptétel, hogy az ember minél kevesebb faradsdg-
gal és dldozattal minél nagyobb jutalmat igyekszik elérni. A czél,
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melyet a gazdasdgi téren kivetink: a vagyon, gazdagsig. Az esz-
koz: a firadsdg, onmegtagadds és koczkdzat. Ha tovabbd nézziik,
miben 4ll a jutalom, melyet az egyes foglalkozdsok nyujtanak, tgy
azt természetesen az dltaluk termelt jészdgmennyiségek értékében
fogjuk taldlni. Mid6n tehdt egyrészt az ember firadsigdt, dldozatit
és koczkdzatit, széval mindazt, mivel a termeléshez jirulhat, azon
jutalomhoz méri, melyet foglalkozdsdhél remélhet; s midén mds-
részt ezen jutalom ismét az illeté foglalkozdsban elddllitott javak
értékétol fiigg: természetes, hogy az emberek részérgl hozott dldo-
zat, mit roviden a termelési koltség neve alatt foglalunk ossze,
szintén ardnyban lesz az elddllitott joszdgok értékével.

Az tehdt kéfségtelen, hogy a javak értéke és azok termelési
koltsége kozt bensd Osszefiiggés unralkodik, De-egy-foltét—alatt.
HWember szabadon vélaszthatja azt a foglalkozdst, mely
sakugy a Te uta]mazébb Mids széval: az érték végelemzésben
a termelési koltsegektol fiigg ugyan, de csak tugy, ha a munka és
t6ke szabadon vonulhat egyik foglalkozdsbél a mdsikba.

Az a kérdés méar most, mennyiben szabad és korlitlan a téke
és munka ezen dtvonuldsa egyik foglalkozdshél a mdsikba ?

Nem akarunk sokd id6zni azon korldtokndl, melyeket a tu-
datlansdg, a nyerészkedés, vagy elGitélet szab. Pedig a korlitok
magukban véve is igen fontosak. A mfiveletlen parasztnak hidban
fogjuk magyardzni, hogy heveré tékéjét jobban gyimolesoztethetné;
a speculatio szenvedélyétl elkapatott nagy t6késnek hidban hizo-
nyitgatjuk, hogy az Gridsi nyereséggel jar6 iizletek mindig meg-
feleld, st talin még nagyobb koczkdzatot rejtenek méhitkben; és
egy a gazdasdgi feudalismush6él csak imént kibontakozott, aristo-
cratikus fogalmaktél megmételyezett népnek hidban beszélndk,
hogy a munka és kereset mindig tisztesség és becsillet. Azért az
elsé ezentil is megmarad foldjei primitiv miivelésénél, a masodik
ezentiil is vakon rohan a szédelgésnek, és a harmadik ezentil is
inkdbb fog uri czafrangban éhezni, mint ipari, kereskeddi vagy
csak mezdgazdasdgi foglalkozds mellett is magdrél és csalddjdrél
emberileg gondoskodni. Ezek az akaddlyok megvannak, és elég
szomorn eredményre vezetnek, de egészben véve mégis elenyészik
ott, hol nem a pillanatnyi értékrdl, hanem a természetes értékril
van sz6, s a hol a mfivelddésnek habdr csak lassu haladisa évrdl-
évre mégis enyhiti hatalmukat.
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Vannak ennél komolyabb és még mindig nem dontd aka-
délyok.

A kik tagadni akarjik a munka és téke szabad dtvonuldsat
egyik foglalkozdsb6l a mdsikba, rendszerint arra utalnak, hogy a
gydrakba, épiletekbe sth. fektetett téke, a bizonyos ipari foglal-
kozdsha betanult munka nem véltoztathatja tobbé helyét, barmily
kedvezitlen legyen is az ipardg, melyben épen van, és barmily ked-
verd jutalommal csdbitsa mds. S ez igaz. Csakhogy ezzel még
nines bebizonyitva, hogy hosszabb id6n 4t, mert itt arrél van szé,
a munka és t6ke ne keresné fol mindig a kedvezdbb foglalkozdst.
Hosszabb idén 4t mindig hat a verseny, mert erre nézve nem sziik-
séges, hogy minden téke és munka szabadon vonulhasson egyik
foglalkozdshél a mdsikba. A kiegyenlitést nem a mar tényleg vala-
mely ipardgha fektetett toke vagy munka teljesiti. Hanem teljesiti
azt a keletkezd és elenyész§ munka és tGke. Minden id6ben egész
serege az uj munkdsoknak keres magdnak foglalkozdst, és egész
ozone az ujonnan megtakaritott tékének keres uj gytimélesozd
elhelyezést. Ez az uj téke és munka elfordul attél a foglalkozdstél,
mely nem ad kell¢ jutalmat és tédul oda, hol kecsegtetdbb kilatds
biztatja. S ez a kiegyenlitésnek csak egyik neme. Hp azon foglal-
kozéisokban, melyek kevés vagy semmi hasznot nem nyujtanak,
enyészik el leghamardbb a téke, vész el nyomorultan a munkds. Ez
a kiegyenlités mdsik neme. A mig tehdt a jovedelmezd foglalkozds
mindig ujabb tékét és munkdt nyer, a rosszul fizetd foglalkozds
nemcsak uj tokét és munkdt nem nyer, de a benne rejlét is hama-
ribb emészti f6l. S igy habdr, fijdalom, veszteségek drdn, a ver-
seny hatdlyossiga, a tGke és munka szabad dtvonuldsa, legalibb
hosszabb id6t véve alapul, itt is jobb n érvényesiil, mint elsé te-
kintetre hinngk.

Egy kiilonbség mindazdltal van, melyet nem szabad szem ell
téveszteni, ha egészen szigornan akarunk itélni. S ez az ujonnan
jelentkez§ téke és munka kozt mutatkozik legjobban. Az 1j tdke
szabadon kereshet bérmely alkalmazdst, de a munka bizonyos
korldtokhoz van kotve. A kozonséges kézi munka, a mestersé-
gek, a mfiipardgak és tudés foglalkozdsok korei egészben véve bi-
zonyos dthdghatlan hatdrokat képeznek, melyeket csak egyes rend-
kiviili tehetségek tudnak legyfzni. Azok az emberek, kik semmi
kiképeztetést nem nyertek, nem fognak napszim helyett mester-
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ember munkat keresni; azok, kiket valami mesterségre, szabésdgra
vagy asztalossigra akarnak adni, nem fognak mfiiparra, 6ragydr-
tdsra, technikai szerek eldllitdsdra stb. menni; azok végre, kik mfi-
iparban akarnak foglalkozni, nem fogjik magukat orvosoknak vagy
iigyvédeknek kiképezni, bdr mennyivel kedvezibb kildtdst is nyujt-
sanak nekik az utébbi foglalkozdsok. Az egyes csoportokon beldl
igenis azt a foglalkozdst fogjdk vdlasztani, mely legelénydsebb, de
az egyes csoportok kozt vélasztva, nem a kedvezd kilitds, mint
inkdbb a nevelés és tdrsadalmi dllds fog hatdrozni.

E szerint a javak értékét termelési koltségeik szabdlyozzdk,
de egész erejokben csak az ugyanegy csoporthoz tartozé javakndl.
Széval a szab6 és asztalos portékdikat termelédsi koltségeik ardnydban
fogjdk egymdsért kicserélni; de mdr a szabé és mfiiparos, 6tvos vagy
iivegfestd, tovibbd a szab6 és a tudés foglalkozdsu tigyvéd és orvos
termékeit és szolgdlatait nem csak termelési koltségeik ardnydban
fogjak egymdsért kicserélui. Itt tehdt mdér egy mds elem is gya-
korol befolydst, mely nem lesz mds, mint az értékek legkizvetle-
nebb szabdlyozdja: a kindilat és kereslet kilesinis viszonya. A kol-
csonos kereslet a normalis érték szabdlyozdsira igazi fomtos sze-
repet csak a nemzetkozi forgalomban jétszik, hol a muvka és tike
szabad alkalmazdsinak gdtjai sokkal nehezebbek. Itt foglalkozik
vele féleg Miry, és itt fogunk vele foglalkozni mi is.

Mindent dsszevéve tehdt, a természetes érték a belforgalomban
nem mindig és kizdrélag, de legaldbb a legtobb esetben és elsd
sorban a termelési koltségektdl fiigg. A nemszetkozi forgalomban
még egy més elem is_gyakorol.nagy -befolydst-a—normakis—érték
alakuléséla ez a kolesonos kereslet mérye,

6. A plnczi frtek, | S

A piaczi érték nagy fontossdggal bir ugyan minden vevére és
eladéra nézve, de alig alkalmas fontosabh gazdasdgi -problemak
megolddsdra. Ennek lehet tulajdonitani, hogy a legtobb kozgazda
csak futélag hant el vele, és majd a tényleges piaczi értéket, majd
a viszonyoknak megfeleld piaczi értéket tartotta szem elGtt.

Apam Swrrm a kindlat és kereslet ardnydbdl magyardsta a
piaczi értéket, a mi hibds mdr azért is, mert ez az ardny kilon-
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félekép hat kényelmi és életszitkségleti térgyakndl. Az élelmi szerek
kindlatdnak csokkenése '/,—1'/, részszel a kereslettel szemben a
legirt6ztatébh Adrvdltozdsokat vonnd maga utdn, mig fényiizési vagy
kényelmi javakndl tdvolrél sem gyakorolna hasonlé befolydst. A
mult szdzadban egy angol tudés Grecory Kixa tdbldzatot dllitott
ossze, mily arinyban hatna az 4drra a kindlat csokkenése az
élelmi szereknél, a nélkill, hogy foltevéseinek helyességét bebizo-
nyithatla volna. Mert a kindlat és kereslet ardnya nem képez dlta-
ldnos mérvet.

Tl téveddseket Mmnu is észrevette, ki azonban, mint mdr fonebh
jelzdk, a kindlatot és keresletet két kiilonhozi természetit fogalom-
nak vette, melyek koziil az elsé anyagi, a mésodik inkdbb szellemi.
Mir ott kimutattuk e nézet hibds voltdt, és azért itt egyszeriien
folytatjuk M nézeteinek birdlatdt, ki mindezek daczdra megma-
radt a kindlat és kereslet fogalmaindl, és azon értéket tekintette a
piaczi értéknek, a mely mellett a kindlat és kereslet egymdst ki-
egyenliti. MizL nagyon j6l mondta, hogy a kindlat és kereslet a
legtobh esethen nem fodi egymdst, de abbél indult ki, hogy a ki-
egyenlitésen tul maradé kindlat vagy kereslet nem gyakorol befo-
lydst. Igy fogalmazva kétségtelenil igaz a definitio, de alig jelent
egyebet, mint azt, hogy a piaczi érték az, a melyért a piaczon
adnak és vesznek — a mit ugyis tudunk, és a minek alig veszsziik
valami nagy hasznit.

A tévedések e szakadatlan ldnczolata arra vezetett, hogy egy
igen jeles kozgazda, Tuornron egyenesen azt dllitotta, hogy a piaczi
értéknek nincs torvénye. Ily nyilatkozatoktél mindig 6vakodni kell.
A piaczi értéknek ép gy kell, hogy torvénye legyen, mint a hogy
van torvénye a harmatnak vagy égi haborinak. Lehet, hogy a tiine-
mények bonyolultsiga mellett nem tudjuk e torvényeket megilla-
pitani, de létiikon a tudomdnynak kételkednie nem szabad.

Miel6tt tovdbb mennénk, dllapitsuk meg: mit kell a kindlat és
kereslet alatt érteni, mely a tényleges piaczi értékre befolydst gya-
korol. Mt nyomén eddig csak a tényleg a piaczon jelentkezl
keresletet és kindlatot vették. Ha azonban kissé behatébban nézink
akdrmilyen értékképzddést, 1itni fogjuk, hogy nemesak a piaczon
levi kindlat gyakorol befolydst, hanem a bizonyos idi mulva a
piaczon megjelenhetd kindlat is. Igy pl. minél jobban kozeledink
az aratdshoz, anndl nagyobh befolydst fog gyakorolni az aratds utfn
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vérhaté mennyiség, habdr maga a piaczon levd kindlat nem vélto-
zott. Hasonlékép befolydst fog gyakorolni az a kereslet is, mely
bizonyos id§ mulva a piaczon megjelenhet. Hébori hire eldre fel-
szoktetheti az élelem és takarmdny drdt, mig a békére valé biztos
kildtds leszéllithatja azt a hdbori kelld kiozepén, mikor tényleg a
piaczon jelentkez§ kereslet semmi véltozdst nem tanusit. Széval a
tényleges piaczi 4r fiigg azon fogalmaktél, melyeket a vevik és
elad6k a piaczon tényleg jelentkezl és bizonyos idd alatt érvénye-
siilhetd kindlatrél és keresletrél alkotnak. Kindlat alatt értve az
driba bocsdtott javakat, és kereslet alatt a felajinlott visdrldsi
erit, vagyis mindkét esethen anyagi mennyiségeket.

A tényleges piaczi értéknél sokkal fontosabb a megfeleli piaczi
érték, melylyel eddig kevesebbet foglalkoztak. Krtjik alatta azt a
tiineményt, hogy van bizonyos dr, a mely mellett a joszdigot eladni
nemesak a fogyasztéknak, de a termelGknek is érdekében dll. Mert
van bizonyos magassig, melyet meghaladva, az dr sziikség nélkil
korldtolja a fogyasztist, gy hogy a termékek kelleténél lassab-
ban kelnek. Mihelyt e hibit észreveszik, verseny timad az eladék
kozt, és az dr lejebb szdll s a fogyasztds ujra élénkiil. Mdsrészt
van bizonyos alacsonysig, melynél lejebb szdllva, az dr igen gyor-
san kimeriti a keresletet, hacsak ellenkezd dramlat nem kovetkezik
be. Minden fogyaszt6 lehetéleg olesén akar venni; de van egy pont,
a melyen alél a fogyaszté, s a melyen felil a termelé nem mehet,
hacsak érdekeiket nem akarjdk koczkdra tenni. Ha az dr ezen felil
emelkedik, a fogyasztis megesappan, a készletek felhalmozddnalk,
az drak leszdllnak mindazon vevék kdrdra, kik kordbban a nagyobb
drak mellett vdsdroltak. Ha ellenben az dr ama megfelelé pontnil
lejebb szdll, csakhamar emelkedés 4ll be mindazon eladék ké-
réra, kik kordbban alacsonyabb drak mellett adtak til portékdjukon.

A megfeleld piaczi érték az, mely a lehetd legalacsonyabban
egyenliti ki a meglevd keresletet a meglev§ kindlattal, mindaddig,
mig uj kereslet nem érkezhetik a piaczra. S azért a fogyaszté, ki
olesén akar vdsdrolni bség mellett, az eladd értékét is elbmoz-
ditja, s viszont az eladd, ki szitkség esetén drdgdn ad el, haszndl
a fogyaszténak, mint az inséggel kiizd§ hajé parancsnoka, ki ki-
csinyre szabja a napi adagokat.

S minthogy a tényleges piaczi érték a vevik és eladdk ezen
fogalmétél fiigg, melyet maguknak a keresletrdl és kindlatr6l alkot-
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tak : természetes, hogy a tényleges piaczi érték amndl kozelebh
4ll a megfelel¢ piaczi értékhez, minél jobban ismerik maguk a
vevik és elad6k a gazdasdgi timemények természetét. Széval minél
elghaladottabb és miiveltebb valamely nép, anndl kevésbbé van
kitéve oly értékhullimzdsnak, melyek csak pillanatnyilag kedvezhet-
nek az egyik félnek, és maradandéan kdrositjdk meg mind a kettét.

Megjegyzend6, hogy mindezen torvények ecsak a nagy forya-
lomban tapasztalhaték teljes valésdgukban, és nem a kis forgalom-
ban, hol rendszerint hidnyzik a verseny szabadsiga, a természetes
értékalakulds ezen alaptorvénye. Hidnyzik pedig kettds okndl fogva.
Elészor azért, mert a fogyaszt6, ki csak sajat suiikségletére vdsdrol,
nem keresi fol mindig a legolesébb forrdst, hanem szokds, kénye-
lem, vagy hidsdg dltal vezettetve, sokszor a drdgdbbnak ad elényt.
Mdsodszor azért is, mert a fogyaszté ritkdn ismeri ugy a jészdgot,
mint az elad6, mig a nagy forgalomban az druit vdsirlé kereskedd
csakigy ismeri azokat, mint maga a gydros, ki azokat el6allitja,
vagy a gazda, ki azokat termeli. A kis forgalomban tehdt az érték
alakuldsa inkdbb ilyen szellemi és erkolesi tényezoktol figg, mig az
dralakulds gazdasdgi torvényei csak a nagy forgalomban jutnak
érvényre, hol kevesebb zavaré ok korldtozza hatdsukat. S ezzel kar-
oltve, a nagy forgalomban tobb ingadozdst, a kicsinyben ellenben
nagyobh wvdltozatossdgot mutat az értékek alakulisa.

7. A természetes érték levezetett torvényei.

Az érték mdsodrendii torvényei kozt alig van fontosabb, mint
az, melyet Mirr a csokkend termékenység diminishing productivnes
névvel jelolt meg. B torvény roviden abban foglalhaté ossze, hogy
van bizonyos pont, a melyen a foldbe fektetett téke és munka a
legtobb hozadékot nyujtja, s a melyen tul minden ujabb t8ke- és
munkabefektetés ardnylag mindig kevesebb hozadékot nyujt. B tor-
vény természetes kovetkezménye, hogy az Gstermékek bizonyos mii-
velddési fok elérkeztével drdgdbbak lesznek. Ennyit mér ugyis tu-
dunk az elzményekbdl, most tehdt egy lépéssel tovibb mehetiink
és azb vizsgdlhatjuk, vajjon ezen értékemelkedés egyforma mérvben
mutatkozik-e az Gstermékek killonboz6 neménél.

Azon Gstermékek, melyeknél leghamardbb mutatkozik nagy
eltérés az agricol és magas miveltségii népeknél: a fa és his,
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Valamennyi stermék kozt ehhez kell legtobb teriilet és legkevesebb
téke, a mi megfoghatéva teszi, miért allitjik eld ezeket olesén az
agricol és miért drégdn a magas mfiveltségii népek. Bizonyos fokon
til azonban follép a szdllitds, és ezzel egy ujabb valtozds dll be,
mely kiilonfélekép hat e két termékre. A szdllitdsra nagy befolydst
gyakorol a jészdg eltarthatésdga és tomege. S habdr a fa tomeg
dolgdban némileg kedvezdtlenebb is a széllitdsra, mint igen tartés
joszdg csakhamar szdllithatovd lesz, és folkeresi a legtdvolabbi vi-
ldgpiaczokat. Krtéke tehdt otthon is emelkedni fog, hamardbh mint
bérmely mds Gsterméké, habdr csak lassu mérvben. A hds ellenben
még dllat formdjéban sem szdllithaté nagyon messze vidékekre. Ez
tehdt tovdbb fog az alacsony termeldsi koltségnek megfelel¢ ala-
csony drndl megmaradni; a mint azonban szdllithatévd lesz, ez is
emelkedni fog, de gyorsabban, mert itt ardnylag kisebb a szillitdsi
koltség. Minden kivitelképes joszdg belfoldi dra azonban rendszerint
megfelel a vildgpiacz drdnak, levonva abbél a széllitdsi koltséget.
S ép a tartéssig ama csekély foka, melynél fogva a his sokdig
nem is szdllithaté és kovetkesdleg alacsony drakon marad, idézi eld
késGbb, hogy a his 4ra folyton emelkedik a civilisélt vilig ebbeli
szitkségletének folytonos gyarapoddsa folytdn.

Egy harmadik Gstermék, melyet az agricol népek szintén sok-
kal kedvezibb korilmények kout termelhetnek, a gabona, de ennek
normdlis értéke mdr lényegesen "mésként alakul, mint a fa, his,
vagy azzal rokon joszigok természetes értéke. Iz is emelkedik a
miivelddés haladtdval, mind a termelési koltségek gyarapoddsa, mind
a vildgpiaczok megnyilta kivetkeztéhen, de a mig a fa és his ter-
mészetes értéke folyton emelkedik, a gabona értéke bizonyos ponton
tdl megdll. Mds széval, ha drdgul is, csak annyiban drdgul
a mennyiben a pénz- értéke csokken. Ez lényeges eltérés a mai
felfogdssal szemben, mely szerint minden Gstermék dra folyton
emelkedik, és egyszersmind visszatér a Smrrm nézetéhez. De ldssuk
az eltérés magyardzatat.

A gabondt killonhoz6 koltség mellett allitjak eld, ugy azonban
hogy irdnyadé mindig azon kedvezgtlenebb termelés lesz, melyne,
hozadéka a nép élelmezésére okvetleniil szikséges. A legkedvezdt-
lenebb termelés koltségeinek emelkedésével szikségkép emelkedik a
gabona természetes értéke is. Ez megvan a fa, his és azokhoz hasonl6
termékeknél is. De a kiilonbség abban rejlik, hogy a fa, his sth
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nem elsdrendi élelmi czikk, mint a gabona, kovetkezfleg annak drd-
guldsa nem is hat vissza oly erfvel a népesség szdmdra, mint a
gabona drdguldsa, mely ép azért bizonyos korlitokat meg nem halad-
hat; mert bizonyos ponton til emelkedve drdban, csokkenti a ke-
resletet, feltartdztatja a foldmivelés tovabbterjedését és kovetkezrdleg a
gabona termdszetes értékének emelkedését. Az ipari haladdsok, gépek
alkalmazdsa stb. kétségtelenil ellensulyozzdk e folyamatot, de csak
bizonyos mérvben. Mert ha ezek kovetkeztében olcsébb és bisége-
sebb is lesz a termelés, mdsrészt megszaporodik a népesség, gy
hogy a szaporodott gabonasziikséglet kielégitésére csakhamar dttérnek
oly kedvezdtlenebb foldekre, melyeken a koltségek, az idGkozben he-
hozott javitdsok daczdra, megfelelnek a korfbbi legkedvezGtlenebh
koltségeknek, mds széval, ha ily haladdsok kovetkeztében egyideig
csokken is a gabona természetes értéke, csakhamar visszanyeri ko-
ribbi magassdgit.

Az imént leirt koriilmények behatdsa alatt a gabona természetes
értéke bizonyos dllanddésdgot tiintet fel, mig a fa, his és ahhoz ha-
sonld joszdgok normalis értéke folyton emelkedik. Mdr Swirua és
ujabban Cam~es kimutattdk, hogy a gabona dra Anglidban a XVIL
szdzad 6ta alig emelkedett tobbet, mint a mennyi a pénzérték csok-
kenésének megfelel; mig Cuprsriiez arra utal, hogy ugyanakkor,
midén a gabona mai dra a régibb drakhoz képest oly ardnyt tin-
tet fol, mint 2:1, a his mai dra régibb draihoz gy viszonylik,
mint 10:1.

A gabona 6s his természetes értékének ezen killonhoz6 alakuldsa
roppant nagy fontossdggal bir a gyakorlati mezigazdasigra nézve,
mert megddnthetlen bizonysigot szolgdltat a mellett, hogy a gabona
amaz dllandé dra, melyet utébb mdr hazdnkban is tapasztalunk, s
a mely gazddinkndl annyi panaszra ad okot, nem mulé és esetleges,
hanem maradandé és természetes tinemény. Egyszersmind igazolja
azon dltaldnos igyekezetet, melyet a marhatenyésztés eldmozditdsa
koriil tapasztalunk, és a melyet a maig érvényben 4116 elmélet mel-
lett, mely szerint minden Gstermék dra a végtelenségig emelkedik,
alig lehetne megmagyardzni és helyeselni.

A bdnyatermelés két pontban lényegesen elbér a tobbi Gster-
melési dgaktél. Eloszor kincsei nagyon egyenltleniil oszlanak meg
a vildg kilonhoz6 részei kozt; mdsodszor igen nagy tért enged a
mechanikai és ipari haladdsoknak. B két koralmény okozza, hogy a
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bényatermékek normalis értékének alakuldsarol igen nehéz volna szélani
a nélkil, hogy nagyon is behaté részletekbe ne bocsitkozndnk.

Az ipari czikkek természetes értéke folyton csokken, mig az
Gstermékek természetes értéke ép az ellenkezd irdnyt koveti. E csok-
kenés két kerilményre vezethetd vissza: a munkamegosztisra és a
gépek alkalmazdsdra, melyek mindketten bdségesebbé és oles6bbd
teszik e termelést, és sokkal nagyobb mérvben honosithaték meg az
ipar, mint az stermelés mezején.

Az ipari termékek természetes értékének e folytonos esokke-
nését némileg ellensulyozza azonban az a korilmény, hogy minden
ipari termék nyers anyagot dolgoz fol, melynek természetes értéke
folyton emelkedik. Minél nagyobb helyet foglal tehdt valamely ipari
termék Osszes értékében a nyers anyag, anndl lassiibb lesz abban a
természetes érték csokkenése. S minthogy az alsébb osztdly dltal sziik-
ségelt ipari czikkekben rendszerint tobb az anyag és kevesebb a
feldolgozds része, mint a magasabb osztélyok éltal fogyasztott ipari
termékeknél: elsd pillanatra uigy ldtszanék, hogy a természetes érték
csokkenéséb6l tobb hasznot vonnak a jobb médu mint a szegé-
nyebb rétegek. Van azonban cgy mdsik koriilmény, mely ellenkezd
irdnyban hat. Azipari czikkek természetes értékének csokkenését, mint
mondjdk, féleg a munkamegosztis és gépek meghonositdsinak le-
het koszonni E két tényezd azonban csak ott miikodhetik igazdn,
hol a termelést valéhan nagyban fizik. Amde ez viszont csak az 4l-
taldnos fogyasztdsnal, vagyis a szegényebb osztdlyok 4ltal is na-
gyobb mérvhen sziikségelt targyakndl torténhetik. Ennek lehet tulajdo-
nitani, hogy noha a szegényebb osztdly fogyasstotta czikkekben na-
gyobb szerepet jitszik a mindig drigulé anyag, egészben véve mégis
ezen czikkeknél mutatkozik nagyobb mérvhen a természetes érték csok-
kenése és nem a gazdagabb osztéily fogyasztotta czikkeknél. Igy hogy
csak egy példdt hozzunk f6l, a csipkében mindenesetre kisebb sze-
repet jitszik a nyers anyag, mint a posztéban és vdszonban, és
mégis az utébbiak dra jéval nagyobb csokkenést mutat az idék
folyamdban.

8. A piaczi érték levezetett torvényei.
A természetes érték mdsodrendit jelenségeinek vizsgdlata utdn
attérhetiink a piaczi érték mdsodrendi jelenségeire. A piaczi ér
hulldmzdsai a kindlat 6s kereslet viszonydtél fiiggvén, természetes,
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hogy a piaczi érték alakuldsa fdleg a kindlat és kereslet természe-
tét6l fog fiiggni. A hol a kindlat és kereslet kocnyen alkalmazko-
dik egymidshoz, a piaczi érték hulldmzdsa is csekélyebb lesz; a hol
ellenben a kiegyenlités nem oly gyors, ott a hulldmzis is nagyobb
mérveket fog olteni. E részben két tényezé jo tekintetbe: az illetd
joszag termelési viszonyai s az dltala teljesitett szitkséglet siirgds-
ségének kisebb-nagyobb volta.

Az dpari czikkelrs! tudjuk, hogy azokat gyorsan és biztosan
lehet a piaczra hozni. Ha tehdt a kereslet meghaladja a kindlatot,
az utébbi hamar alkalmazkodik az els6hoz. Széval, a természetesnél
magasabb érték nem sokdig dllhat meg a piaczon. Ha ellenben a
kindlat haladja meg a keresletet, akkor nem lehet az egyes ipa-
rokba fektetett t6két és munkédt oly hamar kivonni. A gydros gyak-
ran veszteséggel is dolgozik tovdbb, semhogy iizletét egészen abban
hagyja, ép azért ebben az esetben a kindlat nem alkalmazkodhatik
oly gyorsan a kereslethez. Némileg ellensulyozza ugyan ez akaddlyt
a legtobb ipari czikk eltarthaté volta, minek kovetkeztében az ipa-
ros nem kénytelen rogton és mindendron tiladni portékdjin. Egész-
ben véve mindazdltal mondhatjuk, hogy a természetesnél magasabh
piaczi 4r mégis hamardbb egyenlitédik ki, mint a természetesnél
alacsonyabb piaczi ér, habdr a hullimzds egyik esetben sem lehet
tartés.

Az dstermékek egészen més képet mutatnak. Termelésik hosz-
szabb id6t igényel, bizonyos id6ponthoz kitott, és a mellett bizony-
talan, maga a termék nem tarthaté el és nem széllithaté oly kiny-
nyen, § azonkiviil az emberi szikséglet, mely ezeket kiveteli, sok-
kal siirgdsebb. B részben tehdt a kindlat és kereslet jéval nehezeb-
ben egyenlitddik ki. S ha van is Gstermék, mely konnyen szdllit-
hatd, az képezi egyszersmind az ember legszikségesebh élelmét.
Az emberi gyomor sem nem sziikithetd, sem nem bdvithetd egy-
konnyen. Kp azért a gabonatermés legkisebb elmaraddsa roppant
felhajtja a piaczi értéket, és viszont a szitkségesnél bévebb aratds
rohamosan hajtja lefelé a piaczi értéket. A mig tehdt dllandé a
gabona természetes érték-, ép oly véltozandé piaczi értéke. A hul-
limzdsnak mind erejét, mind tartamit tekintve mds képet mutat a
his. A gabona piaczi értéke nagyon véltozhatik, de e vdltozds nem
tarthat sokd, mert az ujra termelés és a szdllitis ardnylag kony-
nyebb. A hds ellenben nem 1évén oly elsGrendi élelmiszer, nem

Ling. A Kozgazdasig Elmélete. S
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véaltezik oly nagyot piaczi értékében, de a viltozis tartama nagyobb,
mert sem az ujra termelés, sem a szdllitds nem oly konnyii, mint
a gabondndl. Ismét egy mugyardzat a marhatenyésztésnek napjaink-
ban és hazdnkban is tulajdonitott foutosssigahoz.

Ugyanazt az ellentétet, melyet a gabona természeti és piaczi
értéke kozt ldtunk, tapasztalhatjuk a legfontosabb bényatermék, az
arany természetes ¢és piaczi értéke kozt. A mig a természetes ér-
téknek nem mertiink szabdlyt feldllitani piaczi értékérdl tudjuk,
hogy ez van a legkevesebb hullimzdsnak kitéve, mint olyan ter-
mék, mely nem képez élelmi szert, konnyen széllithaté és eltarthato.



II1. FEJEZET.

A PENZ.
1. A pénz fogalma.

Lattuk, bogy a csere csak gy johet létre, hd kindlat és ke-
reslet egymdst teljesen fodik. A gyakorlati élethen azonban éz eset
csak nagy ritkdn fordul elg. Pdl keres egy lovat, melyért szivesen
adna egy szekeret; meg is taldlja a lovat Péternél, ki szintén haj-
land6 volna azt dtengedni, de nem egy szekérért, hanem egy tehén-
ért. A csere tehdt, mint a legtobb esetben, nem torténhetik meg.

A csere e fogyatkozdsa nagy akaddlyul szolgdlt a forgalom
kifejlédésének, s ezzel a killonbozé sziikségletek megfelelébh kielé-
gitésének. A sziikség kényszere tehdt minden viszonyok kozt arra
vezette az embereket, hogy a tulajdonkép keresett joszdg helyett
mdst is elfogadjanak az dltaluk kindlt jészdgért, foltéve, hogy az a
misik joszdg olyan volt, melynek mindenki valami értéket tulajdo-
nitott, ugy hogy biztosak lehettek az irdnt, hogy ezen mdsik j6-
szédgért, habdr csak kozvetve, mégis megszerezhetik az eredetileg
keresett jészdgot.

Azon j6szdg, melyet igy a tdrsadalom hallgatélagos kozmeg-
egyezése dltaldnos érték erejével ruhdzott fol, természetesen nem
lehetett mds, mint az, mely az illetd tdrsadalom szemében leginkdbb
képviselte az érték, a vagyon és gazdagsig fogalmdt. Innen van,
hogy minden tirsadalom fejlettségének foka és gazdasdgdnak ter-
mészete szerint més és mds targyat fogadott el ily dltaldnos érté-
kiil, pénziil. A vadakndl primitiv fegyvereik és ékszereik szolgdlnak
e czélra. Igy a kékorban kilonbozd szurd vagy wvdgd eszkozok; az
amerikai 6slakékndl még ma is a vampampeg, egy kagylédarabok-
hél sszefont fizér, Kelet-Indidban a kawri-kagylsk. A vadisznépek-
nél kiillonbozd dllatok boreit taldljuk. Classikus irék tanusdga szerint
Lacedaemon és Réma legrégibb pénzét bér képeazte, s Orosmorszig,
nevezetesen Szibéria alacsony fejlettségii vidékein, nemkiilonben
tobb bensziilott indidn torzsnél most is éllati borok, nevezetesen -
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a ozoboly préme szolgdl pénzil. A nomdad népeknél mar kilonbozd
barmokat, hizi 4llatokat, juhokat és okroket hasznaltak pénz gya-
nant. Homer Iliasdban killonbozd javak értékét okrokben hatdrozza
meg, s a feudalis biintet§ torvények szintén barmokban dllapitjdk
meg a birsdgok nagysigat. A foldmiveld népeknél végre killonhozd
gazdasdgi termékeket alkalmaztak pénziil, a szerint a mint az orszdg
vagy vidék egyik vagy mdsik termékben szemlélte legfébb gazdag-
sdgdt. Igy haszndltdk végebben dltaldban a Obuzdt, melyet egy a
fejlédésben némileg elmaradt foldmives orszigban, Norvégidban még
ma is bankokndl letét gyandnt elfogadnak Igy haszndltik mér Ame-
rika folfedezésekor és haszndljdk ma is pénziil a cacao-bogydkat
Kozépamerika némely vidékein, mig mdsutt a torok-buzdt. Igy
alkalmaztik a dohdnyt Virginidban egészen a XVIIL szdzad koze-
péig. Igy alkalmaztik és alkalmazzik még ma is az oliva-olajt
a jéniai szigeteken, a szdlfdkat Canaddban, a sét Abyssinidban,
vasat régebben sok helyiitt s a legujabb id6ben is Francziaorszdy
egyik nagy vas- és szén-telepén, Graissessacban, Hérault-megyében.

A mig a tirsadalom nem rendelkezett ily dltalinos értékkel,
melyre minden mds értéket vissza lehetett vezetni, széval tehdt a
mig nem ismert egy dltaldnos drtekmérst, addig a csere oly ne-
hézkes volf, hogy a legtobb esctben abban maradt, a forgalom és
ezzel a munkamegosztis kifejlddésének roppant hitrdnydra. A hely-
zet némileg hasonlitott ahhoz, midén kiilonboz6 nemzetek, melyek
egymdssal rokon, de egymistél mégis eltéré nyelveken beszélnek,
csak nehezen tudjik egymist megérteni. Att6l a pillanattél fogva
azonban, hogy egy dltaldnos értékmérdben megallapodtak, mint
CupvaLigr igen szépen mondja, mindnydjan egy nyelven beszéltek.
Most mér konnyii volt a megértés, siiriibbé vilt az érintkezés.

Az dltalinos értékmérd elfogaddsa azonban még nem adta
meg a forgalomnak a kell§ konnyiiséget. A mit ez altal nyertiink,
csupdn ahb6l dllott, hogy egy viszonylag konnyebben cserélhetd
joszag segedelmével kozvetve meg lehetett szerezni azt, mit eddig
kozvetleniil legtobbszor nem sikeriilt megkapni. De ezen dltaldnos
értélomérdiil elfogadott jészdg majd abban a hidnyban szenvedett,
hogy nehéz volt részekre osztani, mig miskor viszont nagy sulyd-
ndl fogva igen nagy akaddlyt képezett nagyobb értékek kouvetité-
sére, s ezenkiviil semmi kiilonos alakot nem nyert, semmi oly vil-
tozdst nem szenvedett, melynek kovetkeztében a tényleges fogyasz-
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tastél elvonva, csupdn a csere kozvetitésére szolgdlhatott volna.
Attél a pillanattél fogva, hogy az dltalinos értékmérd oly jészdg
volt, melyet minden értéknek megfelel részekre oszthattak és mégis
nagyobh Osszegek kozvetitésére is alkalmazhattak, mely hatdrozott
alakot nyert és legtdbbszir csupdin a csere eszkozlésére szolgélt,
széval attél fogva, hogy az dltaldnos értékmérs egyszersmind csere-
kizeggé is vfilt, csak 1Lt6mg_va taldlkoznnk pénzzel tulajdonképeni
értelmében, és csak attél fogva vehetett a forgalom igazi lendiile-
tet. Bz idG akkor kovetkezett be, midén az aranyat és eziistit fo-
gadtdk el dltalinos értékmérd és cserekdzeg gyandnt, a mi minden
térsadalomban bekovetkezett, mihelyt az a gazdasdgi fejlodésben
kissé elbbre haladt.

A péuz tehit értékméri és csevekizeg. Lissuk mir most ko-
zelebbrél, mit kell értékmérG és cserekozeg alatt érteniink.

A pénznek mint értékmérinek mindenek eldtt értékes jészdgnak
kell lennie és pedig oly értékes jészdgnak, mely minde . mds jészdg
tetszés szerinti mennyiségét Kkifejezésre juttathatja, széval minden
mis joszdg tetszés szerinti mennyiségének egyenértékét képezhesse.
Mi kovetkezik ebbil? Az, hogy a pénznek valéban azon értéket kell
képviselnie, melyen a cserében elfogadjuk, vagyis hogy minden valédi
pénztél megkoveteljiik, hogy teljesen megfeleljen névértékének. A
mely eziist darabra egy forint van rdirva, annak csakugyan annyi
eziistot kell tartalmaznia, a mennyi rendes korilmények kozt egy
forintuyi értéknek megfelel; s azon arany darabnak, melyre 4 vagy
8 forint van irva, annyi aranyat tartalmaznia, mely ezen értéknek
megfelel, Valami esekélységgel, az igaz, rendesen kisebb a pénzda-
rabok fémtartalma, mint a rdjok vésett névleges érték. E kiilonbo-
zet azonban nem lehet nagyobb, mint a mennyi a pénzverési koltsé-
geknek megfelel, és ez esethen az eltérés nem vét a foldllitott elv ellen.

Mindazdltal van, a hitelpénzektdl eltekintve, oly fém-esere-
kizeg is, melynek fémtartalma nem felel meg névértékének s ez
az ugynevezett vdltépénz, mely csak a kisebb forgalom koazvetité-
sére szolgdl s tulujdonképen nem pénz. Az ily viltépénz névérté-
kének csak egy toredékét (ndlunk 0-6) képezi, a minek kovetkezté-
ben senki sem fogadnd el nagyobh Osszegek fizetésénél, minthogy
ez esethen egyenesen megkdrositand magdt.

A pénznek azonban még cserekizegnek is kell lennie, més sz6val
hatdrozott és kiilonos alakkal kell birnia, mely elvonja a kozvetlen
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fogyasztistol, konnyen felismerhetGvé tegye és forgalmét és dtszdlli-
. tésdt minden nehézségtél megszabaditsa. A pénznek e cserekizeg
természete hozza magdval, hogy azt meghatdrozott nagysdgu, sulyn
és finomsdgu érmekben verik.

Frtékmérs és cserekizeg, e két sajitsdg képezi tehat a pénz
foltételét: B két sajétsdg kozil az elsd foleg az alsobb fejlettséqii
gazdasagi viszonyok kozt képezi az uralkodd jelleget; mig az utébbi
csak a magasabb fejlettségii gazdasigi viszonyok kozt jut érvényre
Tnnen van, hogy kezdetleges civilisatiék oly jészdgot haszndlnak ér-

__ békméréiil, mely igen gyarlé eserekdzeg, mig viszont magas civili-

usdadigk oly cserekizeget is haszndlnak, mely nem értékmérd, ming a

* 'bankjegy, papirpénz, vilté vagy mds értékpapir, de ezek aztdn nem
is képeznek pénzt, mert pénznek csak az a joszdg tekinthetd, mely
érbékmérl 6s - cserekozeg egyszerre.

Némely irék e két niost emlitett Qa]ats‘tgon knul meg egy
i is kov Gzeg is le-
&wmmmbas‘ A fizetési kozeg fogalma ugyanis nem més,

- mint-a kozhatalom dltal valé kijelentése anmak, hogy valamely jo-
‘svﬁrr oénzﬁ] tekintendd. Mds széval az dllam kijelenti, hogy minden
7etés ebben a bizonyos jészdgban teljesitendd, ndlunk példdul pa-
; pupéuzbeu A minek a gyakorlati kovetkezése abban 4ll, hogy a hi-
.. telezG adésatél soha nem kovetelheti tartozdsdt mdsban, mint papir-

_pénzhen, még akkor sem,ha az arra kotelezte magdt, hogy aranyban

.-vagy eziistben fog fizetni. A hitelezs ilyenkor esak azt kovetelheti,

+hogy az adés oly osszeget fizessen papirban, mely a kotelezvényben
foglalt aranyban vagy eziistben kifejezett dsszeg fenfory6 drfolyamanak
megfeleljen. De természetben aranyat vagy eziistot nem kovetelhet.—
Sok esetben a kiozhatalom valéban azon jészdgot ruhdzza ol a pénz
tekmtelyeve] mely csakugyan az. De viszont lehetnek esetek, hogy
az 4llam a mér pénzil haszndlt 6s a pénz foltételeivel felruhazott
j6szagot nem jelenti ki fizetési kozegnek, hanem egy mds j6szdgot
tesz fizetési kozeggé. Ezért azonban sem az elsé nem sziinik meg
penz Ienm sem a misodik nem lesz pénzzé. Igy példdul ndlunk az
arfmv és egiist nem fizetési kozeg, de pénz; és viszont a papirpénz
“fi 951 kozeg de nem pénz oly értelemben, minét a tudomdny e
egéval Osszekot. A pénz elméleti tudom.inyos fogalom ; a fizetési

" kizeg tételes intézkedés : a kettdt osszezavarni roppant tévedés.
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2, A pénz anyaga.

A pénz értékmérG és  cserekizeg lévén, szitkséges, hogy a
pénziil szolgdlandé anyag e foltételeknek megfeleljen. Ertékmércil
azonban csak oly jészdig szolgdlhat, mely maga is értékkel bir
Ertélemérisiil &s cserekizegiil viszont esak oly j6szhg szolgdlhat,
melynek értéke dllandé és konnyen felismerhetd, s a mely tovabbd
konnyen  szdllithaté  és oszthaté. Mindezen sajdtsigok egyiittvéve
legnagyobb mérvhen a memes érezekben lelhetik fel, noha kétségte-
len, hogy egves ftulajdonokkal egyik-misik joszig talin nagyobl
mérvhen bir. [onen van . hogy minden valamennyire miivelt
orszdghan a nemes érezeket fogadtik el a pénz anyagéul. De 14s-
suk magunk is, mennyiben felel meg az arany és eziist e kovetel-
ményeknek, s hogy bizonyos rendet tartsunk, vegyilk elobb az
értékmérdi s aztin a cserekizegi szerepnek megfeleld  tulajdonsd-
gokat.

Mint értékmérének a pénzil hasindlandé anyagnak kivetkezd
kellékei vannak:

1 l;'rlv’krsm{qA Az aranyat és eziistot minden kissé civilisalt
nép a gazdagsig kivdlo jele gyandnt becsiilte. Az arany és eziist
fényérdl és csdbité erejérdl regélnek a legrégibbh kolték és tanus-
kodnak a legrégibh tirténészek. A moralista hiu haszontalansignak
tarthatja a nemes érezeket, mint a melyck semmi realis testi vagy
magasabb szellemi sziikségletet nem elégitenek ki. De a kozgazda
nines foljogositva az emberi suiikségletek ily osztdlyozdsdra. A koz-
gazda elott minden jészdg anndl értékesebb, minél nagyobb suziik-
ségletet eldgit ki, tekintet nélkil arra, vajjon e szikséglet pusztdn
fényfizési vagy realisabb életfentartdsi, vagy akdr magasabb erkolesi
ssitkséglet-c. Nem 411 tehdt, hogy az arany és eziist értéke pusztéin
tirsadalmi conventién alapulna, mert az val(sdgos sziikségletet elé-
git ki. Igaz ugyan, hogy a nemes fémek pénziil valé dltaldnos
haszndlata szintén noveli értékiiket, de az arany és eziist akkor
sem sziinnék meg becses jészig lenni, ha egydltalin nem haszndl-
tatnék pénznek. Mint fényfizési czikk mindig birna értékkel, sit
napjainkban mér ipari czélokra is nagymennyiségii nemes érezeket,
allitélag az évi termés egy-egy harmaddt haszndljik, a mi szintén
fokozza értékiiket és egyujabh bizonyiték uma felfogds ellen, mintha




— 120 —

a pénzil haszndlt nemes fémek értéke csupin bevett szokdson
alapulna.

¥ sophisma, mintha az arany és eziist értéke csupén képze-
leti volna, a kozépkorban vezetett igen szomoru visszaélésekre. Az
okor mivelt népei j6l tudtdk, hogy az arany- vagy eziistpénz csak
azért felel meg rendeltetésének, mert névértéke teljes oszhangban
41l belsg értékével. A kozépkoron 4t ez ismeret, mint annyi mds,
veszendGhe ment, s dltaldnos volt a hit, hogy az eziist- és arany-
pénzek értékét nem anyaguk belsé értéke, hanem a szokds vagy
fejedelmi tekintély adja meg. Igy jottek arra a gondolatra, hogy a
pénz anyagit meg lehet rontani, a nélkill, hogy azért csereértéké-
b6l vesztene, foltéve, hogy a ravésett névérték ugyanaz marad. A
kozépkorban a pénz hamisitdsdt széltében gyakoroltdk a legkivalébb
fejedelmek is kincstdri jovedelmeik fokozdsdra sokdig, nem is sejtve,
hogy azzal egyenesen megcsaljdk alattvaléikat. Mert ha a fejedel-
mek 10, 20 vagy 30 szdzalékkal kevesebb értékii eziistdarabot ad-
nak 1 forint fejében, azzal gazdagitottik ugyan a kinestdrt, de sze-
gényebbé tették azt, kinek e rosszabb pénzben fizettek. Igaz ugyan,
hogy a kevesebb nemes fémet tartalmazé 1 forintos pénz egy ideig
egyértékii volt a régibb és tobb nemes fémet tartalmazé 1 forintos
pénzzel. De ez csak addig tartott, mig a csalds ki nem derilt. E
pénzhamisitdsok kovetkeztében idével a javaknak pénzben kifejezett
dra hasonlé ardnyban emelkedett. Mily nagy mérveket oltott a pénz
hamisitdsa, mutatja az, mily nagy kiilonbség van a legtobb eurépai
pénz eredeti és mai értéke kozt. Az angol font sterling és a fran-
czia livre mindketten eredetileg 1 font eziistnek feleltek meg. A
mai angol font pedig eredeti értékének csak '/, részét, a franczia
frank vagy livre pedig eredeti értékének csak !/g,—'/qo részét ké-
pezi. Némely fejedelmek e részben annyira mentek, hogy aranypén-
zeiket hasonl6 nagysdgu 6és névértékii eziist pénzekkel, vagy az
eziistot rézzel cserélték fol, mint az Németorszdghan a forinttal és
Oroszorszdgban a kopekkel tortént. A pénzhamisités e pdr adata is
mutatja, mily tdvol dllott egymdstél e négy orszdg civilisatidja
minden idében.

E pénzhamisitdsok s az amerikai arany- és eziistbanydk fol-
fedezése egyiittesen idézték el6 az ujkor kezdetén ama roppant
drforradalmakat, melyeket az akkori fejedelmek ép azért nem
tudtak megérteni, mert azon téves hitben éltek,hogy az arany vagy




eziist nem bir bensd értékkel, s hogy azt kovetkezéskép tetszésiik
szerint szabhatjdk meg.

Sok tekintetben ugyanezen tévedésbil ered napjaink vissza-
élése a kényszerkeletii papirpénzzel, azzal a kiilonbséggel, hogy az
a tudomdny mai fejlettsége mellett sokkal kevéshé menthetd s a
forgalom mai jelentGsége mellett sokkal kérosabb hatdsu is, mint
art a Kozgazdasdgi Politikd-ban majd b6vebben kifejtjik.

2. Az értél dllanddsdga. Els6 pillanatra ugy tinhetik fol,
mintha az érték dllandésdga nem volna a pénz elengedhetetlen kel-
1éke. Hiszen ha a pénz értéke vdltoznék is, maguknak a jészdgok-
nak egymdshoz hasonlitott értéke viltozatlanul maradna. Ha holnap
egy forint csak fele annyit érne is mint tegnap, azért az az asztal
példdul, mely akkor 10 forintot ért, azontil is kétszer annyit érne,
mint az a szék, mely azelGtt 5 forintot ért. A kiilonbség csak abban
mutatkoznék, hogy most az asztal 20 forintnak, a szék pedig 10
forintnak felelne meg. Még egyszer annyi pénzjegyet kellene mind-
egyikokért adni mint azel§tt, de egymdshoz valé viszonyuk nem
véltozott. Igen 4m, de a péuz nem csak a pillanatnyi s mindkét
részrél azonnal teljesitett cserében jatszsza az értékmérd és csere-
kozeg szerepét. Vannak cserék, melyben az egyik fél rogton szol-
géltat, a mésik pedig csak évek multén. Frtjiik a hosszabb idére
2616 egyszerii vagy torlesztéses kilesoniket. 1lyeneknél mar roppant
bajjal jérna, ha azon kozeg, melyben az értéket kifejezzik, iddkoz-
ben nagy véltozdsokat mutatna. Ha példaul ma Péter 1000 forintot
vesz koleson, arra kotelezné magéat, hogy azt Pdlnak tiz év mulva
fizeti vissza, és id6kozben a pénz értéke nagyot emelkedhetik vagy
eshetik — akkor az eredeti kolesoniizlethdl koczkdzatos szerencse-
Jaték lesz. Ha folmegy a pénz értéke, veszt az adés Péter, ha esok-
ken, veszt a hitelez§ P4l. A hitel, a kozgazdasig e nagy ténye-
z8je, nem képzelhet§ a pénz értékének dllandésiga nélkiil.

De nemecsak a gazdasfgi élet ezen magasabb fokdn nélkiiloz-
hetetlen a pénz értékének dllandésdga, nagy jelentdségi az tgy a
legegyszeriibb, mint a legfejlettebb viszonyok kozt azért is, mint a
szorgalom és takarékossdg alapja. Miért? A magyardzat igen egy-
szerii. A vagyonszerzési vigy képezi minden gazdasigi tevékenység,
mis széval a munka és takarékossdg forrdsat. Mindaz, a mi ezen czél
gyanént el6ttink lebegh vagyonra vonatkozé szémitdsainkban zavar,
szitkségkép gyengitéleg hat munkdnkra és takarékossdgunkra, me-
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lyek e vigy kifolydsai. A ki nem bizonyos abban, hogy a mai szor-
galmdval és nélkiilozésével keservesen megszerzett 100 vagy 1000
forint havak és évek multdn is egy meghatdirozott, eldtte teljesen
ismeretes értéknek felel meg: az nehezen fog ma firadni, élvezete-
ket magit6l megtagadni. Csak a biztos kilitds aczélozza meg ide-
geinket, teszi elviselhetévé nélkilozéseinket.

Hogy azonban a pénz értéke wvdltozatlan legyen, ahhoz suiik-
séges mindenekelGtt, hogy anyaga, mibdl késziil, mdr magdban véve
tartds legyen. Ezért nem szolgdlhat hosszasan pénziil a romlisnak
kitett anyag. Ezért tértek 4t a népek a pusztuldsnak alivetett dlla-
toktél, a rothaddsnak és romldsnak kitett fat6l, bortél és gabnd-
t6l, a szétporldsnak vagy illandsnak kitett s6tél és olajtél a tarté-
sabb érezekre. Az érezek kost ismét a rozsddnak vagy kopdsnak
aldvetett vastél és réztél a mindezekkel daczold eziistre és aranyra.

De még maga az anyag tartéssiga sem biztosit az érték nagy
hulldmzésai ellen. Erre nézve sziikséges még, hogy az illetd jészag
elgallitdsaban bizonyos folytonossdg és egyformasdg mutatkozzék.
Az a fém, melynek kiakndzdsa nagy fennakaddsokkal jdr, hirtelen
roppant magasra szokteti fel a pénz értéket. Az a fém ismét, mely
egyszerre nagy mennyiségekben ozonlenék a piaczra, hirtelen le-
szdllitand a pénz értékét. Mindkét esetben nagy drforradalmak ko-
vetkeznének be, a forgalom roppant kdrira s a pénzt kiboesité
dllami kinestdr nyerne taldn pillanatnyilag a pénz értékének emel-
kedésénél, de joval tobbet vesztene a pénz értékének csokkenésé-
nél. Ezért hagyott fel Oroszorszdg azzal a kisérlettel, hogy régeb-
ben a rezet s ujabban a platindt hasznilja pénziil. BEzért tértek &t
ismét a miivelt népek kivétel nélkiil az eziistre és aranyra.

Szinte folosleges megjegyezniink, hogy az érték dllandésiga a
két nemes fémnél is csak viszonylagos. Az eziist és arany értéke
kevesebb hulldmzdst tiintet fol, mint bérmely mds fémé, hogy azon-
ban épen nem véltozatlan, arrél lejebb bivebben is lesz alkalmunk
sz6lni.

3. Nagy és kis értékele kiozvetitésére egyformdn alkalmatos.
Minél fejlettebb a forgalom, anndl nagyobb értékek jérnak kézrdl-
kézre. A mig arénylag kis értékii és nagy teriméjii jészdgok szol-
gfltak pénziil : a réz, vas, buza — addig nagy értékek csak nehe-
zen foroghattak. 1 kilogram arany koriilbeldl 1500 kilogram rézzel,
10,000 .kilogram vassal és 20,000 kilogram buzdval ér f6l. Mar e
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pér szdm is mutatja, mennyivel alkalmasabb az arany a forgalom
kozvetitésére, mint bérmely mds jészdg. Ugyanez alapon arra a
kovetkeztetésre is johetnénk, hogy a drigakivek, gyémdntok még
alkalmasabbak volndnak e czélra, mert kisebh térben még nagyobb
értéket képviselnek. Csakhogy a forgalom gyarapodtival a kis érté-
kek kozvetitése mit sem veszit jelentGségéhbil. Nem elég tehat,
hogy a pénz anyaga nagy értékkel birjon, lehetGleg kicsiny és egy-
nemii részekre kell azt oszthatnunk, kiillonben nem felel meg a pénz
rendeltetésének. Bz oszthatdsdg dolgdban azonban a nemes fémek
s nevezetesen az arany ismét nagy elényokkel bir. A drigakovek
egydltaldn nem oszthaték nagysdgukkal folyton ugyanegy ardnyban
4ll6 értékii részekre. S ha egyéb jészdgok mint a fémek oszthaték
is ily értelemben, sGt kisebb értékek kifejezésére alkalmasabbak is
mint az arany vagy eziist, nem szabad feledniink, hogy a pénz ugy
a nagy mint a kis értékek kozvetitésére szolgdl. B kettds czélnak
pedig csakis a nemes fémek felelnek meg legjobban.

4. A kinnyii felismerhetiség. Az olyan pénz, melynek érté-
két nehéz meghbatdrozni, sok csaldsra vezet és nagyban akaddlyozza
a forgalmat. Ezért nem fejldhetett a forgalom, mig dllatok vagy

més szerves anyagok szolgdltak pénziil. Ezért volndnak rossz pénz
a kilonbozé dridgakovek, sot a legtobb fém is. Az eziistre és aranyra
ellenben oly hatérozottan rd vall szine és ecsengése, hogy a leg-
egyszeriibb embert is csak ritkdn vezethetik tévatra. E koriilmény-
nek tulajdonitand6 részben az is, hogy a pénzt hatdrozott alakban
és vésettel verik, a mi felismerhetségét még konnyebbé teszi. S
ennek tulajdonitandé végre rvészben az az elévigydzat, hogy még
azok az orszdgok is, melyek hiteljegyekkel, bankokkal vagy papir-
pénzzel birnak, csak nagyobb osszegekrl adnak ily hiteljegyeket.
Anglifban példdul 5 font sterlingre sz6l a legkisebb bankjegy, mi
4ltal a kisebb pénzeket forgaté osztdly jéval kevesebb csaldsnak
van kitéve.

3. A pénz értéke dltalaban.
Szokdsossd vilt e kérdést igen egyszeriivé tenni az dltal hogy

a pénz értékét egynek vették anyagdnak, az euiistnek vagy arany-
nak értékével. S ha csak annyit mondunk, hogy a pénz értéke figg
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anyagdnak értékétél is — kétségteleniil igazunk van. Csakhogy
ezen kiviill befolydst gyakorolnak arra mds tényezdk is.

Ha a pénz értéke mindig egyenld volna anyagénak értékével,
akkor az arany- vagy eziistrudaknak szintén mindig hasonld érté-
kiiehnek kellene lenniok a hason tartalmu és finomsagu fémpénzek-
kel. De ez nem dll. Lehet eset, midén a pénz értéke nagyobb a
hason fémtartalmu és min8ségii arany- vagy eziist rudakndl; s vi-
szont eldfordulhat az ellenkez§ eset, hogy a pénz értéke kisebb
mint a megfelel§ tartalmu és finomsdgu arany- vagy eziistrudaké.

Ifju gyarmatokban s egyéltaldn oly orszigokban, melyeknek
nines maguknak pénzverdéjok, a pénz értéke, kivalt novekvo forga-
lom mellett, mindig magasabb lesz a megfelel§ mennyiségi és
finomsdgu veretlen fémnél. Kltekintve a puszta pénzverdei koltsé-
geknél, melyeket teljesen mellgzhetiink, befolydst gyakorol ez eset-
ben a megszerzés nehézsége. S innen van, hogy példdul a kevésbé
értékes, de nehezebb szdllitdsu eziistnél a kiilonbség ily esetekben
nagyobb mint az értékesebb, de konnyebb szdllitisu aranyndl.

Misrészt megtorténik, hogy hirteleniil nagyobb mennyiségii
péunz ozonlik be valamely orszdigba, vagy forgalma csokken; ilyen-
kor ismét a fémpénz értéke esokk-nni fog a rudfémekhez képest,
melyek a kereskedelemben megtartottik értékiket. Ugyanez tortén-
hetik akkor is, ha valamely orszdg pénze a hosszas haszndlat dltal
elkopik és rendeltetésének mint péuz nem igen felel meg Mindez
esetekben a meglevi pénzek beolvasztisa vilik szitkségessé, és az e
szitkséggel jiré koltségek mdr elore is esokkentik a pénz értékét a
ridfémekhez képest. S habdr ez eltérések soha nmem lehetnek na-
gyok, mégis ragaszkodnunk kell a pénz értékének szabatosabb meg-
hatérozdsdhoz.

Mint minden jészdgnak, ugy a pénznek is kétféle értéke van:
a normalis vagy fermészetes s a piaczi érték. Az elsé hosszabb
idgre szol s mintegy mozg6 kozpontot képez. A mdsodik a pillanat
benyomdsa alatt dll s az el6bbinek kisebb-nagyobb médositdsat
képezi. Az elsi fiigg a termelési koltségektdl, a mdsodik a kindlat
és kereslet viszonydtol. Léssuk Gket egyenkint.
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4. A pénz értéke a termelési kiltség szerint.

A pénz termelési kiltségei kot természetesen a nemes fémek
eljdllitdsa jitszsza a legfébb szerepet. Nagy 6s gazdag arany- és
eziisttelepek folfedezése mindig tetemesen lejebh széllitotta a pénz
értékét. Amerika folfedezése a XV. és XVI. szdzad vdlpontjan, a
perui, potosi aranybénydk folfedezése a XVI. szdzadban, a mexikéi,
guanaxuatéi aranybénydk folfedezése a XVIIIL. szdzadban, a californiai
aranybdnydk folfedezése a XIX. szdzad derekdn s végre a mexikéi
nagy eziistbdnydk a legujabb idGben, s6t még a kisebb jelentGségii
telepek folfedezése mindannyiszor tetemesen leszdllitottdk nemesak
a pénz értékét, hanem az illeté nemes fémnek értékét a mdsik
nemes fém értékéhez képest. A pénz értékének ez esése azonhan
nem volt szakadatlan, mert eltekintve a vesztegld kiakndzds mellett
mutatkozé dlland6sdgtil, nagy hdboruk és pusztulisok utén, midén
sok nemes fémet elrejtettek vagy elvesztettek, nemkiilonben a gaz-
dasdg nagy fellendiilései idejében, midén a forgalom egyszerre tobb
kozvetitit igényelt — a pénz értéke ellenkezd irinyban is mozgott
és folebb emelkedett. Az uralkodé irdny azonban mindezen meg-
szakitdsok vagy veszteglések daczdra a memes fémek értékének ha-
nyatldsa maradt, ugy hogy ma korillbel§l hatszor annyi arany vagy
eziist értéket képvisel a buza mint Amerika folfedezése eldtt.

A nemes fémek elddllitdsi koltségeire az arvany- vagy eziist-
bénydk kisebh-nagyobb termékenységén kiviil, nagy befolydst gya-
korolt még a technika haladdsa is. Minden miiszaki haladds, mely
megkonnyiti a tisztdtalan dllapothan taldlt nemes fémek kivdlasata-
sab, sziikségkép csokkenti azok értékét s ezzel a pénz értékét is.

Mindezzel azonban csak azon orszigokra vonatkozélag magya-
razzuk meg teljesen a pénz  termelési koltségeit, melyek maguk
birnak nemes fémekkel és pedig a forgalmuk sziikségelte mennyi-
séghen. Eurépdnak azonban egyetlen dllama sem aranytermé a sz6
szorosabb értelmében. Még hazink sem, mert noha e részhen talan
a leggazdagabh eurdpai orszdg, évi termelése alig megy egy-két
millié forint drfra, a mi semmiesetre sem volna elegendd forgalma
kozvetitésére.

Mi képezi tehdt mindezen oszégokban a pénz termeldsi kolt-

ségeit? dzon josadgok termelési koltségei, melyeken a pénzt meg-,

saerzi, Mi Kovetkezik ebb6l? Az, hogy minden orszig maga is
=
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befolydst gyakorolhat pénze termelési koltségének, mds széval pénze
megszerzési koltségeinek leszéllitdsaira. Az ipar minden nagy hala-
dédsa a kiviteli czikkekben olesébbd teszi -az illeté népre nézve a
pénzhez valé jutdst. S mezigazdasdgi orszdgokban, mint a mienk,
még minden kedvezd termés is lejebb szdllitja a pénz értékét. Sot
minthogy mi mésod kézbil,nem Amerikédb6l, hanem valamely euré-
pai orszdgh6l nyerjilk pénziinket: nemcsak sajéit termelési viszo-
nyaink javuldsa, de a kilfold hasonlé haladdsa is kedvezdbhé teszi
rink nézve a forgalom e nélkiilozhetetlen kozegének elnyerését.
Minden nagy haladds az angol kdszén- vagy vasiparban Sheffieldben
vagy Birminghamban: minden nagy haladds a franczia selyem- vagy
pamutgydrtasban Lyonban vagy Rouenban; minden haladds a cseh
agyag- és posztégydrakban Karlsbadban és Reichenbergben : oleséhbd
teszi rdnk néuzve a pénzt és fokozza buzdnk ardt, foldjeink nyeresé-
gét, mint akdr egy kedvezo termés ndlunk vagy egy kedvezdtlen
termés kiilfoldon. Egy kilonbség mindazdltal van a kettd kout.
Azon el6nydk, melyek a magunk vagy mds népek termelési viszo-
nyainak. javuldisa §ltal hatnak — ezek maradandék és tartésak.
Az olyanok ellenben, melyek a kilfold veszteségeinek, mint példdul
rossz terméseinek vagy mds hasonléknak koszonik eredetitket —
ezek csak pillanatnyiak, melyeket gyorsan kovethetnek a jéval kd-
rosabb visszaesések.

5. A pénz értéke a kinalat és kereslet befolyisa alatt,

Ha mir a termelési koltségek befolydsa is oly honyolult mé-
don nyilatkozott, mennyivel bonyolultabb alakban mutatkozik az
utébbi viszonynak hatdsa.

A pénz piaczi értékét szabdlyozd kindlattal roviden végezhe-
tiink. A pénz kindlata alatt ugyanis érthetjilk a miivelt vilig ren-
delkezésére dll6 nemes fémeket, s igy e részben ugyanazon tényezdk
miikodnek mint a termelési koltségeknél. Vagyis mondhatjuk, hogy

agyobb mennyiséghen fordulnak eld a fémek, anndl nagyobb
lesz k nlatuk s kovetkeztleg : anndl olcsébb is lesz a pénz értéke
6s viszonb.

A pénz piaczi értékét szabdlyozé mésik tényezdvel, a pénz ke-
resletével mér nem végezhetink ily futtdban. Ldssuk tehdt eldbb,
mit6l fugg a pénzxe 1ré.nyu16 keleslet* A 101galom szuksegletétdl
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Minél nagyobb tehdt a forgalom, annal nagyobb lesz a pénz szik-
séglete s kovetkezéleg a pénz értéke. E kivetkestetés logikusnak
ltszik, és még sem az. Megmondjuk mindjirt, miért.

A forgalom sziikséglete els§ sorban mindenesetre annak nagy-
sfgdtél fiigg, s minden egyéb korilménytdl eltekintve, a nagyobb
forgalom tobh pénzt igényelhet kozvetitésére. De vannak egyéb
tényezik is. Igy befolydst gyakorol még a forgalom sziikségletére
a forgalmi eszkozok vagyis a pénz forgdsi gyorsasdga. A forgalom
ézempontj{mbél az egy forintos pénid'arab, mely fiz kézen megy ke-
vesztiil, ép oly szolgdlatot tesz, mint az a tizforintos pénzdarab,
mely csak egy kézen megy 4t. Amde a forgalom tdguldsival a for-
galmi eszkozok vagyis a pénz is gyorsabban forog, s igy a novekvé
forgalom 4ltal eldidézett nagyobb pénzsziikséglet mindig erds cllen-
sulyozét nyer a pénz forgdsdnak a forgalom gyarapoddsdval 1épést
tarté gyorsabbd véldsiban.

De ez csak egy. Van -a pénzszikséglet gyarapoddsinak egy
misik ellensulyozéja is. S ez az, hogy a_forgalom ndyekedtével a
pénz mellett killonbdzi hiteljegyek, bankdk, vilték, cheque-ek sth.
is szolgdlnak cserekozegiil. Fpen nem kovetkezik tehdt, hogy a na-
gyobb_forgalom nagyobh_pénzmennyiséget is igényel. Mert ha igaz
is ez dllitds kezdetleges népeknél, hol most tértek &t a cserérél a
pénzforgalomra, teljesen hibds magasabb gazdasdgi fejlettségnél, hol
a pénz gyorsulé forgdsa s a hiteljegyek szaporoddsa mellett a for-
galom folyton nagyobh lesz, a nélkil, hogy azért a pénzszikséglet
hasonlé ardnyban gyarapodjék. S6t egészen magas fejletségii gazdasdgi
élethen azzal a sajitsigos tineménynyel taldlkozunk, hogy a leg-
gazdagabh népek kevesebb pénzt, t. i. val6sfgos arany-eziist pénzt
forgatnak mint a kevésbhé gazdagok. Igy Anglidban kevesehb pénz
forog mint Francziaorszigban, Francziaorszdgban kevesebb mint
Németorszighan. Pedig Anglidban mindenesetre nagyobb a vagyon
és forgalom, mint Francziaorszigban, és Francziaorszdgban viszont
nagyohb, mint Németorszdghan.

S ha most dsszefoglaljuk a pénzsziikségletuek s kovetkezdleg
a pénzkeresletnek a pénz értékére gyakorolt hatdsit: azt mondhat-
juk, hogy a pénzkereslet a civilisatié elsé fejlddéséhen minden-
esetre nagyban fokozza a pénz értékét, de a felséhb fokon annyi
ellensulyozé eré mellett mdr joval kisebb mérvhen gyakorolja ezb
a hatdst.
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S miutdn lttuk a kindlatot és keresletet egyenként, 14ssuk Gket
most kilesin hatdsaikban. B részben egy igen fontos tiineménynyel
taldlkozunk a pénznél. A kindlat és kereslet sehol nem simul oly
gyorsan egymdshoz, mint épen a 1emes fémeknél. 1 _tineménynek
hdrom nagy oka._yan.

T Az egyik az, hogy a nemes_ fémek 1geu _konnyen szdllithatdk.
A legkisebb értékkiillonhozet nyeresegesae “feszi széllitasukat. Ha
valamely orszigban a pénz hiduya kovetkeztében lejebb szdllnak a
javak drai, minden mds orszdgra nyereséges lesz ott vdsdrolni. Ha
ellenben valamely orszdghan a pénzb8ség kovetkeztében felszokken-
nek a jészdgok drai, nagy nyereséggel kecsegtet az idegen javak
odahozatala és eladdsa. Az az aggodalom tehat, hogy valamely
munkds népnek félnie kellene, hogy pénze elfogy, alaptalan.

A mésodﬂ( az, hogy a_nemes_fémek.nem~képesnek—elsérendii
scil spgle it_tdrgyat, hanem fényiizési és ipari czikket, a mennyiben
nemesak pem szolgdlnak, hanem ékszerekre, diszitésre és chemiai
czélokra is haszndltatnak. Az elsGrendii élelmi czikkeknél, mnt a
buzéndl a rossz termés jéval nagyobb mértékben emeli az drakat,
mint a mennyivel a meglevé mennyiség a szikségleten alul ma-
rad. Ha csak egy-két szdzalék hidnyzik a rendesen szilkségelt meny-
nyiséghdl, tiz-husz szdzalékkal, s6t azon feliill emelkedik a buza
dra. Ha pedig a szikségletnél jéval nagyobb a mennyiség, érzé-
kenyen hanyatlanak az drak, mert a fogyasztés azért csak igen kis
mérvben I'og gyalapudni Ha e[lenbeu a yénzné] mutatkuik&,

ot

nak | ipari Lzélokm §L1ntugy ha a kmftlat uagyobb Jenne a szokott-
nil, nagyobb mennyiségii nemes fém vdndorol az aranymiivesekhez
és vegyészekhez. A kiegyenlités mindkét esethen konnyebben tor-
ténik.

A harmadik ok végre a nemes fémek nagy tartdssiga, mely-
nél fogva wgyszolvdn alig vész el beldlik valami, gy hogy az

ujabban hozzdjové mennyiség konnyen kielégitheti az idékozben
novekvg keresletet.

Mindezek osszefoglaldsiul mondhatjuk tehdt, hogy a pénz ér-
tékében csupdin a termelési viszonyok idéznek el6 nagy és hirtelen
viltozdsokat; a kindlat és kereslet hatdsai ellenben meglehetosen
egyensulyozzdk egymdst,
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6. A pénz szerepe.

A pénz alkalmazdsa a forgalomban mindenesetre egyik nagy
dlddsa az emberiségnek. A mig a javakat kozvetleniil is csak ja-
vakért cserélték, a gazdasigi élet nehéz békékban sinylett. Bérmily
jotékony hatdsa legyen is azonban a pénznek ez irdnyban, 6vakod-
nunk kell, annak jelentSségét tdlbecsiilve, azt oly térre dtvinni, hol
hatdsa megszinik. Mert ha igaz is, hogy bizonyos tekintethen a
pénz a legkeresettebb érték, ez csak azon alapul, hogy a pénz az
az_dru, melyen levkdunyebben vésdrolhat § a melyet legkonnyebben
eladhat az ember. A pénz elénye e nagy forgalmi képességében
rejlik. Egyéb gazdasdgi tekintethdl, a termelés és fogyasztds szem-
pontjabél azonban, valésziniileg minden mds jészdg bir elsdséggel a
pénz folott.

A pénz szerepének hasonlé felfogdsa vezette Apam Smirn-t az
ismeretes képre: ,a pénz egy nagy kerék, mely arra szolgdl, hogy
a szikségelt nyers anyagokat, ipari termékeket és szolgdltatdsokat
mindenkinek kezeihez juttassa.“ Ugyanez a felfogds adta J. Sr.
Minu széjdba a hasonlé, de mér kifejez6bb monddst: ,a pénz egy
gép, mely a forgalom eldmozditdsira szolgdl, de egyéh ondllé be-
folydst rendes viszonyok kozt nem gyakorol.* S ez vezette ismét
Micuer, Cuevavier-t, a pénzrél sz6l6 munkdjéban egy tovébbi kdvet-
keztetésre. A pénz, ugymond, kozgazdasigi gép levén, viligos, hogy
a kozgazdasdgi haladds abban 4ll, hogy e gép minél kisebb értéket
képviseljen s igy ardnylag minél csekélyebb dldozat mellett minél
nagyobb szolgdlatokat tegyen. Minden kozgazdasdgi haladds alapfol-
tétele, hogy minél kevesebb dldozattal minél nagyobb eredményt
érjiink el. S igy vildgos, hogy minél kisebb értékkel vagy pénzosz-
szeggel kozyetitjiik a_ fowalmat anu{ml gavddségosabban Jarunk el
Ez az, mit Caevanier a lerrklsebb te\ekenyseg elvének principe de
la moindre action nevez.

T fontos igazsdg gyakorlati helyességét mdr egy kordbbi fe-
jezetben taldltuk, midén arrél értesiltiink, hogy a hitel fellépése
6ta ép a gazdagabb orszdgoknak van mindig ardnylag kevesebb
arany- 6s eziistpénzok. Midazdltal nem Jesz érdektelen Crevarmsr-t
még tovdbb kisérni és tapasztalni, mint bizonyitja & be e tételt
elméletileg még mds uton is.

A tarsadalom t6kéje kétféle: 16 és forgé. Az elsShoz tar-

Ling. A Kozzazdasig Elmélete. 9
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tozik mindaz, mi maradand6é 6és csak haszndlata dltal szolgdl. A
mésodikhoz mindaz, mi a mezbgazdasdghan, iparban, kereskedelem-
ben kézrél-kézre megy és feldolgozds tirgydt képezi. A6 t6ke
mindazon termék, mely a termelés eszkozét képezi. A forgd
téke maga a termék, a termelési folyamat minden mozzana-
tdban, nyers anyag kordtél fel addig, mig mint egészen kész ter-
mék a fogyaszté kezéhez jut. Az 4116 téke csak jovedelmez, kama-
tot szolgdltat. A forgé tGke ellenben fogyasztds ald keriil mihelyt
egészen kész, és a termeld minden termelés utén, habdr mds alak-
ban, teljesen, st bizonyos feliilnyereséggel megkapja értékét. S ez
annyira lényeges, hogy a termelésnek sziinetelnie kellene, mihelyt a
megtérilés fonnakadna. A forgé téke osztdlydba tartozik tehdt
mindazon készlet, mely élelmi szer, nyers anyag vagy feldolgozott és
kész termék alakjiban a magdnosok tulajdondban van. A forgé téke
képezi tehdt a tdrsadalom nyers jovedelmét, azon értéket, melybdl
kozvetleniil él s a melynek foloslegéhdl tartja fenn és szaporitja a
termelés eszkozeit, a munkaszereket, gépeket és minden mds néven
nevezendd 4116 tGkéket.

Amde a tdrsadalom szempontjib6l a téke melyik neméhez
tartozik a pénz? Ahhoz-e, mely a feldolgozds targydt képezi, koz-
vetlen fogyasztds ald keriil, mely élelmi szer, nyers anyag vagy
kész termék alakjiban a nemzet nyert jovedelmét képezi? Bizony-
nyal nem. Hanem igenis tartozik ahhoz, mely 4llandé és maradando,
s a termelésnek csupdn eszkozéiil szolgdl. Széval a penz a tfx}‘sada-
lom szempontidb6l az 4116 toke fogalma ald esik, moha_a_magdn

_gazdasdg_szempontjdhél-a-forgé-t8ke legkivalhh képviselGje.

Mir a termelésrél sz6l6 szakaszb6l tudhatjuk, hogy a pro-
ductié anndl elénydsebb, minél csekélyebb 4ll6 t6két igényel. Az a
termeld, ki fele oly driga és koltséges gépekkel tudja ugyanazt az
eredményt létrehozni, mindenesetre elonyben van a folott, ki any-
nyival tobb éitéket kénytelen eszkiozeibe fektetni. A g6znek nagy
jelentdsége a termelés szempontjahél ép abban rejlik, hogy jéval
kevesebb értékii gépekkel képes sokkal nagyobh eredményeket fel-
mutatni. S ha a vash6l és fib6l késziild gépek anyagdban valé meg-
takaritds ily nagy haszonnal jir, mennyivel nagyobb elény héromol-
hatik a térsadalomra abb6l, midén azon gazdasigi gépezetnél taka-
rékoskodhatunk, melyet pénznek neveziink, s a melynek anyaga oly
becses és driga.
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A tdrsadalom, mely arra torekednék, hogy minél nagyobb sz~
szeg pénz  kozvetitse a forgalmat, hasonlitana azon gazddhoz, a ki
szdm folott szaporitand barmait, gazdasdgi eszkozeit, vagy a szitksé-
gesnél drdgdbb anyagh6l készittetné gépeit. Minthogy azonban a
kozonséges élethen azt tartjdk gazdagnak, kinek sok pénze van, kozel
fekszik a tévedés, hogy a nemzetek gazdagsigit is pénzmennyiségik
szerint osztdlyozzdk, s a pénz szaporitdsit tizzék ki a tdrsadalom
czéljdul.

Mennyile helyteleu e felfogés, legjobban lathatjuk abbél, ho

lomnan pedlg nem a pénz merm)nségel hanem a csereben saerepls

it

javaknak _egymdshoz vald viszonya a donté k6 mozzanaf, Hogy errol
meggy6z6dhessiink, vegyink egy gyakorlati példdt. Valamely fold-

mivesnek van folosleges buzdja, de nincs ruhdja. A kivént tdrgyat
bérmely szabéndl 20 forinton megkapja, a mi az azon idében divé
dtlagos drak mellett példdul 4 mérd buzdnak felel meg. A fold-
mives eladja tehdt gabndjat 20 forintért, 6s megveszi magéinak ezen
a pénzen a kivint oltozetet. Miért elégedett meg a foldmives ama
20 forinttal ? Azen egyszerii okb6l, mert ezen a 20 forinton meg-
szerezhette azt a tdrgyat, mely az 6 fogalmai szerint megfelelt bu-
zdja értékének. Valjon szivesebben adta volna-e oda 30 forintért
ugyanazt a buzdt, ha a ruha 40 forintba keriil? Vagy oromestebh
adja-e a szabdé ruhdjdt 30 forintért, ha ugyanazon pénzen kevesebb
buzét vésarolhat? Es viszont ellenkezfleg nem adja-e oda a gazda
olesébb dron, példdul 15 forinton, ha tudja, hogy ezen az dsszegen
nem csak ruhdt, hanem kalapot és csizmdt is vésdrolhat. s nem
adja-e el a szabé j6 szivvel ugyanazt a ruhdt 15 forintért, ha tudja,
hogy ez Osszegért nem 4, hanem 5 mér6 buzdt kap.

Kozelrsl szemlélve tehdt a pénz szerepét a forgalomban, vi-
lagossd lesz eldttiink, hogy, eladdsndl ugy mint vevésnél, nem a pénz
mennyisége az, mi a felekre nézve irdnyadd, hanem egyes egyediil
a cserében szerepld javaknak egymdshoz valé viszonya. Vegyiik még
egyszer az ut6ébb emlitett példat, és tegyiik fol, hogy 4 mérd buza
Grtéke dtlag egyenld egy kozonséges oltouet ruha értékével. Gon-
doljuk most, hogy a forgalomban levé pénz Osszege megkétszere-
z6dik. Foltéve, hogy minden egyéh viszony véltozatlanul maradt —
fog-e a forgalomban levl pénzdsszegnek gyarapoddsa az emlitett
javak egyméshoz valé viszonyéiban barmily kilonbséget eldidézhetni ?
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Tobb vagy jobb ruhdt fogok-e azért 4 mérd buzdért kapn? Tobb
vagy finomabb buzdt vdrhatok-e ugyanazon ruhdért? Semmi esetre.
Ha torténik vdltozds a pénz megszaporoddsa 4ltal, az nem mutat-
kozhatik a javak viszonydban egymds kozott, hanem egyes egyediil
a javak és a pénz egymdskozti viszonydban, vagyis az drakban. Ez
utébbiak meg fognak kétszerezddni, de azért senki nem mondhatja,
hogy a nemzet akdr csak amaz érték erejéig is gazdagabbd lett
volna, melyet az emlitett pénzosszeg kordbban képviselt.
[ftmenetileg mindazéltal lehet a pénz szaporoddsdnak is més
hatdsa. Tegyiik fol, hogy valamely orszdghan egyszerre tobb tdke-
pénzes telepszik meg, kik maguk annyi pénzkészlettel rendelkeznek,
mint a mennyi eddig oOsszesen forgalomban volt. E pénzemberck
foldeket vesznek, gydrakat épitenek, vasitakat teremtenek, széval
értékesitik pénzoket. Mi lesz e nagy pénzszaporodds eredménye,
foltéve ismét, hogy minden egyéb viszony vdltozatlan marad? Rog-
ton természetesen nem fognak emelkedni az drak, az els§ beszer-
zéseknél az emlitett pénztulajdonosok semmivel sem fognak maga-
sabb érakon vésdrlani. IdGvel azonban a termelésre sziikséges javak és
szolgdlatok mind nagyobb mérvhen eszkozlott vétele, vagyis a pénz
novekedd kindlata mindinkdbb érezhetd lesz. S minthogy egészben
véve sem a rendelkezésre 416 javak, sem a foglalkozdst keres szol-
gélatok jelentékenyen nem szaporodtak, vagyis a pénz kereslete nem
oregbedett: a legelemibb kozgazdasdgi torvény erejénél fogva a pénz
értéke csokkenni fog, és pedig azon ardnyban, a melyben mennyi-
sége szaporodott. A pénzszaporodds haszna egyedil dtmeneti lehet.
Az elsG idGben élénkitheti a termelést, de mire az uj pénzkészlet
suétoszlik az egész nemzetben, megsziinik minden élénkité hatdsa, s
az eredmény alig lesz mds, mint az, hogy az drak megdupldzédtak.
Mindez természetesen csak ugy fordulhat eld, ha az illetd or-
szdg ldgmentesen elzdrva maradna minden szomszédjitél. A valé-
sdgban azonban ez még csak megkozelitéleg sem torténhetik, mert
a legszigorubb vémok, a legmegrogzottebb nemzeti gyilolség sem
képesek a pénz természetes mozgalmédt megvdltoztatni. A redlis
élethen mds eredményre lehetiink elkésziilve, mely azonban ismét
csak az elGadott tanok helyessége mellett bizonyit. Amint ugyanis
az drak emelkedése vagyis a pénz értékének csokkenése bizonyos
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miféle hatalom sem fogja azt megakadilyozni, hogy oda ne ozd-
noljék, hol ugyanazon dsszeggel tobbet lehet vdsdrolni.

A pénz azon eszkoz, melylyel az egyesek tulajdondban levd
termékek és szolgdlatok forgalmét kozvetitjiik. De a tdrsadalom gaz- }

dagsdga_nem_e forgalmi kazeghen, hanem a _ terméliék-is-saolgel=
tatdsok biségéhen fekszik. A tdrsadalom gazdag, ha tagjai minél
jobban tapldlkozhatnak, ruhdzkodhatnak és lakhatnak, ha minél kony-
nyebben elégithetik ki kiilonféle szikségleteiket. A forgalmi kiozeg
oreghbitésével azonban még nem mozditjuk eld e czélt. Hiszen ha
ez dllana, akkor a tdrsadalom gazdasdigi haladisa nem a javak
termel6sétél dltaldban, hanem féleg vagy egyediil az arany és eziist-
hanyék kisebh-nagyobb termékenysége hatdrozna. A miivelt eurépai
nemzet >k nem volndnak sorsuknak urai, hanem azon barbdr né-
pektél fiiggnének, melyeknek birodalmaiban taldlhalék a nemes
érezek leggazdagabh erei.

E szomoru tévedésre, a pénz és téke fogalmdnak ez dsszeke-
verésére, a legkivalébb példit egyébirdnt az a nézet szolgdltatja,
hogy semmi kiadis nem kdros az orszigra néuve, foltéve, hogy a
pénz az orszigban marad. A t6kérGl sz6lé fejezethen taldltunk
mdr egy ehhez hasonlét, s ha itt mégis ujra rdmutatunk, teszszik
ezt azért, mert e nézette]l még miiveltebb embereknél is taldlkoz-
hatunk. E szerint a pazarlé magdnosok vagy kormdnyok, habdr
értékeket is pusztitanak el, nem szegényitik el az orszigot, ha
itthonn koltik el a pénzt; mig azok, kik kilfoldrél vdsdrolnak,
megkdrositjdk az orszdgot, bérmily gyimolesozden is forgattdk az
Grtékeket, mert a kiillfoldre vitték a pénzt. Szinte megfoghatatlan,
hogyan hédolhattak szizadokon &t ily ferde felfogdsnak, mely ugyan-
azon jovét helyezi kilatdsba a szorgalmas, gazdasigos és mértékletes
nemzeteknek mint a tunydknak, tékozl6knak és dizsoldknek, s a mely
nemesak a kozgazdasdg, de még az erkolesiség legegyszerfibb elveit
is ldbbal tapodja.

Ma mér azonban tudjuk, hogy a pénz csak oly dru mint mds,
mit mutat az is, hogy értéke hosszabb idére mindig esak az el§dl-
litdsi koltségektol fiigg, rovidebb idére pedig a kindlat és kereslet
viszony4tél. Ha a pénz anyagdul szolgdlé nemes érczek a vilig leg-
fbh gazdagsdgdt képeznék, ugy azok termelése a legnagyobb kolt-
ség mellett is nyereséggel jirna. S mégis ma mdr taldn nem lesz
szimbavehetd  kozgazda, ki 5 forint értékii arany elddllitdsdt eld-
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nydsnek tartand, ha csak az elGdllitds az emlitett osszegnél keve-
sebbe nem keriil. Ha a nemes érczek képeznék csak a legfontosabh
értéket is, hogyan tudnék magunknak megmagyardzni, hogy ép az
arany- 6s esiisttermel§ orszdgok a legszegényebbek, mig a legdii-
sabb nemzetek egészen hijaval vannak az arany- és esziistbanydk-
nak. Hogyan tudnék megfejteni akdr csak azt is, hogy minden
eurdpai orszdg kozt majdnem az dll a gazdagsdg legalsébb fokdn,
melynek legelGszor hullott olébe az uj vilig aranyesGje, s amely
annyi mesterséges eszkozokkel igyekezett azt sajit magdndl vissza-
tartani. Mindezt csak akkor érthetjiik meg, ha tudjuk, hogy a pénz
anyagdul szolgdlé nemes érezek ép oly druk, mint bdrmely mis,
melyekbdl nemesak kevés, de kelleténél tobb is lehet valamely
nemzet tulajdondban.




1V. FEJEZET.
A HITEL,

1. A hitel fogalma, szerepe és hatisa.

A hitel_azon képesség, melynél fogva mdsok javai felett ren=
delkezhetiink. Ii képesség alapszik azon a bizalmon, hogy a tulaj-
donos 1d6vel a megfelel§ viszontszolgdltatdsban fog részesiilni. Mi-
nél alaposabb a bizalom, anndl erGsebb a hitel. Minél vagyonosabb
az, ki a hitelt fel akarja haszndlni, szdéval minél nagyobh realis
hitelre tarthat igényt; minél buzgébh, munkdsabb és beesiiletesebb,
vagyis minél nagyobh személyes hitele; s végiil minél tobb bizto-
sitékot nyujtanak a fenndllé tdrsadalmi és jogi intézmények arra
nézve, hogy a hitelezi kiveteléseit kényszer utjdn is behajthatja,
vagyis minél rendezettebh viszonyok és szigorubh hiteltorvények
uralkodnak valamely orszdgban: anndl fejletteb is lesz abban a hitel.

A ]utel a \r.xzd.xmv egyik leghatalmasabb emeltyiije, mely
gyiimdles a_meglevd tokéket, de mindazdltal nem sza-
poritja magit a mogle\u tikét. A hitel atviszi a t0két a kevésbbé
termékeny vagy meddd kezekbdl a termékenyebb kezekbe, de nem
teremt uj tékét, mert ugyanazt az egy t6két minden hitel daezdra
is esak egy ember haszndlhatja termelésre 6és nem a hitelezd és
ud6s egyszerre. Ha mégis akadnak ilyen dllitdsok, azok a foliletes
megfigyeléshél evednek. Igy igaz, hogy ha Péter 1000 forintot kol-
csondz Pdlnak, Pdl haszndlhatja kozvetlen termelésre ez 1000 forin-
tot és ugyanaz az 1000 forint még alkatrészét képezi Péter vagyo-
nénak, ki erre a maga részér6l vehet igénybe hitelt. De foltéve,
hogy Péter csakugyan maga is venne fol 1000 forintot a maga ko-
vetelése fejében 6s azt termelésre forditand, ez mdr nem az a téke,
melyet ¢ Pdlnak adott, hanem egy mis téke, melyet egy harmadik
személytél vett igénybe, ki azt akkor is koleson adta volna neki,
ha ¢ a maga t6kéjét nem kolesonzi ki Pélnak. Ugyanegy t8két—
Wember hasznosithat a—termelésnél.—

De ha a hitel haszna nem is oly korlitlan, mint azt némely
rajongé ¢és feliletes szemléld képzeli, még mindig igen tetemes.
Roviden osszefoglalva hérom fgirdnyban nyilvénul: hatdsosabbd,
gyorsabbi és olesobb i tesui a forgalmat. Lassuk ezeket egyenkint.
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A_hitel eldszor hatdsosabbi teszi a fongulm.tt aziltal, hogy a_
16két termékenyebb k'e’"n'e"ﬁ'sil‘A hitel nélkil igen sok tike par-
].10011 ‘heverne, vagy épen tudatlans.ig folytdn is rosszul alkalmaz-
tatnék. A hitel mellett azonban a t6kék legnagyobb részét kikol-
csonzik kamatra, a mivel mér a tulajdonos nyer. De még fontosabh
az, hogy a kik ezen t6kéket kamatra koleson veszik, gyimolesoz
véllalatokba fektetik, hol azok még nagyobb kamatot hajtanak. A
hitel tehdt ha nem is gyarapitja magdt a tokét, gyarapitja a ter-
mékeny foglalkozdsok _szdmdt. Fejlidésével és meg
karoltve egy csomé hitelintézet, letéti bank, takarékpénztir sth.
keletkezik, melyek a legcesekélyebb osszegeket is felszivjik és ta-
pasztaldshél ismerve hetevéik szokdsat, j6l tudjik, hogy azok ecsak
igen csekély részt szoktak visszakovetelni, a fenmaradé jéval na-
gyobb részt kereskeddknek, iparosoknak és véllalkozéknak adjik ki
gyiimdlesozd czélokra. A hitel igy fejlessti a termeld képességet,
midén azt a szikséges eszkozokkel ellitja és mdsrészt  pétolja
a tevékenység ezen hidnydt azokndl, kik tGkéiket tmmaguk nem tud-
nik gyimdlesoztetni.

A hitel hasznos voltdnak eleuopdhetetlen foltétele tehdt, hogy
termelésre-fordittassék. A konnyelmii pazarl6 adéssdgal az uzZsoras=""
ndl, a rosszfizetd vevik adéssdgai a kereskedGknél, a hitel fogalma
ald esnek ugyan, de nem termékenyitik a gazdasigot. Az uzsords
és kereskedd nyerhet ilyen esetekben is, ha busdsan megfizetteti
koczkdzatdt és vdrakozdsdt; de az Osszeség veszit, mert a t6kék
egész serege hosszabb id6n 4t meddd maradt, minden haszon nél-
kiil a termelésre.

A hitel, mondtuk, mdsodszor gyorsitia a forgalmat, mert

lehctségesse teszi, hogy a telmelus al.inyhn' csekcfy f(n_gé tr';Tu'

folytat’tséval mig druit keupm]zbeu adhatja ol. Elad)a azokat jéhi-
telii vdltékért, melyet értékesitve, beszerezheti ujabb sziikségleteit,
tovabbi termelésének eléfeltételeit. Hasonlo elényoket nyujt a hitel
a gazdinak és keresked@nek.

Meg kell azonban jegyezni, hogy a hitel ezen kiilonhoz alakjai, a
valték 6s mds hasonl6 hitelokmanyok csak annyiban mozditjik el6 a
gazdasdgot, a mennyiben a forgalom eszkizeit képesik. Az oly valt6 pél-
déul, mely esak megtortént pénzatadis bizonysdganl és a fizetési kotele-




zettség nagyobb bizbositdsdra szolgdl; értjitk a kizonséges adéssdg-
csindlds fejében kidllitott vdltékat, melyeket a hitelezi legtobbszor
nem is forgat — ezek nem mozditjdk eld a kozgazdasigot. Csak
az ipari, kereskedelmi vélt6, mely a fizetés elélegezését képezi és
készpénz gyandnt jir kézrél-kézre, csak ez tekintheté a szoros (r-
telemben vett hitel szersziménak.

Végre harmadszor a-hitelolesébbd teszi a forgalmat. A hitel

ugyanis_kiilonboz6 - alakokban _jelenkezik, melyek a_ valt6
utalvdnyok, checkek, bankjegyek a legismeretesehhek. Nem lehet fel-
adatunk munkdnknak mér ezen részében ez egyes alakokkal foglalkoz-
ni, esak azt akarjuk még megjegyezni, hogy mindezek vésdrldsi ei6t
képviselnek, kivetkezileg helyettesitik a pénzt, és azzal is gyarapitjik
a gazdasdgot, hogy az eddig pénz gyanént haszndlt érczeket ez alkal-
mazdsban, foloslegessé teszik, és igy lehetévé vélik, hogy azok szin-
tén kozvetleniil termelésre forditassanak. Ide vonatkozik Ssurm szép
hasonlata a hitelrdl, melyben azt alevegin keresztiil vezetett utnak ne-
vezi, mely lehetségessé teszi, hogy az eddig ut gyandnt hasznélt fold
teriileteket is kozvetlen termelésre alkalmazzdk.

Hogy azonban a hitel 4ltal képviselt vagyon valéban hasznos
legyen a kolesonvevikre nézve, kell, hogy az a vagyon csakugyan
létezzék _mér, vagyis hogy azok, kik a hitelt nyujtjdk, a megfelel§
értékek folott tényleg rendelkezzenek. Amde gyakran megtorténik,
hogy a felajénlott és elfogadott hitel meghahdJa a tényleg rendel-
kezdste 4116 vagyont. Tlyenkor aztdn zavar 4ll be a leszdmolds ide-
Jjén, mely eleinte a hatdri ok)halogatisabnu mdjd val6sigos fiz -
tesképtelenséghen nyilvénul. S ezzel megvan a kereskedelmi vagy
pénzvdlsdg mint nevezni szoktdk, vagy hitelvilsig, mint helyeseb
ben mondani kellene.

Az ily wdlsdgok eredete a tGkebdségre vezethetd vissza, mely
csakhamar a véllalkozé szellem follendiilését vonja maga utdn. A
kezdetleges nyereségek ujabb és nagyobb nyereségek csdbjaval hite-
getnek, a mi mir magdban az drak tetemes emelkedésére vezet.
Hozzdjirul még a hitel mind nagyobb igénybevétele, és ezzel a kii-
lonboz6 hitelpapirok gyarapoddsa, a mi ujabb dremelkedést von
maga utdn. Mig végre elérkezik egy id6pont, hol a hitelt nem lehet
tobbé tdgitani és az drakat nem lehet folebb rugtatni. A jovendd
nagyobb nyereségek reményében meginditott véllalatok elvesztik
alapjukat, s a sokszor indokolatlan rézsds kildtisokat majdnem ha-




sonlé indokolatlan rémképek, aggodalom és kétségheesés foglaljik
el. A biven osztogatott hitel és emelkedd drak lelyett a hitel meg-
vondsa és az drak hirtelen esése kovetkezik he. A legtobb villalatot
ideje eldtt kell legombolyitani, mindenki csak koveteléseit igyekszik
érvényesiteni, tartozdsai kiegyenlitését ellenben lehetileg halogatja.
Igy vezet egy villalat bukdsa szdz meg szdz mds villalat bukdsdra.

© Az ilyen hitelvilsigok természetes kiovetkezménye, hogy min-
denki keresi a pénzt, a legdltaldnosabban elfogadott vdsdrldsi erdt.
S azért gokan a pénz sziikének tulajdonitjdk a vélsdgokat. A mi azon-
_ban_hidnyzik, a mi kevesebh lesz, az nem a pénz, hanem a—hitel~
ama t6kék nagy szfma, melyeket a felizgatott speculatid képselme.
alkofoft, de a melyek valdség érintésére egyszerre eltintek. Midén
példdul az 1873-iki valsdg ndlunk a févaroshan féleg a hézépités terén
mutatkozott, nem az vezetett a vdlsdgra, hogy a pénz mennyisége meg-
csokkent volna, hanem vélsdgra vezetett a kidbrdndulds, midén az
emberek lattik, hogy a telkekért és hdzakért kiadott oridsi osszegek
nem felelnek meg azok valédi értékének. S midén akkor mindenki
rohamosan tidladni igyekezett még hozzd nagy adéssdggal terhelt
hdzain, a versenygd hajrdi még a megfelelénél is lejebb hajtotta
azok értékét. Hézak, telkek, melyek azelGtt a jové nagy nyeresé-
geinek kildtdsdban szdzezreket értek, a vdlsdgra vezeté folocsudas
pillanatdban pér ezer forintért is aliy voltak értékesithetGk. A mi
tehdt eltiint, az nem a pénz volt, hanem azon hdzak és telkek kép-
zeleti értéke, és a hitel, melyet azok alapjin majdnem egyforma
mohésdggal adtak-vettek.

A hitelvilsigok csak fejlett kizgazdasdgi viszonyok kozt for-
dulnak el6. Csak itt terjeszthetik ki a hitelt kelld hatdrain tdl és
kovetkezéskép csak itt jarhat Osszeszoritdsa katastrophdkkal. Mi
tobh, a fejlédd gazdasdgi viszonyokkal a hitelvdlsdgok mind gya-
koriabbakké is lesznek. Mindazdltal nem szabad hinni, hogy a baj-
nak ép a haladds ne adnd meg ellenszerét. A terjedd kozgazdasdgi
ismeretek mellett mindjobban fsmerjilk meg tineteit, és ha tobbszor
is taldlkozunk vele, ép azért sikeriilt mérsékelni hatdsat. Mert habdr
kiilterjre nézve mindig nagyobbak lesznek a vélsdgok, a mennyiben
tobb orszdgot és tibb tdrsadalmi réteget karolnak &t: belterjokre
nézve vesztenek hatalmukbél. A régibb vélsdgok, a tulipdn szédelgés
s Law szédelgései egész nemzedékeket tettek tonkre, a mai eddig
legkiterjedtebb 1873-iki vdlsdg utin még tiz év sem folyt le, s a
legtobb orszégban mdr alig taldljuk nyomait.




V. FEJEZET.
A PENZRENDSZEREK.
1. A fémpénzek. — Egyes és kettds valuta.

Pénziil vagyis ériékmérGil és cserekozegiil esak oly anyagot
haszndlhatunk, melynek értéke meglehetGsen dllandd. Minden vil-
tozds a pénz értékében millibnyi kdrokat von maga utdn majd a
hitelez6k, majd az adésok részén; bizonytalannd tesz minden
szdmitdst és tdg tért nyit a legeszeveszettebh hazdrdjitéknak, mint
azt mér fonnebb jeleztikk. A nemes fémek levén a legdllandébh értékii
Jjavak, ezek képezik a pénz legalkalmasabb anyagdt. De van erre még
egy egy mds ok is. A pénznek nemesak anyagi értéke vam, hanem
egy sajatos sui generis éréke mint _forgalmi koze
‘anyagt6l egészen eltekintve a forgalom szikséoletétol figg
forgalom sziikséglete emelkedik; a pénz Gricke 1S emetkedni-fog, hab4r
az annak anyagdit képez§ nemes fémek értéke nem vdltozott Ha-
sonl6kép csikkenni fog a pénz értéke, ha a forgalom sziikséglete
megesappant, a nélkil, hogy azért a nemes fémek értékében barmi
véltozds tortént volna. Széval megtorténhetik, hogy a forgalmi
kizeg pénzértéke véltozik, noha anyagi értéke ugyanaz marad. B
veszedelmet azonban szintén kikeriljik akkor, ha a nemes fémeket
alkalmazzuk pénziil. Mert mihelyt a forgalmi kizeg pénzértéke
kisebb lett anyagi 6rtékénél, sietni fognak az emberek fémpénzei-
ket beolvasztani, ha viszont a forgalmi kiozeg pénzértéke maga-
sabbra emelkednék anyagi értékénél, készséggel viszi mindenki ara-
nydt-eziistjét a pénuverdékbe, hogy ott hason sulyn és finomsdgu
és mégis értékesebb pénzre bevdlthassa. A nemes fémek tehdt két-
szeres biztositékot nyujtanak a pénz értékének 4dllandésiga mellett,
a mi ismételjiik, elsérendfi kellék.

Két nemes fém, az arany és eziist, koriilbelil egyformdn
alkalmas a pénz szerepére. Nagyon természetes tehdt, hogy sok-
szor folvetették a kérdést, vajjon egyik vagy mdsik, egyszerre egy
vagy mind a kettd alkalmas-e a pénz szerepét végezni. E contro-
versia képeui az egyes 6s kettds valuta, vagy mint ujabban neve-
sik a mono- 63 bimetallismus kérdését. Bgyelbre csak mindkét 4l-




— 140 —

ldspont fébh érveit adjuk, a behatébb részleteket munkink mdsodik
részében, a Kizgazdasagi Politikdban fogjuk kifejteni.
I}Myj_mellettﬂsml_a természetesség. Egy mér-
téket két kiilonbozd véltozdsoknak aldvetett joszdg nem képezhet,
a mint nem adhat egy mértéket két kiillonhozd véltozdsoknak ald-
vetett fémbGl 4116 rud, ha csak egyik vagy mdsik fém meg nem
ereszkedik. I bajon azzal igyekestek segiteni, hogy bizonyos torvé-
nyes ardnyt dllapitottak meg a kettd ki}zt Igy a franczia forrada-
lom XI. évi germinal 7-iki torvénye 1:15'/, ardnyt szabott meg az
arany és eziist kozt. Az ilyen mestelkelt intézkedés azonban f{ol-
tétleniil nem haszndl, mert kevés befolydst gyakorol az érték dontd
tényezdire, a termelési koltségekre. S az arany és eziist termelési vi-
szonyai szerint csakugyan majd az egyik, majd a mdsik elényére vagy
rovdsira mindig taldlkoztak kisebb-nagyobb véltozdsok. Az ilyen két-
féle értékii pénziek azonban igen kéiros kovetkezménye van. A pénz ter-
mészetében rejlik ugyanis, hogy a rosszabb pénz mindig kiszoritja a

jobbat. Fz az tigyneyezett Gresmav-féle y, melynek magyardzata
igen egyszerii. Ha 1 font arany a torvény szerint annyi mint 15'/,
font eziist, a termelési viszonyok azonban gy véltoznak, hogy az

arany anndl kevesebbet ér; minden kiilfoldi csak a jobb eziistot
fogja elfogadni és a rosszabb aranyat behozni. Suzéval az egész
nemzet drigdbban fog vdsdrolni és olesébban lesz kénytelen eladni.

A bimetallismus hivei ezzel szemben azt ;il]ltJéI( hogy kettos

valuta ép azért nagyobb allandésdgat nyujt. Mert igaz ugyan, hogy

a penz értéke tobbszor vdltozik, de nem oly uagyot ‘mint_ha csak
egy Tém képezne a valutdt, és abban torténik a véltozds. E kir-
pOtlds azonhan 1gen kétséges 6s nem egyenliti ki azt a veszteséget,
mely a kettds valuténdl elmaradhatatlan, hogy t. i. bdrmelyik fém-
nek véltozdsa folyton veszteségbe donti az illetd orszdgot a tob-
biekkel szemben. Egy mdsik érve a himefallistiknak, hogy nagyobb
Iévén e rendszernél a penz mennyisége, folytonos okkenésnek

néziink eléje, a mi kedvezd 1igy az adéssdgokkal termelt allamokra "

mint 4ltaldban a nagy fogyassté kozonségre nézve. S ebben van is
bizonyos elény, melyet azonban fol lehet haszndlni a nélkil, hogy
azért a kettds valuta gyakoribb ingadozdsainak tenndk ki a forgal-
mat. £ méd egyszerfien abban dll, hogy az aranyat mint becsesebb
és nagyobb fizetésekre alkalmas fémet teszsziik ugyan egyediili
valutdvd, de mellette az eziistot mint a kisebb forgalomra alkalma-




sabb fémet bizonyos osszeg kisebb erejéig szintén elfogadjuk fize-
tési kozegiil.

A bimetallismus harmadik és legfontosabb érve végre az,
hogy az_arany egymaga nem elégséges tobbé a miivelt népek for-

_galmédnak kozvelitésére. A mib6l azt kovetkestetik, hogy a mono-
metalismus 4ltaldnos elfogaddsa a pénz roppant megdrigildsira és
ezzel igen nagy vdlsdgokra vezetne.

2. A hifelpénzek., — A kényszerfolyam.

A forgalmi kozeg pénzértéke, mint mondtuk, els§ sorban a
forgalmi sziikséglettél figg. Ennek kovetkeztében ha a forgalmi
suiikséglet véltozatlan marad, a pénz megtarthatja értékét, ha anya-
gdt csekélyebh értékil, vagy egészen drtéktelen anyaggal pétoljuk.
Az elsét megkisérlették a kozépkori fejedelmek, az utébbit gyako-
roljuk mi a hitelpénzekkel. Mindkettonek szaporitésa nagy nyeresé-
get képezvén a kibocsdtéra nézve, mindketténél hidnyzik az ellen-
Grzés szigorusdga, mely a forgalomba bocsdtott mennyiséget a for-
galom sziikségletével teljes oszhangban tartja, a mi azutdn folytonos
és mindig rohamosabb drhullimzdsokra vezet. A hitelpénzeknél
mindazdltal egy nagy és nevezetes kiillonbséget kell teuni, vannak
bankjegyck, melyeket a kibocsdté minden pillanathan érezve hevalt,
"¢ van szorosan tigynevezett papirpénz, melyet a kibocsdté kény-
szerkelettel 14t el, és Grezre be memi vélt.

A bankjegy ugyanazon szempont ald esik mint az érozpénz.
Mihelyt legkevésbbé is meghaladja a forgalom szitkségletét fenye-
getve van értéke, tomegesen tédul a bevdlté pénztirakhoz és ezzel
a kivinatos egyensuly csakhamar helyre 4ll. Ha ellenben nem elé-
giti ki a forgalom sziikségletét és magasabb dron kelne, mint azon
érezmennyiség, melyre sz6l, bdrmikor komnyen szaporithaté. Errél
az oldalrél kilonben is ritkdn mutatkoszik a baj és soba nem olt-
het nagyobb mérveket, minthogy az emberek azt a kényelmet, hogy
fém helyett papirral fizethessenek, valami nagyon drigin alig haj-
landék megfizetni.

A kényszerkeletii papirpénznél semmi hatdrozott és onmagi-
61 mitkodd biztositék nincs arra nézve, hogy az a forgalom suiik-
séoletét meghaladé mérvben me boesdttassék ki. S kiilonben is
nagy nyereséggel jirvdn a kibocsdtéra nézve, alig van rd példa,
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hogy ott, hol egyszer erre az utra rdléptek, a legnagyobb tdlsdgha
ne estek ¢és rovid id6 alatt a bajbél kivergddtek volna. A kény-
szerkeletit papirpénz  felszaporoddsa és ezzel a torvényes fize-
tési kozeg értékének megromlisa az aranynyal és eziisttel szem-
ben a legnagyobb veszedelmek kozé tartozik. A hol 6ridsi
mérveket oltott , mint kivdlt a mult szdzadban és a jelen
szdzad elején Francziaorszdgban , 6s egész napjainkig Olasz-
orszéighan, Oroszorszdgban, Ausztridhan és ndlunk, ott a roppant
drhullémzdsok kovetkeztében minden forgalmat tonkre tett, a ter-
melést megakasztotta és millidkat nyomorba dontott. De még ott
is, hol kisebb mérveket 6lt, komoly bajokat szil. Rossz pénzhen
fizet kiviteliinkért és driga pénzen fizetteti meg behozatalunkat.

Kedvez6tlen ardnyt honosit meg minden nemzetkozi cserében, mert
tobbnapi munkdnkért kevesebb napi idegen munkdt ad cserébe;
mebtelsegexen (Ll\adélyozza a behozatalt és mesterségesen ejgmoa-
ditja a Kkivitelt. Ts ez egyenes hétrdny. Mert a kivitel elémozditésa
roppant dldozatok drdn torténik. A papirpénz csokkend értéke
ugyanis a nagy forgalomban lesz eldszor érezhetd, csak késébb a
kis forgalomban, az élelmi szerckben, munkabérben. A nagy keres-
kedd, gydros vagy gazda tehdt mdr a papirpénz értékesokkenése
kezdetén nagyobb mennyiségii papirpénzt kap a kilfoldon ugyan-
azon fémpénzértékért, de idehaza a kis forgalomban még megvan a
papirpénz régi magasabb értéke, és azért noha & nagyobb mennyi-
ségii papirpénzt kapott kivitt jészdgaiért, munkdsait mégis a kordbbi
osszeg papirpénzzel fizeti ki. De e nyereség csak dtmeneti. Mert a
mint a papirpénz értékesokkenése kiterjed a kis forgalomra, ugyan-
annyival kell munkdsainak is tobbet fizetnie papirpénzben, mint a
mennyivel tobbet kapott papirpénzben ¢ maga. Az exporteurtk
haszna tehdt csak addig tart, mig a papirpénz értéke csokkenGhen
van, és csak 1igy lehetne folytomos, ha az értékesokkenés is folyto-
nos lenne, a mi természetesen végtelen zavarokkal és nyomorral
jérna. A mint ellenben a papirpénz értéke ismét emelkedik, a kivive
gydros vagy gazda ugyanazon kivitt jészdgért kevesebb papirpénzt kap
cserébe, de itthon munkdsainak ugyanazon osszeg papirpénzt kell fizet-
nie, mert ez esethen is a nagy forgalomban mutatkozik eldszor a vil-
tozds és csak kés6bb a kisebb forgalomban. A papirpénz értékének
gyarapoddsa tehdt inkdbh megkdrositja és kovetkezdleg feltartéztatja
az exportot, de ellenben elémozditja az importot, mert papirpénziink
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értéke hamarabb emelkedik a nagy forgalomban, mint a kis forga-

lomban és igy a nagy kereskedd, ki kilfoldon vdsdrol, rogton tobh-

bet kap papirpénziinkért és itthon veviitdl még a régi kisebb ér-

tékben fogadja el a papirpénzt. Széval 'm‘lk_lgn_y;gzdit'a

6 kiviteltinket, midén pénziink értéke rossz, vagyis minél kevesebb.
‘igot kapunk csmebe, és akkm mozdltja elo behozatalunkat, = \

_Ng;d,m cserébe., A nemvetkom csere tehdt mmdket esetben azon nép
hétrdnydra esik, melynek ingadozé értékii papirpénze van.

Bérmily nagy legyen e baj, ez csak egy a sok kozil. Sok-
kal nagyobb baj az, hogy a papirpénz folytonos dr-ingadozdsoknalk
van kitéve és ez dltal minden bels§ forgalomban is a koczkdzat
elemét izmositja, az iizleti szdmitds biztonsdgdt alddssa, és ezzel a
takarékossdgot és szorgalmat alapjdban lerontja. Nem szabad fe-
ledni végiil azt sem, hogy ujabban ép a papirpénzes orszdgok nagy
mennyiségii dllamadéssdgokat kotottek fémértékben. Ilyen korilmé-
nyek kozott a papirpénz értékének minden nagyobb hulldmzdsa
kétszeres csapdst képezhet az illeté nemzetre nézve.

Ne feledjikk el e kiinduldsi pontunkat. Az dllandésig a pénz

egyik alapkelléke. A mely pénznem nem felel meg ezen kelléknek,
az nem felelhet meg feladatinak és a veszteségek és csapdsok hosz-
szt sordt rejti méhéhen mint azt behatébban a Kozgazdasdgi Po-
litikdban lesz alkalmunk kifejteni.




VI. FEJEZET.
A NEMZETKOZI CSERE.
1. A termelési koltség viszonyos kiilonbsége.

A nemzetkozi forgalmat régtél fogva kitlon fejezetben tdrgyal-
jik, a nélkil, hogy sziikségesnek tartandk alaposan megmagyardzni
azon okokat, melyeknél fogva mds torvények wralkodnak a nemzet-
kozi cserében alakulé értékeknél mint a belfoldi forgalomban ke-
letkezdknél.

A belfoldi csere értékalakuldsit tdrgyaltuk mér és kifejtettiik,
hogy az, ha nem is kizdrélag, de elsG sorhan a termelési koltségek-
t6l fiigg. Ez alakulds természetes -elfeltétele gyandnt pedig azt
hoztuk fol, hogy a t6ke és munka szabadon vonulhasson egyik fog-
lalkozdsh6l a mdsikba.

Miér a belfoldi cserénél is ldttuk, hogy a toke és munka ezen
dtvonuldsi szabadsiga nem korldtlan, és ép azért a termelési kolt-
ségek mellé, habdr mdsod sorban, egy mdsik tényezdjét is emli-
tettilk a természetes érték alakuldsdnak, t. i. a kolesonds kereslet
mérvét.

Kérdés mér most, vajjon a téke és munka hasonlé, kisebb,
vagy nagyobb szabadsiggal vonulhat-e egyik orszigh6l a mdsikba,
mint ugyanegy orszdgban egyik foglalkozdshél a mdsikba. A felelet
nem lehet kétséges. A nemuekdzi forgalomban—még nagyobb azon

<l [ akaddlyok szdma, melyek a tGke és munka szabad {Ltvonulﬁsj@ttko}—

/

lm kovetkezdleg a termelési koltségek még kevéshbé te-
kmthetok'az értékalakulds alapjaiul, mint akdr -a bolfoldi folga-
lomban. A téke egészben véve talin ugyanazon szabadsdgot élveui,
mint a belfoldi forgalomban. A munkét szintén nem lehet egészen
roghtz kotottnek tekinteni, mikor nemcsak egyes orszdgok, de egyes
vildgrészek kozt is szakadatlanul folyik a munkdsok véndorldsa. De
azért kétségtelen, hogy munka szabad koltozkodésének akaddlyai
mégis oly nagyok, hogy szinte teljesen lerombolhatjik a termelési
koltségek értékképzd hatalmdt. A foldrajzi tdvolsdg mdr magdban
véve dthidalhatlan tirt tdmaszt, de a tdrsadalmi, miivel6dési és val-
14si eltérések sokszor még élesebben hatnak.
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A belfoldi és nemzetkozi csere kozt azonban van még egy
més, jéval kevesebh figyelemre méltatott kiilonbség.

A csere vagy kereskedelem a tirsadalmi munkamegosztdsnak, a
foglalkozdsok megosztdsdnak alapja. Ezen tdrsadalmi munkameg-
osztds haszna azonban kétféle a szerint, a mint maga e megosztés
egyszerii. vagy mindsitett. A tﬁrsad@@‘mlln_kamegosztés egyszeriibb
formdja abban 4l1, hogy minden ember mds és mds foglalkozdsnak
Szenteli magdt, dﬁ egészen. Hgyikhdl gazda, mésikhol kereskedd,
harmadikh6l szab, negyedikh6l varga stb. lesz. Mdr a térsadalmi
munkamegosztdsnak ezen egyszerii alakja is nagy haszonnal jdr,
mert minden ember csak egy dologgal foglalkozvdn, sokkal tobbet
termelhet, mintha a patriarchalis 6skor médjéra tiz-husz mesterséghe
is belekontdrkodik. De a munkamegosztds ezen formdjindl teljesen
kozonyos, Péter vagy Pdl lesz gazda, vagy mesterember; itt vagy
amott iti-e fol sdtordt, csak gondoskodva legyen minden foglalko-
zdsrél és minden vidékr6l.

A térsadalmi munkamegosztisnak ezen egyszerii forméja mel-
lett van egy minésitett alak is, middn bizonyos képességgel felru-
héizott emberek, bizonyos mcghatawzott foglalkozdst vilasatanak, és
hizonyos vidékek bizonyos meghatdrozott termdkek. elGillitdstra adjik
magukat. Mid6n a képzettebb és tehetségesebb ember egyszeri gé-
pies foglalkozdsok helyett szellemi pdlydt vdliszt, midén a forré
bgovi orszdgok tropikus termékeket dllitanak eld, a siirii népességii
orszigok iparczikkeket gydrtanak, a ritka népességiiek mezdgazda-
sigra adjdk magukat — ebben az esethen a térsadalmi munkameg-
osztdsnak minfsitett forméjival dllunk szemben, melynél nem a meg-
osztds puszta ténye, de annak mikéntje jatszsza a fOszerepet, s a
mely kétségteleniil nagyobb mérvben fokozza az dltaldnos termeld
erét. S ez utébbiban megint az a fontosabb, mely nem egyénekhez,
hanem bizonyos helyhez kotott.

A térsadalmi munkamegosztdsnak mindkét formdjat megtaldl-
juk ugy a belfoldi, mint a nemzetkdzi forgalomban. De azért mégis
kétségtelen, hogy a mindsitett és féleg a fontosabb, mert hely-
hez kotott alak csakis, a nemzetkdzi forgalomban érvényesiti magit
egész erejével.

B killonbségekbdl nevezetes kbovetkezmény folyik, és pedig az,

hogy a Mn‘yas lehet_kiilonbizt_orszdgok. kizitt akkor is,

midén _ugyanegy or :zugon be | nem jdrna_semmi_haszonngl.

Ling. A Kozgazdasig anl.u 10
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Hogy' ezt jobban megérthessiik, vegyink egy-két példdit. Fel-
vidékiink és alfoldiink egymdssal bizonyos forgalomban #ll; amaz
példdul fat, emez gabondt szolgdltatvin cserébe. Mdr e pusata tény-
b6l azt kovetkeztetjitk, hogy a felfsldon a fit, az alfoldon a gabndt
allitjdk el kevesebh termelési koltséggel. Ha ellenben az alfold ép
azon kedvezd feltételek mellett Allithatnd el6 a fat, mindkettét
kgdvezﬁbbén mint a felféld, csakhamar az alféldre vonulna mindkét
termelés ama szabadsig kovetkeztében. melylyel a téke és munka
ugyanegy orszdg hatdrin beldl a kedvesibb foglalkozdsokba véndo-
rol. Széval a forgalom a két vidék kozott megsziinnék.

Tegyitk fol mar most, hogy a két vidék, melyek kouzil az
egyik minden tekintetben kedveztbb koriilmények, kevesebb kolt-
ség mellett termel, nem fekszik ugyanegy orszdgon beliil, hanem
két killonbozd orszdgban. Tegyiik fol, hogy az egyik esakugyan
kedvezibb kérilmények kozt termeli, vgy a gabndt mint a fit,
vajjon azért szikségkép meg fog-e sziinni a forgalom a két orszdg
kozott? Nem! S miért nem? Azért, mert két orszdg kozt a toke
6s munka nem vonul oly szabadon egyik foglalkozdsb6l a md-
sikba, és kénytelen egy helyen megmaradni, habdr mésutt tobbet
termelhetne.

Tehdt két orszdg kozt még akkor is fejlddhetik ki csere, ha
az egyik minden tekintetben olesébban termel mint a mésik. De
csak egy feltétel alatt. S ez a feltétel abban &ll, hogy azon eldny,
melyet egyik orszdg a mdsikkal szemben élvez, ne legyen cqyenlis
a termelds minden dgdban. Ha példdul Ausztria vagy Németorszig
elényben dllna felettink ugy ipari mint mezdgazdasdgi tekintetben,
még mindig lehetséges, hogy t6link megveszi mezigazdasdgi ter-
mékeinket ipari czikkeivel, — foltéve, hogy az elény, melyet felet-
tiink bir, nagyobb az ipari, mint a mezfgazdasdgi termelésnél. Mert
sokkal eldnyosebb lesz rd nézve valamivel drdgébban megfizetni
gabndjat példdul '/,, vészszel, mikor a kiilonben erre forditott
tikével és munkdval oly foglalkozdsokhoz fordulhat, melyekben ji-
val nagyobb elényben éll folottiink s példdul '/, részszel termel-
het tobbet.

A nemzetkozi csere lényeges és teljesen elegendd foltétele
tehdt az, hogy viszonyos kilonhség mutatkozzék az illetd orszdgok
termelési koltségében. A killonboz6 nemzetek rendszerint oly jo-
szdgot szoktak kalfoldre kivinni, melyet dltaldban olesébhan ter-
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melhetnek. De ez nem szitkséges és elengedhetetlen foltétel, mint-
hogy keletkezhetik forgalom két oly nép kozott is, hol egyik részen
4ll minden eliny, a mdsikon minden hdtrdny. Mdsrészt valamely
orszdg minden tekintethen kedvezibb viszonyok kozt termelhet,
mint egy mdsik, és még sem léphet azzal forgalomba, ha az elény
egyforma minden termelési dgban, mert akkor nem lesz Oszton a
cserére.

Ez a termelési koltség viszonyos killonbségének elmélete, me-
lyet Ricarpo vezetett be tudomdnyunkba, Miun szinte véltozatlanul
fogadott el, de Cuersurinz 63 Caxes ujabb részletekkel bévitett.
Megjegyzendd, hogy a termelési koltség fogalmat tgy kell érteni,
mint azt fonnebb eldadtuk.

2. A munkabér és a nemzetkozi forgalom.

Az eddigi felfogds szerint a munkabért és nemzetkozi forgal-
mat oki dsszefiiggésbe hoztik egymdssal, és az eldbbinek magas-
sigdt a nemszetkozi forgalom, helyesebben a kivitel akaddlydnak,
alacsonysdgdt ellenben a kivitel eldmozditéjanak tekintik.

Miér M kimutatta, hogy az alacsony munkabér, ha egyete-
mes, nem mozditja eld a kivitelt. A részleges, egyes ipardghan
mutatkozé alacsony munkabér szerepét a nemzetkozi forgalomban
azonban csakis Camnus deritette ki.

Hogy az egyetemesen alacsonyabb munkabér nem hiztosit tar-
tos kiviteli tobbletet, azt kétfélekép is lehet hebizonyitani. Az egyik
bizonyitdsi méd ujabb és szokatlan, a mdsik ismertebb. Kezdjik az
elsGvel.

Ha valamely orszigban a munkabér dltaliban alacsonyabb
lesz egyik foglalkozdsi dghan gy mint a mdsikban, azzal semmi
viltozds nem torténhetik az egyes foglalkozdsi dgak jovedelme-
uési viszonydban. A mely foglalkozds azeldtt tobb hasznot hajtott
mint a mésik, az ma, midén a munkabér-csokkenés egyforma
médon nyilvanul valamennyi foglalkozdsi dghan, ugyancsak olyan
arinyban lesz kedvezbb mint a mdsik. Hasonlét mondhatunk ter-

mészetesen forditva. Roviden tehdt az egyes foglalkozdsok viszonyos
jovedelmezGsége véltozatlan, 6és ezzel elenyészik minden ok arra,

hogy a téke megoszldsi ardnya a killonhozd foglalkozdsok kozt vél-
tozdson menjen keresztill. Ha az egyes foglalkozdsok csak oly
10
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ardnyban jovedelmeznek, mint azeltt, a t6kék hasonlé ardnyban fog-
nak feléjok fordulni, mint azeltt: a kedvezSbbe nagyobb és kedve-
zétlenbe kisebb mérvben. S ha a tkék megoszlisa vdltozatlan ma-
rad, akkor egyik foglalkozdsban sem termelnek ardnylag tobbet mint
azel6tt, s kovetkezbleg egyik jészdgbél sem lesz nagyobb a kivitel
mint azel6tt. A mi véltozdson megy keressztill, az egyedil a téké-
nek nyeresége, mely az alacsonyabb munkabérnél minden esetre
nagyobb lesz. De a t6kének nagyobb nyeresége ép vigy idézheti el§
a kivitel, mint a behozatal emelkedését. Tegyiik fol azonban, hogy
a munkabér egyforma csokkenése a kiilonbozG foglalkozdsokban
nem okoz egyenl§ nyereségeket a tGkéseknek vagy véllalkozéknak,
mert egyik foglalkozds arinylag tobb munkét igényel, mint a mdsik.
Az a foglalkozds, melyben az 4ll6 t6kék nagyobb szerepet jatszanak,
ardnylag kevesebb hasznot fog huzni az ilyen minkabér-csokkenés-
bol. Erre az esetre Ricarbo figyelmestet. S megtorténhetik, hogy
ilyen foglalkozds termékei képezték a kivitel czikkeit, a mint leg-
tobbszor ép a finomabb és legnagyobb t6két igényld iparczikkek alkot-
jik a Kivitel legtobb tdrgydt. Ha mdr most a munkabér csokkenése
kovetkeztében mds, ardnylag tobb munkabért fogyaszté foglalkozd-
sok nyereségesebbek lesznek, nem természetes-e, hogy a téke fileg
ezek felé fordul, a kiviteli ipardgak mellGzésével. Széval megtorténhe-
tik, hogy a munkabér csokkenése a kivitel csokkenésére is vezethet.

Ez volt az egyik bizonyitds. A mdsik jéval ismertebb. A kivi-
tel minden gyarapoddsa a pénz bebzonlésére és exzel az drak emel-
kedésére vezetne, a mi csakhamar a munkabérnek ujabb emelkedé-
sét vonnd maga utdn. Foltéve tehdt, hogy a munkabér egyetemes
csokkenése dtmenetileg emelhetné is a kivitelt, ugyanazon okok,
melyek a kivitel gyarapoddsdt vonndk maguk utdn, csakhamar a
behozatal felilkerekedését idéznék eld.

Mily véltozatos és elore meg nem mondhaté hatdsa lehet a
munkabér csokkenésének, azt legjobban ldthatjuk akkor, ha azon
foltevésbdl indulunk ki, hogy ezen viltozds nem terjed ki minden
foglalkozdsra, hanem csak egyikben vagy mésikban mutatkozik
leginkdbb. Tegyiik fol példdul, hogy valamely orszdg legfébb kivi-
teli ipardban, pl. Anglia aczél-, Francziaorszég selyem-, Németorszig
védszonipardban sth. a munkabér tetemesen lejebb szdll, s kovetke-
z6leg az drak is olesébbak lesznek. B csokkenés a kivitel gyarapo-
ddsdra fog vezetni, és e gyarapodds vagy teljesen meg fog felelni a
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munkabér s drak csikkenésének, vagy kisebb vagy nugyobb lesz
anndl. Mind ‘a hdrom esetben m4s lesz az eredmény pillanatnyilag.
Az elsi esethen a kivivé orszdg ugyanannyi j6szdgot kap cserébe,
mint azel6tt, noha tobb jészdgot vitt ki. Ebben az els6 esethen
tehdt a munkahér és dr csokkenésének egész hasmna a fogyaszték-
nak, a nemzetkozi cserében a kiilfoldnek jut, a nélkil, hogy a ter-
meld orszdg veszitene. A mdsodik esetben, ha a kivitel gyarapodott,
de nem oly mértékben, mint a munkabér és 4rak csokkentek, a
kivivé orszdg ardnylag kevesebb jészdgot kap cserébe. Itt tehdt
ismét a fogyaszték s kovetkezfleg a nemzetkozi cserében a kiilfold
nyer, s a termeld inkdbb veszit. A harmadik esetben, ha a kivitel
nagyobb mérvben gyarapszik, mint a mily mérvben a munkabér
s azzal az drak csokkentek, a kivivé orszdg ardnylag tobb jészdgot
kap ugyan cserébe, mint azelGtt, de a fogyaszték, vagyis a nemzet-
kozi cserében a kiilfold, még mindig nyer, mert kevesebbh dldozattal
szerez meg magdnak tobb élvezetet. A munkabér és az drak csokke-
nése tehdt gyarapitja ugyan az illet§ orszdg kivitelét, de a fogyaszté
az, a ki abb6l minden esetben hasznot huz, mig a termel§ nem mindig,

De ez csak az dtmeneti eredmény, melyet csakhamar kovet
az egyensily helyredllitdsa. Az elsé esetben nincs véltozds a kivivg
és behoz6 orszdg érezpénzében, minthogy a kivive orszdg esak
annyival visz ki tobbet, a mennyi a munkabér és az drak csokkené-
sének megfelel. A kivive orszdg tobb érut visz ki, de ugyanannyi
pénzt kap ezért mint azelGtt a kevesebbért. A mdsodik és harma-
dil esethen azonban vdltozds dll be a kivivd és behozé orszdg érez-
pénzmennyiségében. A mdsodik esetben ugyanis ‘a kivive orszdg
kevesebb jészdgot kap a kivitt nagyobb mennyiségért. Ha most is
meg akarja kapni mindazon jészdgokat, melyeket azelétt a keve-
sebb kivitel drdn megkapott, vigy pénzzel kell pétolnia a killonbsé-
get. Ebben az esetben tehdt pénz kiozonlés lesz a munkabér esok-
kenésének pillanatnyi eredménye, mely tart wmindaddig, mig az
drak 6s ezzel a kolesonds kindlat és kereslet ardnya meg nem vél-
tozik, és az egyensuly e véltozds folytdn helyre nem 4ll. A harma-
dik esethen végre ardnylag tobh jészdgot kap cserébe a kivive
orszdg mint azel6tt Ez esetben tehdt abba az orszdgha fog nagyobb
pénzmennyiség tédulni, melyben a munkabér és ezzel a jészigok
dra csokkent. De ez szintén csak dtmeneti eredmény, melyet az drak-
nak és ezzel a kolesonos keresletnek véltozdsaval az egyensily valt fel.
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A nemzetkdzi csere egyensulydt egyeldre mint bebizonyitott
tantételt elGlegezziik, de ettél eltekintve is azt lithatjuk, hogy a
munkabér alacsonyabb volta nem vezet oly foltétleniil a Kkivitel
emelkedésére, mint azt rendesen folteszik.

Ez eldzmények utdn dtmehetiink tulajdonképeni feladatunkra, és
megyviligithatjuk azt a viszonyt, melyben valamely orszdg kivitele és
az abban fizetett munkabér alacsony vagy magas volta egymdssal
4ll. Camrnes Ausztrdlia gazdag tapasztalataihoz fordult e viszony
feltiintetésére, de hazdnkbél ép gy lehet példat felhozni annak
kimutatdsira. Camxes azon véltozdsokra utalt, melyeket Ausaztralid-
ban eleinte az aranybdnydk folfedezése 6s késtbb azok kimeriilése
idézett el6. Az aranybénydk folfedezése minden t6két és munkdt az
aranybdnydszat felé vont, minden mds termelés parlagon ma-
radt; a munkabér ezen foglalkozds termékében, az aranyban szd-
mitva, magasra emelkedett; és ugyancsak ezen termék kivitele rop-
pant mérveket oltott, mert hiszen ezzel kellett minden mds
sziikségletet kiilfoldr6l beszerezni. A mint azonban az aranybdnydk
kezdtek kimeriilni, a kép egyszerre megviltozott. A nemzeti munka
miés ipardgakat is kezdett felkeresni; a munkabér aranyban szd-
mitva kisebb lett, s a nemes fém kivitele esokkent, mert az orszig
sok sziikségletét a belfoldon fedezte. EI6bh a kivitel nagy és a
munkabér magas volt, késébb a kivitel kisebh és a munkahér ala-
esonyabb lett. A két tinemény kozott van tehdt bizonyos oOssze-
fiiggés, de egyik sem tekinthet§ a mdsik kovetkezményének vagy
okdnak, hanem mindkettd egy kozos okra vezetheté vissza: a nem-
zeti ipar termékenységének irdnydra 6s fokdra. Egészen ellenkesd-
leg az eddigi felfogdstél, mely Amerikdban Anglidval, ndlunk
Ausztridval, és egydltaldban minden kevéssé fejlett orszdgban a fej-
lettebb orszdggal szemben, a munkabér magassigiban a hazai ter-
melés legyfzhetlen akaddlydt l4tja: azt tapasztaljuk, hogy a
magas munkabér és a kivitel gyarapoddsa kariltve jarnak nem mint
ok és okozat, hanem mint egy kozos kutforrdsnak termékei, mint
bizonyos termelési dgak roppant jovedelmezd voltinak kovetkezmé-
nyei. A mi Ausztrélidnak az aranybdnyik folfedezése volt, az volt
hazénknak az urbériség megsziintetése, a nagy legel6k sziiz foldjé-
nek eke ald vondsa, a vasuti hdlézat létrejotte és ezzel a nyugati
piaczok megnyilta. A mezfgazdasig dltal fizetett munkabér mindig
magasabbra emelkedett, gabnakiviteliink mindazondltal folyton gya-




rapodott, nem mintha egyik a mdsikat vonta volna maga utin,
hanem azért, mert gabnatermelésiink j6 ideig rendkiviil j61 jovedel-
mezett, kovetkezileg jol fizethetett és egyszersmind azt a terméket
szolgdltatta, melyen legkevesebb dldozattal tudtuk igen sok mds
sziikségletiinket a kiilfoldrgl fedezni. Midén azonban foldjeink kezd-
tek kevesebh hozadékot nyujtani, vasuti hdlézatunk tovdbbfejlesztése
megakadt, s ¢ mellett mds keleti népek ujabb szfzfolddel és roha-
mosan kiterjesztett kozlekedési eszkozokkel kétessé tették gabnater-
melésiink jovedelmesiségét: gazddink kevesebb munkabért fizettek,
de azért kiviteliink is cseiélyebb lett; mert gabnatermelésink nem
volt tobbé oly jovedelmezd, mint ezel6tt, és mert most mdr nem
volt tobbé oly elinyds gabndval vdsdrolni meg a killfoldtsl minden
szitkségletiinket.

A kizgazdasigi fogalmak uralkodé zavara mellett az iparra
valé dttérést rendesen foltétlen haladdsnak szoktik feltintetni, ho-
lott ez dttérés egyszeriien csak a sziikség kényszerité kivetkezése
lesz. Hazdnk eddig féleg mezigazdasdgi orszéig volt, mert e téren
kedvezébb korilmények kozt termelt, mint haladottabb szomszédai ;
és kevesebb dldozatiba keriilt nyers termékeivel a kiilfoldrél meg-
szerezni ipari szitkségleteit, mint azokat itthon termelni. Mezdgaz-
dasdgunk évek Gta veszit azon folénybdl, melyet eddig birt. Ha a
folényt nem tudjuk ujra visszaszerezni, ha e mostani irdnyzat mind
mélyebh gyokeret ver, mindig tobb és tobb tért fog foglalni az
ipar, a nélkil, hogy annak foltétleniil drvendeni lehetne.

Mindent 0sszefoglalva, mondhatjuk tehdt, hogy a munkabér
alacsony vagy magas volta kozvetleniil semmi befolydst nem gya-
korol a nemszetkozi forgalomra, hanem egyszeriien jele annak, hogy
azon foglalkozdsi dg, melyben a munkabér, az illet6 foglalkozds
termékeiben szfimitva, magas vagy alacsony, nagy vagy csekély jo-
vedelmet hajt.

3. A nemzetkozi értékek.

Littuk, hogy a nemzetkozi forgalom elnyei dltaldban a mun-
kamegosztdsban rejlenek. Ha a t6ke és munka szabadon vonulhatna
egyik foglalkozisb6l a mdsikba, minden ipardg ott helyezkednék el,
hol legtabb eldnyt nyujtana az emberiségnek. Minthogy azonban a
toke és munka szabad dtvonuldsinak megvannak a maga korldtjai,
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a nemzetkozi forgalom ezen eldnyei is bizonyos korldtokhoz kotvék.
Bz elényok természetérsl bévebben lejebb fogunk megemlékezni,
most az a kérdés 4ll elénk: mily mérvben oszlanak meg ezen elf-
nydk a nemzetkozi cserében szerepld kiilonbozd nemzetek kozott.

Midén a nemzetkozi értékekrél beszélimk, viligos, hogy nem
a pillanatnyi értékalakuldsokat, hanem azon mélyebben fekvi tor-
vényeket kutatjuk, melyek hosszabb id6n 4t szabdlyozzdk a ecserét,
széval a természetes érték tényezdit. A természetes érték, mint tudjuk,
fiigg a termelési koltségektl és a kolesonds kereslettdl. Ttt6l fiigg
a bels§ cserében, ettél a nemzetkoziben is. Amott ldttuk, hogy a
termelési koltség a dontd, a kolesonds kereslet mérve a megigazité
elem. Léssuk médr most, mily szerepet jatszik a két tényezé a nem-
zetkozi cserében.

Ha két nemzet két ugyanazon pénzértéket, pl. 1000 frtot ké-
pezé joszdgot ad egy mdsért cserébe, természetes, hogy a két egyen-
Srtékit joszdg egészben véve ugyanegy dsszeg munkabért és tike-
nyereséget képvisel. S¢t az dltaldnositds kedvéért egyenesen elhagy-
hatjuk az utébbi elemet, mint ardnylag csekélyebbet, és egyszeriien
abb6l a foltevéshil indulhatunk ki, hogy a két egymdsért eleserélt
egyenértékii joszdg hasonlé, mert egyenértékii munkabérosszeget
képvisel. S ezért a régi elmélet igen konnyen mondhatta, hogy a
nemzetkozi cserében is a termelési koltségek szerint alakul az érték,
mert az a munkabérben és a tdkenyereségben ldtta a termelési
koltséget. Mi azonban azt mondjuk, hogy termelési koltség alatt
munka, megtartéztatds és koczkdzat értendd, s minthogy ezek a
kiilonboz§ orszdgokban nagyon is kiilonboz6k, természetes, hogy a
nemzetkozi forgalomban egymdsért eleserélt és egyenld munkabér-
osszeget képviseld, széval egyenértékii jészdgokat igen killonbozd
termelési koltségekkel 4llithattdk eld. Vegyiink egyszerfi példdt. Szdz
mér§ magyar liszt és szdz méter osztrik poszté, melyek egyenérté-
ket, pl. 1000 frtot képviselnek, egymdsért cserében kelnek a vildg-
piaczon. Egy druk vagy értékilk 1évén, természetes, hogy az ugyan-
azon pénzdsszeg munkabérnek felelne meg. Minthogy azonban a
munkabér ndlunk magasabb, vagyis mds széval ugyanegy pénzdsz-
szeg ndlunk kevesebb munkanapnak felel meg, az osztrik jészdg,
noha egyenértékii a magyarral, ardnylag tobb termelési koltséget
képvisel mint a magyar jészdg.

Midén fgy a termelési koltséget nem tekinthetjik a nemzet-
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kozi csere szabdlyozdjdnak, a természetes érték.mdsik tényezdjéhes, a
Kolesonds kereslether kel folyamodnunk, habdr azért a termelési
koltségnek, mint mindjdrt létni fogjuk, itt is megvan a maga sze-
repe, mint megigazité és mérsékls elemnek abban az értékalakulds-
ban, melyet kiilonben esak a kiilonbozé elényokbél folyé monopo-
linmok szabndnak meg.

A termelési koltségek viszonyos kiillonbsége, mds széval bizo-
nyos kisebb-nagyobb termelési eldnyok képezik a nemzetkozi csere
indokdt. Bzen elényik vagy foltétlenck, midén csakis valamely or-
szdg képes hizonyos joszdgot elGdllitani; vagy foltételesek, midén
mis orszdg is tudja azt a jészdgot elGdllitani, de nem oly kevés
dldozattal. Az elény lehet tovibbd egyoldali, midén csak az egyik
orszdg Glvezi, vagy kétoldali, midén mindkét cseréld orszdg hir egy
vagy més telmelési elé'uyuyel

rom al'lkbzm folv be_a nemzetkoz —értekek ~11.tktt}n~;éia L‘/uszm-
mint kolesonos és korlitlan monopolium, a midén mindkét cseréls
“orszdg oly dolgot dllit eld, melyet a mdsik nem volna képes ter-
melni. Példdul szolgdlhat e részhen a sarkovi és a forré égovi
orszdgok cseréje Itt egyediil a kolesonds kereslet mérve lesz irdny-
ad6 az értékek alakuldsira, egyik fél sem tudnd semmi dldozat-
tal sem eldllitani, mit a mdsikt6l cserébe kap. Itt tehdt a terme-
lési koltségek még mdsodsorban sem érvényesiilhetnek. Ez a for-
mdja a nemzetkdzi cserének azonban a legritkdbb.

Egy mdsodik és gyakoribb formdja a nemzetkozi forgalom-
nak, midén_a monopolinm foltétlen vagy foltételes, de.csak egyol-
dali. Példdul szolgdlhat erre az aranytermeld vagy tropikus orszd-
gok forgalma mds mérsékelt égalji orszdgokkal. Az utébbiakra
nézve a nemes fémek vagy tropikus termékek dértékalakuldsindl
csak a kereslet mérve fog hatdrozni, minthogy 6k maguk (zen dri-
kat semmikép nem dllithatjék eld. De mér a nemes fémeket vagy
tropikus termékeket elddllité orszdgokndl, a mérsékelt égovi orszd-
gokb6l hozott jészdgokra nézve, nemesak a kereslet mérve lesz
irdnyad6, hanem azon éldozat is, a melylyel azt onmaguk elGdllit-
hatjdk. Itt tehdt a termelési kiltségek, habdr csak egyik oldalom,
mir mégis mérséklik a monopoliumnak kiillonben korldtlan hatalmét.

A nemzetkozi csere harmadik és leggyakoribb formdja végre
az, Wmouopolinm csak foltételes, de két% midén tehdt




a két orszdg cseréje oly joszdgokra irdnyul, melyeket mindegyik
termelhetne, de az egyik orszdg inkdbb az egyiket, a mdsik egy
misikat képes viszonylag kevesebb termelési kiltséggel elddllitani.
Ilyen nemzetkozi forgalmat ldtunk a lontobb mmelt dllam  kozt. A
IP_ll/ﬁ_cﬂéﬂ_stuL&ZQlﬁﬁ&‘l i olesonos kereslet mérve.
i kolts ,ng.hatuvet szerepe.sokkal erfs.

. Igy példdul midén hazdnk
Udbonit bs Numetmqr’w POsEtet cserél egymdssal, a gahona Ardb elsh
sorban Németorszdg élelmi szitkséglete, a poszt6ét a mi kényelmi és
fényiizési hajlamunk fogja megszabni; de a hatdrt, a melyen til az
elemek az értékek alakuldsdra befolydst nem gyakorolhatnak, mind-
két részrdl a termelési koltségek viszonyos kiilonbhsége fogja meg-
dllapitani. Minél rosszabb lesz az aratds Németorszdghan, anndl drd-
gdbb lesz gabnink Minél kedvezébbek anyagi viszonyaink, minél
eléhaladottabb izlésiink, anndl tobbet adunk mi viszont a német posz-
t6ért. De van egy pont, a melyen tul sem a magyar gabna dra Né-
metorszdgban, sem a német poszté dra hazinkban nem mehet; és
ez a pont a termelési koltségek viszonyos killonbsége. Barmily nagy
legyen is Németorszdg szitkséglete gabndnk tekintetében, még sem
adnd meg az dltalunk kért drakat, ha kevesebb dldozattal jarna rd-
nézve, kozvetlenil termelni a gabndt, mint pout(;]'aélt cserébe ka-
pott magyar gabndval fodozni e szitkségletét. S ugyanaz 411 termé-
szetesen az dltalunk megfizetett poszté drdrél is.

Mindeddig azon feltevéshdl indultunk ki, hogy esak két nem-
zet 41l a cserében egymdssal szemben. Tényleg azonban valamennyi
nemzet kolesonos osszekottetéshen 4ll. Kz dltal a termelési koltsé-
gek hatdrvetd szerepe honyolultabh lesz, mert, hogy a fonnebhi pél-
ddndl maradjunk, nemesak az fog befolydst gyakorolni a gabna drd-
ra Németorszigndl, mennyivel kevesebb dldozatiba keril, ha posz-
téjaért vdsdrolja meg a mi magyar gabndnkat, hanem az is, hogy
mennyivel kevesebb dldozatdba keriil, ha posztéjdért orosz vagy
amerikai gabndt vdsdrol. Hs viszont ndlunk a poszté 4ra tekinte-
tében az is befolydst fog gyakorolni, mennyivel kevesebb dldozatunk-
ba keriil, ha gabndnkért cserébe franczia vagy angol szovetet ve-
sziink. Igy lesz a termelési koltségeknek is mind nagyobb szerepiik
a nemzetkozi forgalomban, de azért még mindig esak mdsodsorhan,
mint hatdrvetdknek, a melyen til az érték nem emelkedhetik; elsd
sorban most is a kolesonds sziikséglet mérve 4ll. S ebben egy nagy




vigasztalds rejlik az Gstermelé népekre. Az § jészdgukra irdnyuld
szitkséglet sokkal erdsebb és mélyebb, s azért az & drnik értéke, ebhél
a szemponthdl legalibb kedvezébben alakulhat mint az ipari ezikkek
értéke, melyeknél a szitkséglet soha nem miikddik oly elemi hata-
lommal. De az el6haladott ipari népeknek is van egy nagy elnyiik.
Az, hogy jobban ismerik a vildgpiacz dlldsit és jobban tudjik fol-
keresni ama forrdsokat, honnan sziikségleteiket kedvezdbben fe-
dezhetik. A mig a mifiveletben afrikai szerecsennél csak a suziikség-
let szahja meg az eurdpai csecsebecsék drdt, ugy hogy szivesen
adja drte hona leghecsesebb termékeit, nem is gondolyva, meny-
nyivel tobh munka 6és megtartéztatds osszegét adja cseréhe a ha-
sonlithatlanul kisebb értékii holmiért; addig a nagy iparos nem-
zeteknél a sziikséglet mérve mellett mindig ott szerepel mérsékldiil
a viszonyos termelési kiillonbségek viligos ismerete. Az Gstermeld
népek eldnye nagyobb, de folyton esokkend; a haladott iparos
nemzeteké csekélyebb, de folyton gyarapodd.

4. A nemzetkiozi esere egyensulya

Alig van tantétel az osszes kozgazdasig korében, melyet de-
ductive vildgosabban lehetne bebizonyitani, mint épen azt, hogy a
nemzetkdzi forgalomban a kivitelnek és behozatalnak hosszabb idén
it mindig teljes egyensulyban kell egymdssal lennic. 8 mégis nincs
tantétel, mely tobh és hevesebb ellenmonddsra taldlt volna. A ma-
gyarfzat igen egyszerii. A kozgazdasdgi tinemények rendkiviil
honyolultak, f6leg a nemzetkizi cserében. A jelenségek e nagy vél-
tozatossdgdban, hol ezer és ezer kiillonbozi tényezd mitkddik koare,
a feliilletes szemléld csak a felszinen marad, s a lejebb nem hatols
empirista esak azt ldtja, hogy a nemzetkizi forgalomban egyes
nemzeteknél az drik kivitele, mdsokndl azok behozatala jut dllan-
déan 6s nevezetes tulsnlyra, és e kétségtelen tényre timaszkodva,
cgyszeriien elvetette azt a tantételt, melyet deduetive megdonteni
nem tudott. Hogy a sokszor gunyolt elméletnek ez esetben is igaza
volt a rovidlaté praxissal szemben, azt szinte folosleges mondani.

Mér Apam Swru kimutatta, hogy azon befolyds, melyet a ki-
vitel 6és behozatal alakuldsdira valamely orszig pénzmennyisége
gyakorol, szilkségkép visszahat magdra a Kkivitelre és behozatalra,
65 pedig akkép, hogy azt szabdlyozza és mindig egyensulyba helyezi.




A mely orszdg tobb 4drit visz ki mint a mennyit behoz, annél fel-
szaporodik a pénz és ezzel folemelkednek az drak. Az drak magas-
siga azutdn megakaddlyozza azt, hogy tovabbra is oly mérvben ex-
portdljon, s6t ellenkezileg eldnydssé teszi az idegen népek drdinak
odahozataldt. Fzzel megindul a pénz kiozonlése mindaddig, mig az
egyensuly az drakban és ezzel a kivitelben és behozatalban be nem
4ll. Hasonl6kép, ha valamely dllam jéval tobb drut hoz be, mint a
mennyit kivisz, pénze becsesebb lesz, kovetkezleg a jészdgdrak
csokkennck. Ezzel aztdn megakad a behozatal, mert a kilfoldiek
magasabb 4raikkal nem tudnak a hazai piaczokon versenyezni, sit
konynyebbé vélik a kivitel, mert a hazai orszdg olesébb drii eld-
nydsen versenyezhetnek az idegen orszdgok drigdbb jészdgaival.
Széval megindul a pénznek az orszdgba bedzonlése, és tart mind addig,
mig az drak és azzal a kivitel és behozatal egyensulyba nem jottek.
Ez a nemzetkozi csere egyensulydnak legegyszeriibb, de azért
nem kevéshé igaz és megdonthetlen elmélete. Smrrm elGtt roppant
nagy gonddal kisérték a kiviteli és behozatali tdbldzatokat, vagy
mint roviden nevezték a kereskedelmi mérleget vagy bilanxot, és a
behozatal tilsdgdt merd veszélyességnek, a kivitel tulsdgdt csupa
nyereségnek vették. De mdr Smrn kimutatta e gondoskodds folos-
leges voltdt, 6s a termelés és fogyasatds mérlegét llitotta oda mint
olyat, melytél a nemzetek virdgzdsa vagy hanyatlisa figg.
Ugyanezen médon torténhetik a bizonyitds, ha pénz helyett a
vdltdt veszszitk a fizetés kozegéill, a mint hogy a nemzetkozi for-
galomban csakugyan leginkdbb a valté viszi e tisztet. Azon orszdg,
mely tobbet hoz be mint kivisz, természetesen tobb vdlt6adéssigot
véllal migdra, mint a mennyi vdltkovetelése keletkezik. Lesz tehit
olyan valtéaddssdga, melyet nem tud véltékoveteléssel fedezni. Mds
sz6val, lesznek olyan fizetési kotelezettségei a mdsik orszdg irdnt,
melyeket nem tud olyan véltéval fodozni, melyet ezen mdsik orszdg
az elsé orszdg javdra dllitott volna ki. Tegyiik fol, hogy ezen tobb
behozatalu orszdg hazdnk, mig a mdsik, mely tobbet visz ki, Né-
metorszdg. Ha most hazdnkban bdrmely kereskedé Némelorszigra
sz6016 viltéval akarja német hitelezdjét kielégiteni, nem fogja a véltét
olyan drfolyamon kapni, mely val6sdgos értékének megfelel, hanem
valamivel magasabb 4ron kell azt megfizetnie. E kiillonbség szint-
figy folemeli az drakat, mint a pénz megritkulisa s kovetkezdleg
megneheziti a behozatalt és eldmozditja a kivitelt. Ugyanezt mond-




hatjuk forditva is. Meg kell még jegyezniink, hogy ezen kilonbozet
soha nem lehet nagyobb, mint a mennyit az dreapinz szdllitdsi
koltsége tesz, mert hiszen az okozza, hogy a nemzetkoui forga-
lomban érez helyett véltékat hasznélunk fizetési eszkoziil. A hol
a valtéfolyam kiilonbsége nagyobb, az mds okokra vezethets visz-
sza, nevezetesen arra, hogy a rossz valuta értékesokkenésével osz-
szekeverik. Igy van ez ndlunk, hol példdul a német szdz mirkds
vilté 56—57 forint korill ingadozik, holott 50 fit koriil kellene 4lla-
nia. A fékiilonbség itt az orszdgos fizetési eszkoz, a papirpénz ér-
tékesokkenése, s azért hibdsan emlitjik a gyakorlatban az egészet
véltédrfolyam neve alatt.

Ujabb alakot és sok tekintetben &tfogébb képet nyert az igaz-
sdg J. B. Say hirneves, Théoric des Debouchés név alatt ismeretes,
piaczi elméletében. , Minden jdszigot joszdgért adnak-vesznek; va-
lamely jdszdgot csak egy mdsik jdszdg értékével lehet megudsdrol-
ni.“ Ez volt a kiinduldsi pont, melynek igazsdga alig szorul biZo-
nyitgatdsra, mert igaz ugyan, hogy minden terméket rendszerint
pénzen, aranyon, vagy eziston vdsdrlunk, de e nemes fémeket is-
mét a legtobb eurdpai orszdg, s6t moudhatjuk valamennyi eurépai
orszdg kozonséges termékeivel szokta megszerezni. Mert habdr ha-
zink a leggazdagabb nemes fémbdnydszattal bir Eurépdban, a mi
arany 6s eziist termelésink sem megy tobbre mint egy-két millié
forintra évenkint, a mi természetesen alig tesz killonbséget a nem-
zetkozi forgalomnak szdz millidkra mend cseréjében. Midén tehdt
minden orszdg termékeivel szerzi meg pénzét, viligos, hogy vég-
elemzéshen minden kiilfoldi terméket belfoldi termékkel kellett meg-
vasdrolnia, mds széval J. B. Say kiinduldsi pontja, hogy ,minden
joszégot joszdgért adnak-vesznek“, minden kétségen feliil dll.

J. B. Savy négy nagy fontossigu kovetkeztetést vont le az
alapigazsdgh6l, melyek utébb a harezolé szabadkereskedelmi iskola
jelszavaivd 16nek. Az elsé kovetkestetds: ,Minél tobb és wvdltoza-
tosabb a termelés, anndl kinnyebb a forgalom, anndl wvdltozato-
sabb és magyobb a piacz.“ Més széval, hogy minden kindlat
megfelels keresletet tdmaszt, és a kindlat gyarapitisa szaporitja a
keresletet. Altaldnos tiltermelés egyszeriien képtelenség. Lehet til-
termelés egyes dgakban, de hogy az emberek dltaldban tobbet ter-
meljenek mint fogyaszthatnak, az teljes lehetetlen. A mdsodik
kovetkeztetés: ,Mindenkinek érdeke azt kivdnja, hogy mdsok is




gyarapodjunak ds eldre menjenck.* Csak gazdag vevindl re-
mélhet jo visirt az elads. Csak gazdag foldbirtok mellett
fejlgdhetik nagy kereskedelem és ipar, s minél gazdagabb a nép,
melylyel forgalomban dllunk, anndl eldnydsebb rénk nézve a csere.
A harmadik kovetkestetés: , A Lilfoldi jészigok behozatala ¢'i-
mozditja a hazai jisadgok claddsdt.* Minden kilfoldi terméket
végelemzésben haz i termékért kapunk. Csak foldjeink és tGkéink
termékével vehetiink akdrmely kalfoldi jészdgot s kovetkezfleg
minden kilfoldi jészdg megvisdrldsdval valamely hazai joszdg el-
addsa jar. A negyedil végre: ,4 puszta fogyasztds, mely nem jir
semmd termeléssel, semmivel nem gyarapitja az orsadg gazdagsdgdt.*
E kovetkezések jobbdra inkdbb gyakorlati, mint elméleti természe-
tiiek, s azért behatéhban munkdnknak mdsodik, a kozgazdasdgi po-
litikdval foglalkozé részében fogunk rdjuk visszatérni. A kiinduldsi
pont s az elsé kovetkezés mindazondltal tisztdn elvont elméleti jel-
legii s tudomdnyunk legkivdlébb ujabb képviselgje J. Sr. My,
mint mindjart 14tni fogjuk, ugyanezt fejtette ki bGvebben és ala-
posabban.

Miit a kindlab és kereslet fogalméb6l indult ki és annak
bebizonyitdsdra szoritkozott, mily képtelenség az a tan, hogy vala-
mely orszdg Osszes kindlata meghaladnd annak Osszes keresletét.
Széval ¢ negativ uton védelmezte azt az igazsigot, melyet késobb
Camngs positiv alakban formuldzott, hogy t. i. a kindlat és keres-
let dtaldnossdghan véve azonos fogalmak. Camnes tételét mér is-
merjitk a kindlatrél és keresletrfl sz6l6 fejezethél. Ldssuk most,
hogyan czdfolta meg Mirn azokat, kik lehetének dllitottdk azt, hogy
valamely orszdg egyetemes kindlata meghaladja annak egyetemes
keresletét.

A kik e nézeten vannak, tigymond M, azok folteszik, hogy
az egyetemes kindlat meghaladhatja, s6t gyakran meg is haladja
az egyetemes keresletet. S minthogy Mirr még két elemét kiilon-
hozteti meg a keresletnek, t. i. a vdgyat valamely jészdgot birni
6s a vésdrldsi erét, melylyel azt megszerezhetni — kovetkezileg
folylatja okoskoddsit. Ez irék szavaibél nem lehet tisztdn megér-
teni, melyiket veszik tekinfethe a kereslet két eleme koziil, midén
a kindlab tdltengésérdl szélnak ; nem lehet tudni, vajjon azt hiszik-e,
hogy ily esetben a kozonség fogyaszté vdgya, vagy csak fogyaszté
képessége marad-e el a kindlat mogott. Vegyiik tehdt a két elemet
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egyenként és ldssuk elobh, vajjon elmaradhat e a keveslet a kindlat
migitt azért, mert a javak megvdsd: ldsdra sziikséges eré hiinyoz-
nék. Mi azt mondjuk, hogy nem, és pedig azért nem, mert min-
denkinek vasdrlé ercje, melylyel a misok dltal termelt javakat meg-
szerezheti, azon javakban &1, melyeket onmaga termelt. Minden
eladd, a dolog természete szerint, egyszersmind vev is. Ha egy
orszdg termeld képességét egyszerre megduplizhatnék, tgy meg-
dupldzhatnék a piaczon megjelend kindlatot, de egyszersmind az
ugyanott jelentkezé keresletet is. Mindenki kétszeres kindlatot td-
masztana 63 kétszeres kersletet, a mennyiben mindenki még egy-
szer annyit vésdrolhatna, mert még egyszer annyit tudna druba
bocsdtani. Az megtorténhetik, hogy egyes eczikkekben tobbet ter-
melnek, mint a mennyi szikséges, de csak azért, mert mdsokban
meg kevesebbet termeltek. De dltalinos tiltermelés nem lehetséges,
mert minden druba bocsdtott jészig egyszersmind keresletet td-
maszté visdrlé erd.

De vannak, kik beldtjik, hogy minden orszdgban az egyik ter-
melés hozadéka minden més termelés hozadékira nézve piaczot
képez, s hogy tehdt minden orszdgnak elég vagyona van arra, hogy
azzal az orszdg egész vagyondt megvisdrolhassa. Iizek azonban mds
oldalrél timadjik meg az egyetemes kindlat és kereslet egyensulyit,
a mennyiben azt llitjik, hogy ha meg is van erre a képesség, hidnyoz-
hatik hozzd a vdgy, mert megtorténhetik, hogy a kik rendelkesnek
a szitkséges visdrlé erfvel, nem éreznek semmi hajlamot a fogyasz-
tdsra, és a kik fogyasztani akarndnak, nem rendelkeznek visdrld
erbvel. Bs ez képezi ennek a tannak legelfogadhatébh alakjdt, mely
azonban még mindig egy nagy hibdban szenved. Mert habdr azok,
kik vdsdrlé erével rendelkeznek, teljesen el lehetnek ldtva minden
fogyasztdsi czikkekkel, tényleg még sines 1igy, és ez kilitszik abbdl,
hogy azok az emberek azon til is termelnek. De gondoljunk olyan
esetet, mely e foltevésnek lehets legjobban kedvez. Tegyik fol,
hogy van egy kis terillet, melyben minden egyes ember annyi élel-
mi, kényelmi és fényiizési joszdg folott rendelkezik, a mennyit esak
szeme-szdja megkivdn. Ily keriiletben, hol mindenki ki van elégitve,
természetesen senki sem fogna dolgozni vagy takarékoskodni esak
azért, hogy bizonyos javakat megszerezzen. Kénytelenek vagyunk
tehat foltenni, hogy egy idegen jon a -vidékre, és olyan jészdgot
termel, a melyre senkinek semmi sziiksége nines. Tly esetben azt
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hinndk, tdltermelés 41l be. Igen, de csak bizonyos czikkekben. Mert
olyat dllitott el§, a mire nem volt szitkség, de dltalinos tiltermelésrl
még most sem lehet sz6lni, csak a termelés rosz berendezésérdl.
Nem lehet tiltermelésrdl szélni, mert ha léttuk fonnebb, hogy a ki
uj jészdgot bocsét a piaczra druba, az vdsarlé erét is hoz magdval
— ldthatjuk most, hogy a ki uj jészdgot bocsdt a piaczon druba,
uj vdgyat is hoz magdval a piaczra. Mert ha nem volna vigya
valami utdn, alig firadt volna a termeléssel. Mihelyt tehdt uj
kindlat mutatkozik, azonnal megvan egy uj kereslet mindkét eleme
is, habdr lehetséges, hogy a kindlat az egyik s a kereslet a mdsik
tdrgyra irdnyul. Eddig Mz, a mihez Camxes hatirozottabb for-
muldzdsdban hozzd tehetjilk, hogy egészben véve a keresletnek min-
dig fednie kell a kindlatot.

Igen sok uj vildgot vetett a tanra Basriar éles kritikai elméje.
Utalt a statistikai adatok hidnyos voltira, és kimutatta, hogy két
szomszéd orszdg hatdrfogalma mindig mds szdmokkal szerepel a
két orszdgban. Igy Francziaorszdg kivitele Belgiumba mds szdmok-
kal szerepel a franczia hivatalos adatok kozt, mint Belgium beho-
zatala Francziaorszdghdl a belga hivatalos adatok kozt. Mds gya-
korlati példdt is hozott fol a kereskedelmi mérleg tandinak meg-
czdfoldsdra. T. megrak Havreban egy amerikai hajét franczia druk-
kal, nevezetesen pdrisi luxus-czikkekkel osszesen 200,000 frank
értékben. Fz a szdm szerepel a vdm kiviteli kimutatdsban. Mire a
szllitmédny New-Orleansha ér 10°/, fuvart és 30°/, vdmot fizet, a
mi dltal dra 280,000 frankra emelkedik. Itt eladjik 20°/, vagyis
44,000 frk nyereséggel, osszesen 320,000 frankon. Ez 0sszegen T.
pamutot vdsdrol és azzal rakja meg hajéjat. B pamutért szdllitds,
biztositds sth. fejében ismét 10°/, fizetendd, igy hogy mire a rako-
mény ujra visszatér Havreba, 352,000 frankot képvisel, és ezzel az
osszeggel szerepel a behozatali kimutatdsban. Végre T. ezen az
drin ismét 20°/,, vagyis 70,400 frank nyereségre tesz szert, széval
a pamutot 422,000 frankon adja el. T. tehdt két izben nyert; egy-
szer 40,000, maskor 70,000 frankot, és ez a nemzetkozi csere ered-
ménye. A kereskedelmi mérleg hivei ellenben azt mondjdk: kivitel
200,000 frank, behozatal 352,000 frank — a nemzet megkédrosodott
152,000 frankkal.

Ugyancsak Basmiar més médon is ad absurdum vezette a
kereskedelmi mérleg tandt. Ha csak az kell, tigymond, hogy a
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kivitel minél nagyobb mérvhen meghaladja a behozatalt, azt igen
konnyii elérni. Dobjuk bele a tengerbe mindazt, a mit hatdrainkon
kivisziink, bizonyosak lehetiink benne, hogy nem lesz, mivel beho-
zatalunkat megvdsdrolhatnék. Kivitelink éridsi osszegekre mehet, és
mellette egy fillér behozatalunk sem lesz. Ezzel elértik az Eldora
dot, mely utin a kereskedelmi mérleg bartai dhitoznak.

Bastiar nyomdokain az egész ujabb franczia iskola csak a
sarcasmus 6és szdnalom hangjdn beszél a kereskedelmi mérleg tand-
r6l; mig végre BaupriLuarr kereken babondnak hélyegezte az
egész okoskoddst.

Bérmily viligos volt azonban a theoretikus deductié, bérmily
megsemmisitd egyesek maré gunyja, az empirista még mindig az
drukivitel 6s behozatal adataira hivatkozhatott, melyek ldtsz6lag
egyenesen leromboljdk a tudomdny minden okoskoddsit. A tudomé-
nyos gondolkozds hiveinek nem lehetett kétségok a feldl, hogy itt
is a theoridnak van igaza, de az eszkozok, melyekkel azt, a tapasz-
talati tények ellenmondésdval szemben, részleteiben is igazoljdk,
még mindig hidnyoztak. Egyes toredékes czdfolatok és Dizonyi-
tdsok olmeriiltek, majd egyik majd mdsik tudés mfivében, de a
kinek elészor sikeriilt a tantétel igazoldsdra az eddigi tapasztalati
ellenérvek tarthatatlansdgdt kimutatni, az ismét egy angol, Goscuex
volt. B kivilé tudds deritette ki, hogy az éruk Kkivitele és behoza-
tala az Osszes nemzetkozi forgalomnak egyik legjelentékenyebb,
de mégis csak részleges nyilvanuldsa. Bz drukon kivill az értékek-
nek még egy egész csomdja folyb be a nemzetkizi cserébe. llyenek
azon Osszogek, melyeket egyik orszdg a mésiknak fuvar, bizo-
mdny, biztositds 6s tobb efféle czimen fizet. Anglia (gyszdlvin
az egész vildg fuvarosa, és e czimen nevezetes Osszegek folynak
a szigetorszdgha Eurépa winden 4llamaib6l a nélkiil, hogy az dru-
forgalom kimutatisaiban legkisebb nyomot is hagyndnak. Ilyenek
azon tékék, melyeket eldhaladottabb orszig mids, fejletlenebb
orszdgokban iparvdllalatokba fektetnek, és azon kamatok, melyeket
ezek . jovedelme gyandint visszakapnak. Itt ismét Anglidt emlit-
hetjiik legeliil, mely milliékra mend t6kéit és ipari lingelméjé-
nek nem egy kitiinGségét alkalmazza a kilfoldon, és ez dltal
ismét a nemzetkozi ér'ékesere egy oly alakjit teremtette meg,
mely nem jelentkezik a Kiviteli és behozatali tdbldzatokban. Ilye-
nek azon osszegek, melyeket utazdk idegen orszigokban elkol-
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tenek. Sveicz, Olaszorszdg és Péris, hogy csak a legfontosabbakndl
maradjunk, ismét milliékat nyernek évenkint a kiilfoldrél, melyek
szintén nem szerepelnek az 4ruforgalmi statisztikdban. Végre nem
szabad felejteni az dnkéntes adakozdsokat, tivoli hadi vdllalatokra
koltott osszegeket s idegen orszdgoknak adott subsidiumokat, hadi-
sarczokat, 6s a mit, mint legfontosabbat, legelil kellett volna em-
liteni: a nagy dllamkolesoniket, melyek, mint az idegen iparvilla-
latokba fektetett t6kék a kilesonadd orszdghan eleinte kivitelt, utébb,
visszatér§ kamatjaikban, behozatalt; a kilesonvevs orszdghan ellen-
ben eleinte behozatalt, és késdbb kivitelt képeznek a nélkil, hogy
egy osipetnyi tért foglalndnak el az annyi praetensiéval tanulmd-
nyozott 4riforgalmi adatok kozt.

Goscuexn kutatdsai megadtik a bilanx theoridjénak a kegye-
lemdofést. Ezentul esak uj név alatt taldlkozunk vele a fizetési
mérleg neve alatt. Hivei nem hunyhattak szemet a tudomdny o
nevezetes haladdsa eltt, és dllitélag szintén tekintetbe akartak
venni minden értékforgalmat a nemszetkozi cserében, s az fgy moé-
dositott kivitel és behozatal egyenlegét keresztelték el aztén fize-
tési mérlegnek. Bz eljirds azonban csak a régi elGitéletek foly-
tatdsa volt uj dlarcz alatt, a tudomdny elveinek olykor tudatos fer-
ditésével. S azért ez uj bilanx-theoridval is foleg Németorszdgban
és a kozgazdasigi tudomdny és tevékenység terén hétramaradottabb
népeknél taldlkozunk.

A mit Goscuex uttoré médon kimutatott, hogy t.i. a nemzet-
kozi értékek cseréje az driforgalmon kivil igen sok mds elemet
foglal magéban, s a mit ¢ foleg a véltéfolyam szempontjib6l kuta-
tott, azt Camxeps hozta a nemzetkozi forgalom egész tandval szerves
osszefiiggéshe. A bilanx theoridja a gyakorlati irék és specialistik
kozt nemesak a szdrazfoldon, hanem Anglidban is szémitott hi-
veket, és a brit kirdlysdg 4llandé behozatali tobblete, mely éven-
kint 4tlag 50 millié font sterling koriil ingadozott, ott is sok port
kavart fol, mig ma mindenki tudja, hogy ezen drubehozatali
tobblet azon értékbehozatalra vezethetd vissza, melyet Anglia
a kilfoldi iparvéllalatokba és dllampapirokba elhelyezett tokéi-
b6l és az idegen druk fuvarjaib6l kap. S6t tudjik azt is,
hogy ezen behozatali tobblet még nagyobb volna, ha Anglia
viszont nem vinne ki kilfoldre sok értéket az dltal , hogy
polgdrai folyton ujabb és ujabb t6kéket helyeznek el kiilfoldi iparvél-
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lalatokba és dllamaddsdgokba, millikra meng dsszegeket koltenek el
utazdsokra, és maga az dllam tetemes dsszegeket kolt el tdvoli hadi
villalatokra. Amerikdban viszont a koribbi évtized nagy behozatali

tobbletét azon értékek behozatala magyardzta meg, melyeket kiil-

foldi piaczok amerikai véllalatokba, nevezetesen vasutakba fektetnek.

Mert, ismételjiik, a tokeelhelyezés eredetileg kivitel a kolcsonadé és
behozatal a kolesonvevd orszdgra nézve, de csak addig, mig magé-
nak a t6kének dtaddsa meg nem tortént. Ebben a pillanathan meg-
véltozik a viszony. A kolesonvevs orszdg kamatokat tartozik fizetni,
a kolesonad6 orszdg pedig kamatokat kap. Most tehdt a koleson-
vevd orszdg fog értékeket kivinmi, és a kolestnadé orszdg értékeket
behozni. Hs mindezen értékek végil sziikségkép drik alakjaban
mennek az egyik nemzettél a mdisikhoz. Minden nagyobb véltozdsa
a pénzmennyiségnek befolydst gyakorol az drakra, és ezzel a kivi-
telre és behozatalra. A mely orszédgba dllamkolesonok, vagy bér-
mely més értékek alakjiban nagyobb pénzmennyiség foly be, abban
az drak emelkedése kovetkeztében eldnyds lesz 4rukat behozni,
mig a kivitel csak azon czikkekre szoritkozhatik, melyekben az
illetd orszignak nagy termelési eldnyei vamnak. Viszont a mely
orszdghban a pénz ily értékatalakulds kiovetkeztében megfogy, ott az
drak lejebb szdllanak, az drik behozatala elveszti nyereséges inge-
rét, mig az drik kivitele nagy lendiletet nyer.

Legjobban meglitjuk ez elmélet helyességét, ha hazéinkra
alkalmazzuk, melynek rendhagyé és ugrdsokkal teljes nemzetkozi
driforgalmdt mindeddig nem tudtdk megmagyardzni. Meghizhaté
hivatalos adatok csak az 1868-—1874-iki korszakra fekszenek elGt-
tiink, és ezek a kovetkez(k:

Magyarorszdg nemzetkizi driforgalma 1868—1874,

Behozatal Kivitel Kiviteli +
millié forintokban
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Litjuk, hogy az elsé év csekély kiviteli tobblete utin egyszerre
6ridsi 16péssel 79 milli6 frtra megy a behozatali tobblet, hogy a
kivetkez6 évben majdnem egyensily 41l be, de mindjdrt rd 113 mil-
lira szokik fol ismét a behozatali tobblet, azontul is folyton gyara-
podva 164 milli6 frtig. E rendkivilli ingadozdsokat hidba igyekez-
tek eddig magyardzni nagy vasiti munkdlatokkal, vagy épen a
speculatié taltengésével 6s az arra kovetkezG hitelvélsdggal, mely
ut6ébbinak, e szdmokban legaldbb, alig akadunk nyomdra. E rend-
kiviili hullimzdsokat nagy vondsaikban is egyedil Goscmen és
Camxes elméleteinek segélyével fejthetjik meg.

Vegyiik tehdt sorra azon értékek forgalmit, melyek az drukon
kiviill a nemzetkozi cserében nagy szerepet jdtszanak. A kiilfoldi
utazdsok hazdnkban akdr mint hehozatal, akér mint kivitel, valami
nagy szerepet nem jitszhatnak. Az kétségtelen, hogy élvezet okdért
tobb hazai jér kiilfoldon, de viszont iizleti czélokb6l jéval tobb
idegen jér ndlunk, mint megforditva. Ezen a néven tehdt sem 4ri-
kivitelink, sem d&ribehozatalunk nem mutathat valami lényeges
eltérést. Hadi vdllalatok, hadi sarcaok vagy subsidiumok alapjin
szintén csak a legutébbi iddben mutatkozhatnék némi befolyds az
druk forgalméra. Fontosabb lesz mdr azon értékesere, mely idegen
JSuvarok alakjiban tortént, és pedig akdr azt veszszilk, a mit mi
kilfoldi véllalatoknak fizettink, akdr azt, a mit idegenek magyar
kozlekedési véllalatoknak fizettek. De lényeges eltérés alig lesz ezen
két osszeg kozt s azért valami nagy befolydst az druink kivitele és
behozatala kozt mutatkozd eltérések kiegyenlitésére, ez sem gyako-
rolhat. Egészen médskép dllunk a nemzetkozi értékforgalom ezen
eddig szémba nem vett csoportjinak legfontosabb részénél. Hrtjiik
azon értékeket, melyeket egyik orszdg polgdrai a mdsik orszig
iparvdllalataiba vagy dllamaddssdgaiba fektetnek vagy azokbél huz-
nak. Hogy magyar pénz kevés véndorol ki kiilféldi iparvallalatokra
vagy dllamadéssdgba, azt szinte folosleges mondani; de hogy a kiil-
f6ldr6l szdz és szdz milli6 érkezett hozzdnk e czimen. azt senki

nem fogja kétséghe vomni. Ez értékek csak pillanatnyilag tartjik
meg a pénz alakjat, és aztdn csakhamar druk formdjaban jelent-
keznek. Ks erre vezethettk vissza els sorban nemszetkozi riifor-
galmunk nagy ingadozdsai.

Még alaposabban gy@zddhetink meg e fontos tiineményrél, ha
az egyes évek szerint hasonlitjuk ossze az drdforgalmat 4llamadés-




sdgaink mozgalmdval, mely mindenesetre a fontosabb a két utébb
emlitett tényezd koat

Magyarorszdg druforgalmi mérlege és dllamkilesonei 1868—1874.

Ty Kiviteli & Allamkdleson
millié forintokban
1868 + 10 82 vasuti koleson
1869 — 79 a8
1870 - 2 30 nyereménykoles., 4 65 gomori vasuti k.
1871 — 113 30 eziistkoleson
1872 — 175, 54 eziistkoleson
1873 — 156 153 lebegd koleson
1874 — 164

1868-at kozvetleniil megelzéleg nem kotottink dllamadés-
sigot, vagyis nem kaptunk semmi nagyobb értékosszeget a kiil-
foldr6l, mely az druforgalom természetes egyensulyit megza-
varhatta volna. ¥s nemzetkozi druforgalmunk csakugyan majd-
nem teljes egyensulyban van. 1868-ban megkotottik az elsé ugy-
nevezett vasuti kolesont 82 millié erejéig, s a kovetkezd 6v drufor-
galma mdr majdnem akkora értékii 79 milli6 forintnyi behozatalt
tiintet fol. 1869-ben nem kotottiink semmi ujabb kolesont, és a
rikovetkez6 évben druforgalmunk ismét majdnem egyensulyban van.
1870-ben ellenben megindult 4llamadésdgaink rohamos gyarapoddsa.
Egymdst kovették az 1870-iki nyereménykoleson, 28 milli, a go-
mori vasuti koleson, 65 milli6, az 1871-iki 30 millids, az 1872-iki
54 milliés 6s az 1873-iki 153 milliés koleson, osszesen kozel 280
milli6 forint; a mihez, ha hozzdadjuk azon értékeket, melyeket a
kiilfold 1873 koriil iparvéllalatainkba fektetett és azon Osszegeket,
melyeket ugyanezen id6ben a hozzénk tomegesen behozott és bese-
reglett idegenek koltottek, biven kiegyenlitdik az a nagy eltérés,
mely 1871—1874-ig nemzetkdzi druforgalmunk kivitele és behoza-
tala kozt mutatkozik.

A kovetkezd évekrdl hidnyoznak a pontos statisztikai adatok.
Mindazondltal bizton 4llithatjuk, hogy édrubehozatalunk 6és Kivite-
limk kozt tdvolrél sem mutatkozik igen nagy eltérés. Allamkoleso-
neink nem szaporodtak oly 6ridsi mérvben, mert ha szdmszerint
nagyban novekedtek is, kozel fele részben régibb addéssigok meg-
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viltdsdra szolgdltak, és igy adésdgaink osszegét ennyiben nem gyara-
pitottdk. Mésrészt azonban most médr nemesak t6kéket kapunk a kiil-
foldt6l, de fizetniink is kell a kamatokat, melyek idékozben nagy
osszegekre gyarapodtak. A mig tehdt egyrészt értékbehozatalunk
izmosodik, mésrészt értékkivitelink is oreghedik, s az eltérés dru-
forgalmunk kivitele és behozatala kozt valami nagy nem lehet a
nélkiil, hogy a behozatali tobbletek elmaraddsdt valami kiilonds nem-
zeti szerencsének tarthatnék.*)

Igy uralkodik a tudomény a tinemények bonyolult viliga
felett. Miként a ecsillagdsz, tudomdnydra tdmaszkodva, magdnos
kamrdjiban elfre megleli az égi testek utjét, melyeket szemei-
vel még nem is ldtott, gy a kozgazdasigi torvények ismereté-
vel hasonlé biztos kovetkeztetéseket vonhatunk a tovdbbi fejlemé-
nyekre.

A behozatali tobblet ép oly kevéssé veszedelem, mint a hogy
nem haszon a kiviteli tobblet, mert egyik tigy, mint a mésik, egy-
szerii lehetetlenség. Egy nemzet sem vehet tobbet, mint a mennyit
eldd, és egy nemzet sem adhat el tobbet, mint a mennyit vesz,
barmit mondjon, ezzel ellenkezileg, a gyakorlati élet feliiletes meg-
figyelése.

*) E sorokat kozel egy éve irtam és a ,Nemzetgazdasdgi
Szemle* 1881 évi I. és II, fiizetében kozzé is tettem; ugyancsak ezen né-
zetemnek adtam kifejezést ez év elején megjelent kisebb munkdmban: ,A tdr-
sadalmi deficit“-ben. A statisztikai hivatal legujabb adatait sem az egyik,
sem a mdsik esethen nem haszndlhattam. Adom tehdt ez adatokat utélagosan,
mint olyanokat. melyek okoskoddsomat esak megerdsithetik.

1881, Behozatal Kivitel Kiviteli +-
millié forintokban
Mijus 171 24°9 48
Jinius 180 233 53
Julius 22:8 283 55

Bivebb felvildgositdst nyujt ¢ részben idézett munkdm.




VIL FEJEZET.
A FORGALOM HATASA.

1. A forgalom mint tirsadalmi munkamegosztis.

Két divatos véglettel taldlkozunk napjainkban, melyek ha nem
is egyforman, de mindketten helytelenek. Az egyik tilbecsiilve a
forgalom eldnyeit azt dllitja, hogy a forgalom mint olyan kozvet-
leniil termékeny. Tlyen természetii a régi mercantilista tévedéseken
alapulé nézet a pénz termékenységér6l és az ujabb téves nézet a
hitel termékenységérsl, melyrél mér megemlékeztiink. B tévedések
mindazdltal nem oly fontosak, mert inkdbb csak szavakra, mint a
dolog lényegére vonatkoznak. A forgalom nem dllit el6 vj javakat,
de fokozza a meglevol\ 6rt6két, és altalaban elomozditja a termelést
igen nagy mérvben, és mint ilyen ha kozvetleniil nem is, kiavetve
mindenesetre productiv. Innen van, hogy a régibb kozgazdik sok
fogalmat, melyet mi ma a javak forgalmdndl tdagyalunk, a javak
termelésénél adtak elé. Es egy jelesebb ujabb rendszerezd, Josem
Garnier, a forgalmat egyenesen kizvetett termelésnel nevezi.

Sokkal komolyabh a mdsik véglet, mely a forgalmat egyenesen
inproductivnak is kdrosnak tartja, és a mely nézetet ujabban fGleg
Carey elevenitett fol. Bz amerikai ir6 egy minden tudomdnyos
alapot nélkiloz6 meglkiilonhoztetést tett forgalom és kereskedelem
kozt. EI6bbi alatt érti a fogyaszté és termeld kozvetlen rintkezé-
86t, a mi nem is forgalom; a mdsodik alatt a fogyaszté és termeld
kozti csere kozvetitését, vagyis azt a mi tulajdonképen a forgalmat
képezi. Mert hiszen forgalom és kereskedelem kozt lényegben nines
eltérés. Mindkettd ugyanegyet jelent, t. i. a javak kozvetitését ter-
mel§ és fogyaszté kost; csakhogy a forgalom az 4ltaldnos forgalom
a kereskedelem pedig annak egyik nyilvdnuldsa, mig a kozlekedés
vagy szdllitds annak mdsik nyilvinuldsdt képezi.

De eltekintve Carey ez onkényes definitiéjétél, térjink vissza
tovabbi okoskoddsdra. Carey azt, mit § forgalomnak nevez, produ-
ctivnak tartja, a mit pedig kereskedelemnek, azt inproductivnak.
Azaz a javak cseréje fogyaszté és termeld kozt szerinte is termé-
keny, de azon gépezet, mely azt teljesiti, meddd és kdros. Mds sué-
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val mintha valaki azt mondand : Szédntani-vetni igen j6 dolog; de az
eke és borona, melylyel szdntunk-vetiink, folosleges vagy épen kiros
eszkozok. Carmy-t egy helyes kozgazdasdgi torvény hibds magyardzata
vezette félre. Azaz igazsdg, hogy minél kevesebb er felhaszndlisdval
minél nagyobb eredményre kell torekedniink, a mit Cuevauimr a leg-
kisebb tevékenység elvének (principe de la moindre action) nevezett,
arra a hamis kovetkeztetésre vitték Carmy-t, hogy minden kozvetitést
mellgzni kell. Carev-t zavarba ejti a kereskedés és szdllitds nagy
apparatusa. O csak azt latja, hogy ezmennyi értéket emészt, de azt
nem, hogy ezen kozvetits szervezet nélkill mennyivel kevesebbet
tudnénk produkdlni. Ez vezeti Gt a kereskedelem és szallitds, a tér-
sadalmi munkamegosztds elitélésére. a helyi kozpontok eltérbe to-
lasdra. Ha annyit mondana, hogy a ki kevesebb értéket fogyaszté
kozvetitéssel, kereskedelemmel vagy szdllitdssal ugyanazt az ered-
ményt tudja elddllitani, az helyesebben jér el — akkor semmi ki-
fogdst sem lehetne ellene felhozni. Széval, ha a kozvetités koltsé-
geinek csupdn relativ magassiga ellen izgatna, akkor j6 uton jdrna.
De midén § absolute minden kozvetités ellen van és mellgzni akarja
ott is, hol az a bdovebb termelds elbfeltétele, a modern kozgaz-
dasdg egyik alapja, a munkafelosztds ellen vétkezik és a legvasta
gabb hibdba esik, a mi mindannyiszor elkeriilhetetlen, midén az
ember szem el§l téveszti a tudomdny természetes menetét.

Minden forgalom keletkezésére legaldbb két ember megegye-
zése kivintatik az egymds birtokdban levd javak cseréje irdnt.
Minden forgalom tehﬁt két keleﬂletet és lét kiuélato‘c tételez fol,

rftgn van, de nines kdbét_]"l mig Pételnek ket kabdtja van, de nincs
nadrdgja, és Pdl az egyik nadrdgot szivesen odaadja Péter kabdt-
jaért, és viszont Péter az egyik kabdtot szivesen odaadja P4l nad-
rigjaért — akkor létrejohet a forgalom. De ha P4l nadrdgjdért
kalapot akarna kapni, Péter pedig kabdtjdért csizmdt, akkor nincs
két kindlat és kereslet, mely egymdst fodozné, s kovetkezéskép
nines forgalom. A kindlatok és keresletek azonban csak ott fodhe-
tik egymdst, hol nagy szdmmal fordulnak el és lehetdleg kozel
dllnak egymdshoz. De ez viszont csak tgy lehetséges, ha van egy
kiilon osztily, mely a kindlatok és keresletek szdmdt szaporitja és
azokat egymdshoz minél kozelebh kozza. S minél fejlettebb a tdrsa-
dalom, anndl nélkilozhetetlenebbé vilik ezen osztdly, mert anndl
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szdmosabbak lesznek azon szitkségletek, melyeket pusztdn a forga-
lom utjén tudunk kielégiteni.

B kozvetits osztdly foglulkozdsa sok munkédt és koltséget igé-
nyel, melyeket a tdrsadalomnak meg kell téritenie. Ha ez nem tor-
ténnék, megszimnék a kozvetilés, a mit még jobban megsinylene a
termeld, ki elvesztené piaczdt, s a fogyaszté, ki nem volna képes
oly jutinyosan fedezni sziikségleteit. Minél el6bbre halad a gazda-
sdgi fejlddés, anndl nagyobb lesz a kozvetité gépezet, de ardnylag
anndl kisebb dldozatot fog igényelni, a mint a nagyban valé terme-
16s mindig kevesebh koltséggel jir, mint a kicsinyben valé termelés.

A forgalom hatésa tehdt abban &ll, hogy megteremti a tdr-
sadalmi munkamegosztdst 6s igy mindazon elényoklel jér, melyek
a munkamegosztds természetes kovetkezményei. A mig nines kdzve-
tités, mely minden suitkséglet kiel6gitésérél gondoskodik, addig
mint a patriarkdlis id6kben, minden egyén vagy csaldd ugyszélvin
minden szilkségletét onmaga kénytelen el§4llitani. Minél fejlettebb
a kozvetités, anndl kevesebb jészdg eldllitdsdra szoritkozhatik az
egyes ember és anndl jobbat, tobhet és olesébbat termelhet. S6t
sok olyan tirgyat termelhet vagy értékesithet, melyeket azel§tt ter-
melni és értékesiteni nem lehetett volna.

A tirsadalmi munkamegosztds mellett a forgalom mésik nagy
hatdsa az drak egyenldsitése. A forgalom kozelebb hozza egymdshoz
a termel6t s fogyasztét és ez dltal egyrészt emeli a termék érté-
két, mésrészt konnyebbé teszi a sziikségletek kielégitését. Bz 14t-
szélag ellenmonddst foglal magdban, mintha azt mondandk, hogy a
fogyasztds drdgdbbd és olesébbd is teszi a terméket. S bizonyos
fokig mégis ugy van. Emeli a termék értékét s igy drdgitja azt a
fogyaszté érdekében, mert piaczot szerez a termelének, hol jészdgdt
a lehetd legmagasabb dron értékesitheti. De mdsrészt olesébbd is
teszi a javakat a fogyaszté érdekében, mert megkiméli 6t attél a
firadsdgtel, hogy onmaga dllitsa eld mindazt, mit sziikségel. Minél
fejlettebb lesz a forgalom, anndl ritkdbban fordulnak el§ 6ridsi nagy
nyereségek, de egyszersmind nagy veszteségek is. S a termelésre
mind a kettd kdros. Az utébbi tonkretesz egy csapdsra, de az
elsé pazarlisra és gondatlansigra csdbit és igy kozvetve ugyanazon
eredményre vezet. Csak a mérsékelt, de dllandé és biztos nyereség
az, mi folytonosan tépldlja a termelést.

A forgalom a gazdasigi fejlettséghez képest szintén kiilon-
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boz8. Legegyszeritbb forméja az, midén a javakat kozvetlenil ja-
vakért cserélik, midén tehdt a javak képezik a forgalom kozegét és
értékmércjét. Bzt nevezaziik cseregazdasdgnak. Egy fejlettebb neme
a forgalomnak, middn a pénz kozvetiti a cserét és ez képezi a for-
galom kozegét és értékmérdjét. Bz a pénzgizdasdg. FEgy harmadik
formdja végre az, midén a hiteljegyek [olléptével ezek is részt vesz-
nek a csere kozvetitésében és igy részben ezek képezk a forgalom
kozegeit. Az értékmérG azonban ez esetben is a pénz marad. E
harmadik forma a hitelgazdasdg. Szinte folosleges mondani, hogy
minél fejlettebb a forgalom, anndl ersebben érezteti j6tékony hatdsat.

2. A bel- és kiilkereskedelem.

Igy ismerve a forgalom természetét és hasznat, konnyen meg-
czdfolhatjuk azon tévedéseket, melyekkel annak legfébb nyilvénu-
ldsa, a kereskedelem, és annak alosztdlyai a bel- és kiilkereskedelem
koriil taldlkoznak. Mér Apam Swmitu irja, hogy a kereskedelem

asma_abban 4l hogy az_abba_feketett ke Ol
k&t hml. 63 azok tovibbi szavartalan mfitkodését teszi
1eTeTs'é'g"€§‘s'rA kereskedd, ki az iparostél posatét, a gazddtol buzdt
vésdrol t8kéjével, lehetségessé teszi azt, hogy igy a gazda mint az
iparos, esakhamar ujabb termelésre forditja a termeléséhél nyert
tkéket. A mig a kereskedelem haszndt csak a kereskedSk nyere-
ségében lattdk, {ermészetes volt az a tévedés, hogy a belkereske-
delmet improductivnek tartottdk, mert a belkereskedd nyeresége
polgértérsai zsebébdl keriil ki, a kiviteli kiilkereskedelmet ellenben
rendkiviil productivnek, mert itt a kereskedd haszndt az idegen
fizeti meg. De ha tudjuk, hogy a forgalom és kereskedelem haszna
a ta:.sadalnu numka.mggﬂawsbau vanywmmt q_zmn mond4, a te -

;. séhen 411, akkor egeszen"m“mak
itélni a"bel- és Killkereskedelem vi viszonyos haszndrél.

A belkereskedelem bizonyos tekintetben hasznosabb még mint
a kiilkereskedelem, mert az abba fektetett t6ke két hazai termelési
dgat tépldl, a kiviteli kiilkereskedelembe fektetett téke ellenben
csak félig oly hasznos a nemzetre nézve, mert csak felében tdpldl
hazai termelési dgat, felében idegen termelési dgat, minthogy min-
den kivitel természetszeriileg behozatalt von maga utdn. A belfoldi
kereskedelem, mely az iparos és gazda termékeit kozvetiti, mindig
csak hazai termelésben helyettesiti az iparczikkben vagy mezdgazdasigi
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termékben jelenkez6 tékét. A Kkilkereskedelem azonban, mely a
hazai gazda és idegen iparos termékeit kozvetiti, nemecsak a hazai
gazda termelésében, de az idegen iparos termelésében is helyette-
siti a tokét.

De habédr egészen mdsutt kell keresniink a nemzetkozi keres-
kedelem el6nyeit mint eddig, azok mindaziltal igen nagyok. A nem-
zetkozi kereskedelem legfébb haszna, melyb6l minden mds dlddsos
kovetkezése mintegy természetszeriileg folyik, az, hogy dltala min-
den orszdg oly javakat szerezhet meg, melyeket onmaga egydltalin
eld nem dllithatna, vagy csak igen nagy koltséggel. A kivitellel
jaré és egyes kereskedfk nyereségeiben szembeszokd médon mutat-
koz6é haszon képezi a nemzetkozi kereskedelem eldnyét a nagy to-
meg szemében. Ha azonban mélyebbre pillantunk, azt a nye-
reséget, melyre a kereskedd itt szert tesz, ép ugy megtaldljuk mds
kereskedelmi dgban ; de azon elénydket, melyeket a fogyaszténak nyujt
a nemzetkozi kereskedelem, hidban keressiik mésutt. s ennek aztdn
megvan a maga visszahatisa a termelésre. Mert midén valamely
nemzet nem kénytelen minden jészdgot maga elGdllitani, azokra
fordithatja osszes tokéjét és munkdjit, melyekben a legelénydsebben
értékesitheti azokat. Midén igy a nemzetkozi kereskedelem elGmoz-
ditja a nemzetkdzi munkamegosztdst, gyarapitja és fokozza egyes
nemzetek, tigy mint az egész vilig termeld erejét. s pedig nem
csak az dltal, hogy minden nemzet a rd nézve legeldnydsebh ter-
melésre adhatja magdt, hanem az dltal is, hogy folyton ujabb és
ujabb élvezetekkel ismertetve meg a hétramaradtabb népeket, fo-
kozza azok torekvését a munkdra és takarékossdgra, az élvezetek ez
egyedili tartés kutforrdsira.

A nemzetkozi kereskedelem gazdasdgi elényeihez nagy értelmi
és erkolesi eldnyok is jdrulnak. A kereskedelem képezi ma a nem-
zetkozi érintkezés legfébb rugéjat. Kereskeds kalandorok — mondja
ML igen szépen — ismertették meg legel§szor a civilisatiéval a
barbdr népeket, és ily kereskedelmi osszekdttetések képezik féleg a
mai kor haladdsénak egyik alapjat. Nincs az az ember vagy nem-
zet, mely egymagédban kifejleszthetné minden j6 tulajdondt, a nél-
kiil hogy valami hibdba ne esnék. Ep azért suiikséges, hogy szokd-
sait és erkoleseit mindig Osszehasonlithassa mds népek szokdsaival
és erkoleseivel. Nincs olyan nép, melynek ne volna sziksége arra,
hogy més népektél nemecsak ismereteket és intézményeket, hanem
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egyenesen hatirozott jellemvondsokat is elsajdtitson. Azt, hogy a
nemzetkozi kereskedelem mily hatalmas szdlakkal fiizi egymdshoz a
nemzeteket, mily szembeszokGleg tanusitja az érdekek osszhangjdt,
gitolva igy a hdborit és pusztuldst és eldmozditva a hékét és ha-
laddst, szinte foloslegesnek tartjuk folemliteni.




HIER ES7
A JAVAK MEGOSZLASA.
1. FEJEZET.

A MEGOSZLAS.
1. A nemzetjovedelmi dgak.

A javak termelése csak bizonyos tényezdk, nevezetesen a
munka, téke és természet kozremitkodése mellett torténik. E ténye-
z6k nélkiil nincs termelés s igy onként érthetd, hogy a termelés
eredménye e hirom tényezdt illeti, mds széval, hogy a termelés
_ hozadéka a munka, téke és fold jovedelmét képezi. A mily egy-
szerli 6s viligos e kérdés, ép oly bonyolult az ebbil ereds méso-
dik kérdés, hogy miné az az ariny, melyben a termelés eredménye
e hirom tényezd kozott megoszlik. Ott, hol mind a hdrom tényez§
egy kézben pontosul dssze, nincs e kérdésnek semmi gyakorlati
fontossdga; ott azonban, hol ugyanegy termelésnél mds és mds
szolgdltatjia a munkdt, t6két és foldet, azonnal fontos lesz annak
megdllapitdsa, mi illeti az Osszes eredménybfl a termelés kiilon-
boz6 tényezdit. S ha ritkdbbak is azon esetek, hol mind a hérom
termelési tényez6t mds és més szolgdltatja, viszont alig képzelheti
oly termelés, melynél egyik vagy mésik tényez$ ne lenne mds,
mint a termeld tulajdona.

Annak megdllapitdsa tehdt, mi jut a nemzet 0Osszes jovedel-
mébil egyenkint a munkénak, tékének és foldnek, széval mily mér-
tékben oszlik meg a nemzet jovedelme munkabér, tékekamat és
Sfoldjaradék kout ez a kérdés képezi munkdnk ezen utols részé-
nek feladatdt. 1 hirom egyszerii nemzetjovedelmi 4g mellett] az angol
kozgazdasigi tudomdny egy negyedik és osszetett nemzetjovedelmi
dggal is foglalkozik. Ez a tokenyereség vagy profit, mely a sajit to-
kéjével dolgozé véllalkozé jutalma, széval a munkabér és a t6kekamat
egy Osszetétele. A német kozgazdik e helyett a wvdllalkozdi nyere-
séget veszik fol negyediknek, a mi vagy egészen megfelel a tdke-
nyereségnek, vagy csak a munkabér egy killon nemét képezi. Az
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utébbi esethen folosleges azért egy uj fogalmat alkotni, még az
elGbbi esetben folosleges annak uj nevet adni. Minden véllalat kozt a
leggyakoribb az, midén maga a védllalkozo szolgéltatja legaldbb nagy
részben t6kéjét. Ep azért sziikséges, hogy a nemszeti jovedelem ezen
legtobbszor eléfordulé alakjit kiilon is tanulményozzuk, minthogy a
munkabér és tGkekamat osszevegyiilése igen érdekes és fontos ko-
vetkezményekre vezet. A nemzetjovedelmi 4dgak egyéb taldlkozdsa,
példdul a munkabér és foldjaradék, vagy a foldjaradék és tokeka-
mat oOsszevegyiilése szintén nagy befolydst, s6t dtalakité hatdst
gyakorol a taldlkozdsra s roviden utalunk majd azokra is. De ha mdr
lehetetlen mindezen érdekes és fontos jelenségeket behatéan tanul-
ményozni, ne hanyagoljuk el legaldbba nemzetjovedelmi dgak amaz
egy talilkozdsdt, melyet az angol és franczia tudominy egyként
oly fontosnak tart, hogy nincs valamire valé angol vagy franczia
ir, ki arrél hallgatna, vagy azt mds folosleges ujitdssal pétolnd.




II. FEJEZET.
A MUNKA JOVEDELME.
1. A munkabér fogalma és mérve.

A munkabér azon jutalom, mely a termelés eredményéhil, a
nemzet jovedelméhol a munkat illeti, s a melyet a fold vagy téke
tulajdonosa a szabad munkdsnak azért fizet, hogy munkéjét azokra
forditva, azokkal uj javakat 4llit el§. A munkabérnek vagyis ezen
jutalomnak tehdt az uj javakban benn kell foglaltatnia. S minthogy
a fold vagy téke tulajdonosa az uj javak azon részeért, melyek a
munkds jutalmdt, a munka bérét képezik, kapja cserébe a foldjét
vagy t0kéjét megtermékenyité munkat, vildgos, hogy az uj javak
ezen része, vagyis a munka bére a munka értékét képezik. S ha
tovibbd mint rendesen torténik, a fold vagy t6ke tulajdonosa pénz-
ben elélegezi a munkdsnak, akkor ezen munkabér egyszersmind dra
is a munkénak.

A munkabér, vagyis a munka értéke vagy dra az ujonnan
elgdllitott javak egy bizonyos részét vagy egy meghatirozott pénz-
osszeget képezvén, egyes esetekben igen konnyen meghatdrozhato.

Rendszerint a munkabért csakis ezen formdban, pénz alakjd-
ban ismerjilk. Nagy tévedés volna azonban hinni, hogy a pénzben
kifizetett osszeg az irdnyadd, és mem azon hdnyad, melyet a mun-
kabér a munka segélyével eldallitott joszdgh6l képez. Kz utébbi
vagy még helyesebben az annak fejében kaphaté javak, az azok
értékével megszerezheté életélvezet képezik a munkabér tulajdonké-
peni mérvét. Azért nevezzik ezt a realis vagy valésfigos munka-
bérnek, mig az illet6 pénzosszeget csak nomindlis vagy névleges
munkabérnek. Mert a munka dra emelkedhetik a nélkiil, hogy pénz-
ben emelkednék, ha tudniillik a javak dra leszdll és viszont a munka
dra csokkenhetik, habdr a munkabér pénzben emelkedik, ha t. i. a
javak dra nagyobb mérvben emelkedik, mint a pénzben kifejezett
munkabér. Ezek megjegyzése utdn visszatérhetiink tulajdonképeni
térgyunkra.

A munkabér alakuldséinak, keletkezésének és véltozdsdnak meg-
értésére, nem elég azt megdllapitani egyes esetekben, hanem sziik-
séges, hogy nemecsak a munkdért jaré jutalmakat, hanem az azok
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dltal megjutalmazott munkdt is egymdssal dsszehasonlitsuk. A mun-
kat, illetéleg annak kiillonhoz6 mennyiségeit azonban csak a munka
kiillonboz6 tartama és ereje dltal tudjuk Kkifejezni és egymds kozt
osszehasonlitani. Lehetne mérviil venni a munka dltal elgdllitott
javakat is, mondvén, hogy ez a munka megfelel egy mér6 buzdnak
vagy egy r6f poszténak, és ez eljdrdsnak meg volna az a nagy eld-
nye, hogy a munka mérveill egy egészen okszerii 6s vildgos tdr-
gyat nyernénk. De ez elénynek megvannak a maga hétrdnyai is.
A hény kilonboz8 munkdt akarndnk kifejezni, annyi kilonbozo és
egymdssal Ossze nem hasonlithaté mértéket nyernénk, eltekintve
attél a nagy hdtrinytél, hogy a munka mértékéil a munka érté-
két vagyis magdt a munkabért kapnék, pedig mi épen a munkabér
megdllapitdsdra szolgdlé mérvet keressik.

Midén igy a munka mértékét magdban a munkdban és nem
annak eredményében kell keresniink, a legegyszeritbb mérviil a munka

_tartamdt yehetjiik. Minden munka bizonyos ideig terjed s egészben

véve azon ardnyban tud tobb és tobb eredményt folmutatni, a mely
ardnyban tobb és tobb id6t vesz igénybe. Az idGt, rendszerint egy
napot vagy mint magunkat kifejezni szoktuk a mapszdmot véve
mértékiil, osszehasonlithatjuk egymdssal a legkiilonfélébh munkét.
Igy ha tudjuk, hogy ugyanennyi napi munkét forditottak és ugyan-
annyi munkabért fizettek két teljesen kilonbozd tdrgy, példdul 100
mérd buza és 100 r6f poszté elGéllitdsdra, tudjuk rendszerint azb
is, hogy a két egyformdn fizetett 6s egyforma tarbamu munka
egyenld 6rtéket hozott létre. S igy tovdbb tudhatom azt is, hogy
minél tobb vagy kevesebb napi munkdt vesz valamely joszdg el6-
dllitdsa igénybe, anndl nagyobh vagy kisebb lesz annak értéke. De
csak egy foltét alatt, hogy t. i. egyenlé munkabért fizetnek a két
vagy tobb kiilonboz6 munkéért. Ha ellenben azt litom, hogy két
ugyanannyi napi munkdért kilonboz6 munkabért fizetnek, tisztban
lehetek azzal is, hogy a két egyenl§ tartamu munka nem egyenld
értékii.

Bz utébbi osszehasonlitdsh6l azonban még mést is ldthatok.
Azt, hogy a munka tartama egy maga nem elégséges a munka 6r-
tékének meghecslésére. A_munka tartama mellett tekintethe veendd
még annak erélye is. Az emberi erGfeszités gyorsasiga és 4lland6-
sdga, melyek a munka erélyét képezik, killonbozik lehetnek, és e
szerint killonhozd leliet az ugyanegy tartamu, példiul egy napi
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munka eredménye is. Igy tudjuk, hogy az éghajlat, vérmérséklet és
fajeredet, és mindenek felett a miveltség és tarsadalmi erkdlesok
kiilonbozé volta a legnagyobb eltéréseket mutatja fel ugyanegy napi
munka eredményénél. Mi tobb, lithatjuk azt, hogy egészen ugyan-
egy nép kilonbozi erélylyel dolgozik a szerint, a mint napszémra
vagy darabszdmra dolgozik.

Ha tehdt nagy hiba is volna a munka értékét egyedil tar-
tama és nem egyszersmind erélye szerint is mérlegelni, az 4ltaldno-
sitds tudomdnyos szitksége egy egyszerii mértéket kivin s ilyenil
csak a tartamot tekinthetjilk. De midén csak a tartamot veszszilk
a munka mértékeill, természetes, hogy ez mindig azon foltevés mel-
lett torténik, hogy a munka erélye egészben ugyanegy. S tehetjiik
ezt anndl inkdbb, mert minden munkabéri elmélet alapjiul a leg-
egyszeriibh s kovetkezileg a legnagyobb szdmban jelenkezé munka
szolgdl, melynél a munkdsok nagy tomegét jellemzd egyenld térsa-
dalmi és miiveltségi fok mér maga is a munka egyenld erélyére
enged kiovetkeztetni.

Megéllapitva igy a munka mérvét, ideje attérniink magdnak a
munkabér viltozdsainak meghatdrozdsira. Mielott azonban ezt tennik,
csak emlékeztetni akarjuk az olvasét, hogy a munkahér is érték 16-
vén, ép ugy mint maga az érték, szintén természetes (mormalis)
és piaczi lehet. A munkabér mindkét nemét killon fogjuk vizsgélni.

2. A természetes vagy normalis munkabér.

A munka nem lévén termék, magdban véve nemis jar termelési
koltséggel. Midon azonban mindamellett akaratot és életerdt folté-
telez, s a rendelkezésre 4116 munka Gsszege mindig egyenes ardny-
ban 41l az 616 és egészséges munkdsok Osszegével, természetes,
hogy mindaz, mi a munkds életének és egészségének fentartdsdra
sziikséges, 1ényeges részét képezi amaz Osszegnek, mely a munka
értékét szolgdltatja. Ws ez még csak egyik alkateleme a munka
értékének. Az ember nemecsak érzéki, hanem szellemi és erkolesi
lény is, s igy nemcsak az, mit testi élete okvetleniil megkivin, ha-
nem mindaz, mit lelke és képzelme az élethez elengedhetetlennel
tart, szintigy helyet foglal az ember életsziikségletei kozt. S habdr
e szitkségletek kozt sokan csak képzeletiek és tényleg foloslegesek,
gyakran nagyobb erével hatnak, mint a valéban els§ rendii anyagi

Ling. A Kizgazdasig Elmélete, 12
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sziikségletek. A szabad embert csak sajit akarata vezeti a mun-
kéra, mely mindig firadsdggal és lemonddssal, széval kellemetlen-
séggel jér. Bp azért csak akkor vdrhaté, hogy az ember ez dldo-
zatra részdnja magdt, ha a jutalom, melyet a munkdtél remél, elég
esdhitd, s a baj, melytél tart, ha a munka elmaradna, elég ijesztd
szinben jelenkezik eldtte. A vdgyban és félelemben, melyeket bizo-
nyos szitkségletek kielégitése, ki nem elégitése ébresat, rejlik minden
emberi munka titka. E sziikségletek kielégitése azonban a javak bizo-
nyos osszegének felel meg, s ez képezi az emberi munka természe-
tes azaz normalis értékét, vagy, mint eddig hibdsan nevezték, az
emberi munka termelési koltségét. E javakat eld kell teremteni,
jobban mondva el6legezni annak, ki a munka felett rendelkezni
akar, kiillonben az épen nem, vagy csak hidnyosan mitkodnék.

Megéllapitva igy a munka normalis értékének vagyis a nor-
malis munkabérvek fogalmdt, dttérhetink azon tényezGkre, melyek
azt meghatdrozzdk. E tényezék a szerint a mint minden munkdra,
vagy csak bizonyos munkdra gyakorolnak befolydst, kétfélék: dlta-
ldnosak és kiilondsek. Liassuk Gket egyenkint.

Az dltaldnos tényezik, melyek egyformdn hatnak minden munka
normalis értékére, azon természeti és tdrsadalmi viszonyok, melyek
kozt a munkdsok élnek. A tcrmészeti viszonyok kozt legfontosabbak
az éghajlat és az illetG nép faji tulajdonsdgai. A mérsékelt vagy
hideg-ovi munkéds természeti sziikségletei élelemben, ruhdzatban és
lakdsban mindig sokkal nagyobbak, mint a meleg vagy épen délovi
népek szitkségletei. Kiilonben teljesen egyenlé miiveltségi fok mel-
lett is, a munka normalis értéke mindig nagyobb lesz éjszakon mint
délen; és pedig nemesak azért, mert amott sokkal kisebb mérvben
mitkodik kozre a természet ingyenes ereje a termeléshen, mint emitt,
hanem azért is, mert a hidegebb orszdg lakosa sokkal t6bb és nehezeb-
ben megszerezhetd tédpldlékot igényel testi szervezetének fentartdsdra,
tovdbhd jobb és koltségesebb ruhdzatot és lakdst kivin az idé vi-
szontagsdgainnk elviselésére, mint a melegebb orszdg lakosa. A mia
forré égov alatt érthetetlen st drtalmas fényiizés volna, az a hideg
égov alatt taldn a legelemibb suiikségleteket sem tudnd fedezni. A
munka normalis értékére azonban nemcsak ezen természeti, de a
tdarsadalmi viszonyok is nagy befolydst gyakorolnak. Minél miivel-
tebb valamely nép, anndl tobb oly végya tdmad, melyet elengedhe-
tetlen életsziikségletnek (standard of life) tart, s a melyhez gyakran
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jobban ragaszkodik mint az elsGrendii természeti sziikségletekhesz,
mert a mint a mfivelddés terjed, nemcsak az élelem t4plals, a ru-
hézat és lakds tiszta és egészséges volta érvényesil mind nagyobb
ergvel, de érvényesiil hasonld, s6t sokszor mnagyobb erével és oly-
kor még hamardbb is, sok més inkdbb szellemi vagy képzelmi sziik-
séglet, mint a ruhdzat és lakds csinja és kényelme, s a mi ennél
jéval iidvosebb, hizonyos nevelés és tanultsdg. Bz utébbi sziikségletek
kedvéért az emberek képesek erdszakot tenni legelemibb dllati osz-
toneiken, képesek bizonyos ideig inkdbb lemondani elsérendi sziik-
ségleteikrél semhogy lemondjanak ez utébbiakrél, melyekkel id6-
vel az emberi 1ét bizonyos méltésiganak fogalmdt kotik ossze.
Innen van, hogy miivelt népeknél mindég nagyobh lesz mér ezen
dltaldnos okh6lis a munka normalis értéke. Kedvezdtlen korilmények,
hosszas nélkilozések megtorhetik még a miiveltebb népek e nemes
hajlamédt is, s ilyenkor aztdn ujbél érvényesiilnek az ember dllati
osztonei magasabb sziikségleteinek rovésdra. A szenvedés és nyomor
ujbél eldtérbe tolhatjak a természeti szitkségleteket és ilyenkor a
munka normalis értéke sziikségkép ismét lejebb szdll. Mindezen ki-
maradhatatlan visszaesések azonban csak késleltetik, de végleg fel
nem tartéztathatjik az emberi haladdst, az ember nemesebb sziik-
ségleteinek gyarapoddsdt és ezzel a munka természetes vagy normalis
értékének emelkedését.

A Filonds tényezék, melyek a munka normalis értékéve befo-
lydst gyakorolnak és pedig killonboz§ irdnyban, foleg hdrom eso-
portra oszthaték. A kiilonbség ugyanis, mely a munkabérben ész-
lelhetd, a kovetkezd okokbél eredhet: 1. a munka szitkségképi ko-
vethezményeibil, 2. a munka dltal foltételezett clolegekbdl és képes-
ségekbol és 3. a munka tartamdbdl. Vegyik Gket egyenként.

Az elény vagy hdtrdny, mely bizonyos munkdt elvdlhatlanul
kisér, legyen az akdr anyagi vagy erkolesi, mindig forditott ardnyban
fog a munka természetes vagy normalis értékére hatni. A kdr vagy
veszedelem emeli, annak ellenkezdje csokkenti a munka normalis
bérét. A Dbanydsz, a veszedelmes kigfzolgési gydrakban dolgozé
munkds bére ennyiben magasabb lesz, mint az isten szabad ege
alatt veszély és baj nélkil dolgozé foldmivesé. Innen van, hogy
némely veszedelmes foglalkozdsndl maguk a munkdsok ellenzik az
6vintézkedéseket, mert j6l tudjdk, hogy ezzel csokkentik munkdjok
bérét. Hasonlét tapasztaluuk az erkdlesi vilighan. A szinésznél és
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még inkdbb a szinésznénél ardnylag mindig magasabb, az dllami
hivatalnokndl ellenben mindig alacsonyabb lesz a munka normalis
értéke azon tdrsadalmi hdtrdnyok és elonyok kovetkeztében, melyek
foglalkozdsukat kisérik. A munka értékében mutatkozé anyagi kii-
lonbségek majd csdbité, majd visszataszité hatdst gyakorolnak és
ez dltal kiegyenlitik a kiilonbozd foglalkozdsokkal jaré eldnyoket és
hétrdnyokat, mi ha nem torténnék, a kellemes munka felé¢ tédulna
minden kéz, s véllalkoz6 nélkil maradna minden kellemetlen, de
azért nem kevésbhé sziikséges munka.

Az elilegnek, melyet a magasabb foglalkozdssal jaré hosszas elg-
késziiletek igényelnek, természetszeriileg meg kell tériilnie e foglalko-
zds magasabb normalis értékében. Ezért jarnak a tanult palydk dtlag
magasabb jutalommal, mert itt a munka rendes hére mellett még
egy killon dij szolgdl a nevelés okozta kiaddsok torlesztésére.

Az a korilmény, hogy egyes tanult emberek kevesebhet ke-
resnek, mint a tanulatlanok, természetesen nem viltoztatja meg a
szabdlyt, anndl is inkdbb, minthogy nem egyes emberekr6l, hanem
a tanultak és tanulatlanok egész Osszegérdl lehet csak szd, s hogy
igy megdll a torvény, az nem szenvedhet kétséget.

Még nagyobb lesz természetesen e kiillonbség, ha a tanult-
saghoz kivdl6 tehetség is jarul. Ha mér azok szdma is korlatolt,
kiknek nevelésére nagy elGlegek fordittatnak, mennyire kevesebb
szdmmal kell azoknak lennitk, kik ezek kozt ismét ily kivalé tu-
lajdonokkal ruhdzvik fol. Ez egyes kivdlék nagy jutalma képezi a
csdbot, mely szdz kevéshbé kivdlét vonz ugyanerre a pilydra, s biar
mily nagynak ldssék is ez egynek munkabére, csak normalis értékét
s eldfeltételét képezik az ily kivilé munkdnak.

Szokds e kiillonbségeket a kamat vagy jiradék elméletével is
magyardzni, amennyiben a hosszas el6készilletet igényld foglalkozd-
sok jutalménak egy részét kamatnak s a vendkivilli képességek dijdt
jaradéknak is nevezik. Ez azonban nagy tévedés. A hosszas eldké-
sziiletet s kovetkezdleg nagy elblegeket igényld foglalkozdsok munka-
bérében mutatkozé tobbletet nem lehet kamatnak tekinteni, mert
szokds ugyan az ember nagyobb ismereteit és képességeit szellemi
tikénel is nevezni, de a hasonlab teljesen hibds. A tGke anyagi va-
lami, dtszdllithaté és elhaszndlhaté, és a gazdasigi fejlédés halad-
téval mindég kisebb jovedelmet hajté; az emberi képesség ellenben,
figy mint az emberi munka, szellemi valami, elidegenithetetlen, el nem
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hasznélhaté s a gazdasdgi fejlddés haladtéval inkdbb csak busdsah-
ban jovedelmezd. Szintugy nem é4ll, mintha a kivdlé képesség utin
jaré dij jovedék lenne. Mert hiszen a jiradék alapja, a fold termd
ereje dtengedhetd egészen, a munkabér alapja, az ember képessége
ellenben nem. Mind e tévedések dzon feliletesség eredményei, me-
lyek ujabb id6ben oly b&ven mutatkoznak tudoményunk elméletében.
A foglalkozds tartama szintugy befolyds gyakorol a munka
normalis értékére, mert természetes, hogy dllandé kereset mellett
mindenki szivesebben dolgozik kevesebb dij mellett.
I jelenséggel szoros osszefiiggéshen dll még egy mésik is, me-
Iyet a munka halmozoddsdnak nevezhetnénk. A gazdasigi fejlédés
természetszerii menete a munkamegosztds minél nagyobb évvényesii-
lésére irdnyul. Vannak mindazéltal esetek, hol a foglalkozdsok hal-
mozéddsa jelképezi a haladdst. S ez torténik ott, hol az év minden
szakdn 46 nem fizhetd mezGgazdasig mellett mellékesen és hdzilag
iparral is foglalkozik a foldmives és csalddja. Az ilyen foglal-
. kozds természetszerileg nem igényel oly nagy jutalmat mint a
tiszbdn arra utalt iparos munkédja. Innen @ hdzi ipar nagy fontos-
sdga a ritka népességii agrikol és kezdetleges iparn orszdgokban
mind a mezei munkabér csokkentése, mind a fejledezd ipar verseny-
képessége és megizmosodédsa érdekében.

3. A folyé munkabér.

A munka piaczi-értéke, mint a piaczi érték dltaldban, a kind-

_ lat és kereslet mérvét6l figg. Ha tehdt ismerni akarjuk a munka
piaczi értékét, ismerniink kell a munkdra irdnyul6 kindlat és kereslet
természetét és hatdsdt, s végill azon korldtokat, melyeket a munka
normalis értéke az ezek dltal elGidézett vdltozdsok elé szab. De habdr
itt ugyanazon tényezdk hatnak mint bérmely jészdgndl, egy nagy
killonbséget mdr most is jelezhetiink, s ez az, hogy a munka sajdtos
természeténél fogva a kindlat és kereslet versenyében a munkds
“kedvezGtlenebb szerepet jétsaik mmt barmely mds j6szdg tulajdonosa.
" Err6l legjobban meggyGzbdhetiink, ha mieldtt a munka koriil mubat-
koz6 kindlatot és keresletet egyenkint vizsgédlndk, az azok kozt fenn-
forgé viszonyt dltaldban tekintjik.

A _munka / Icmalafanal» mérvét a kindldk szima kepen és pedig
anndl inkdbb, mert a munkéndl & lehetségex kindlat osszeesik a
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tényleges kindlattal. Mds joszdgndl a tulajdonos tartézkodhatik a
kindlattol, elteheti jészdgit kedvezébb idére; a munkds drujit, sajdt
munkéjat elvonhatja ugyan szintén a piacztél, de akkor nem is ér-
tékesitheti tobbé. A mai nap munkdja, melyet ma nem tudott érté-
kesiteni, elveszett mindorokre. Hasonlé kedveztlen viszonyt tapasz-
talunk a keresletnél. A munka kereslete ugyanis nem a kerestk szd-
mitél, hanem az 4ltaluk munkabérre fordithaté. tokétgl fiigg. De
még ezen tike gyarapoddsa sem vezet mindig a keresletnek ngyan-
ily mérvben val6 gyarapoddséra.

A termel§ tékének-esak—egy-része-az, mi munkabene fordit-
haté. Nyers anyag, eszkoz és munkabér — e hérom részre boit-
hat6 a termel§ t6ke, s ha a munkabért haszonnal akarjuk gyarapi-
tani, gyarapitani kell a t6ke mdsik két elemét is. Igaz, hogy az
ardny kilonhoz6 foglalkozésokndl kilonbozd, de mindamellett tény,
hogy a termel§ tékének csak egy kisebb- nagyobb hényada az, mi
munkabérre fordithaté, és nem az osszes téke. Amde mi kovetkezik
ebh6l? Az, hogy azon esethen, ha a munkakerestk tdkéje gyarapodik
fsw,iig;gészében nem fordithaté a munkabér szaporitdsira vagy eme-
1ésére, merf. azon tékegyarapodds egy részét a termelés egyéb sziik-
ségletei veszik igénybe. Ha tehdt a kindlt munkamennyiség oreg-
bednék, ez csak azon esetben vezethetne a munka keresletének gya-
rapoddséra, a munkahér csokkenése nélkiil, ha a t6ke nagyobb mérvben
gyarapodnék, mint amennyit maga a munkabér megkivin. Ha ellen-
ben a munka kindlata esokken, a munkabér vele jaré emelkedése csok-
kentdleg hat magdra a keresletre, és pedig nagyobb mérvben mint
mds jészdgndl, mert a munkabérre forditandé nagyobb osszeget a
termel§ téke egyéb részeinek, a nyersanyagra és szerszdmokra
sziikséges t0kének rovdsdra lehet csak eldteremteni.

A munka kinilatdt illet6leg, az, mint mér jelzik, egyenesen a
munkdsok szdmdtol fiigg. Minden viltozds, emelkedés vagy csikkes
nés a_munkdsok szémdban egészen megfeleld viltozdsokat von maga
utdn a munka kmélatéban W vélfozdsok Tehetnek résalegesek. vagy
egyetemesek Reszlegeeek akkor, midén csak egyes fogldlkozasokxa vo-
.natkoznak, anélkil hogy a munkdsok szdma s ezzél a munka King-—
lata 4ltdban véltozdst szenvedne. Ezen részleges véltozds azon-
ban csak az esetben idéz el6 megfeleld valtozdsokat a munka érté-
kében, ha rogtonds és ennek kovetkeztében a munka ‘keresletében
megfeleld ellensulyra nem taldl. A részleges véltozdsok, a munkdnak
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egyes ipardgakba valé toluldsa vagy egyes ipardgakbél valé ki-
0z0nlése, megfelel¢ ellensulyra lel a munka keresletében akkor,
middn 4ltalinos fejlddés, illetéleg hanyatlds mutatkozik a gazda-
sdgi élethen.

A munka kindlatdban mutatkoz6 tényleges véltozdsokndl jéval
fontosabbak az abban jelentkezd dltaldnos véltozdsok. Minden valtozds
a munkdsok szdméban megfelel§ kifejezést lel a munka kindlatédban,
kovetkezGleg a munka kindlatdnak kérdése egyszeriien népesedési kér-
dés. Mavraus elméletének lényege — mint ezt a munka egy kordbbi
fejezetébdl tudjuk — abban &ll, hogy a népesség geometriai, az élet-
szerek ellenben csak szdmtani ardnyban szaporodnak, a mib6l kovetke-
zik, hogy a népesség szaporoddsinak mindenkori korlatjdt az életszerek
képezik. A népesség szaporoddsa nem vonvdn maga utdn szitkség-
kép az életszerek szaporoddsdt, természetes, hogy minden oly gyara-
poddsa a népességnek, melyet nem kisér az életszerek hasonlé gya-
rapoddsa, dthdghatatlan akaddlyra lel ez utébbiak korldtoltsdgdban.
Hogy azonban a répesség szaporoddsa nem vonja maga utén szik-
ségkép az életszerek szaporoddsdt, mutatja az a korilmény, hogy
minden ujabb emberi lény életének csak bizonyos kordtél fogva
termékeny, még bizonyos koron tul ismét legaldbb is hanyatl6 erdvel
miikodik kozre az életszerek gyarapitdsdra. Midon tehdt a népesség
szaporoddsi képessége sokkal nagyobb mint az életszereké, a mun-
kds osztdly mindannyiszor nyomornak és pusztuldsnak teszi ki magit,
midén jézan megtartéztatds 4ltal arrél nem gondoskodik, hogy a
népesség szaporoddsa az életszerek szaporoddsdndl nagyobb és gyor-
sabb ne legyen. Mindezt dsszefoglalva a munka keresletére vonat-
kozélag azon végkovetkeztetést nyerjik, hogy az természetszeriileg
nagyobbodni hajlandé, mds széval, hogy a munkabér természeti
jrdnyzata csokkend, hacsak a munkds osztdly jézan megtartéztatisa
ez irdnyzatot meg nem véiltoztatja.

Mindezen kovetkeztetések azonban csak azon eldfeltétel mel-
lett dllnak meg, hogy minden téke csakugyan mdr termékenyen
alkalmaztatott. Fejldds, de a gazdasdgi miivelddés alacsony fokdn
4116 népeknél, hol még a téke és term§ fold nem hasznéltatott
ki kell6leg, épen a népesség szaporoddsa vezethet a tike és termd
fold kihaszngldsdra. De ez viszont nem viltoztat azon alaptételen,
hogy a téke és a term¢ fold adja meg a termelés hatdrdt és nem az
emberi munka. Minderrdl azonban valamint a népesedéssel oOssze-
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fiiggé kivdndorldsi és telepedési kérdésre csak munkdnknak politikai
részében terjeszkedhetiink ki bdvebben.

Miként a kindlat, ugy a kereslet viltozdsai is részlegesek vagy
qu@emesek Egyetemes_valtozis a_keresletben-esak ugy-4lthat-eld,
Jha a termelésre forditott téke mennyiségében mutatkozik véltozds. A
termelésre forditott téke gyarapszik, ha a téke maga gyarapszik,
vagy a termelés élénkillése folytin nagyobb t6kemennyiségek,
vagy termd foldek, melyek eddig terméketleniil fogyasztattak, vagy
meddén hevertek, termelésre fordittatnak. Klénkitsleg hat a terme-
lésre uj piaczok megnyitdsa vagy kedvezd termés. Mindkét esetben
emelkedik a munka kereslete, s kovetkez6leg a munka értéke és dra,
azzal a kiillonbséggel, hogy az utébbi esetben a munka drdnak emel-
kedése karoltve jarhat az élelmi szerek drdnak csokkenésével, s igy
a munka értékének valédi novekvése az utébbi esetben nagyobb
lehet. De van még egy kiilonbség a ketté kozt, s ez az, hogy mig
az uj piacz megnyilta erdsebben és tartésabban, de csak sziikebh
korben hat, a j6 termés gyengébben, futélagosabban, de egyszer-
smind dltaldnosabban érezteti erejét. Ellenben csokken a munka
kereslete piaczok elveszte, rossz termések dltal. Az elsé esethen a
termelGk kevesebb munkést alkalmazhatnak, és csak ezért csokken a
munka értéke, a médsodik esetben a munkds a mellett még drégdb-
ban veszi élelmét, s igy ez esetben a munka valédi értékének esok-
kenése anndl nagyobb. S miként az emelkedésnél, tigy a csokkenés-
nél is a piaczok elveszte inkdbb részlegesen, de anndl nagyobb erdvel,
a rossz termések ellenben dltalinosan, de gyengébb mérvben érez-
tetik befolydsukat.

Liészleges véltozds akkor 4ll be a munka keresletében, ha vdl-
tozik az_ardny, melyben a_termeld téke egyes foglalkozdsokndl
nyersanyag, szerszdm és munkabér kozott megoszlik. Ily véltozdst
foleg az ipari haladdsok idéznek eld, midén a gépek nagyobb mérvii
meghonosoddsa kovetkeztében ardnylag is sokkal tobb 4116 téke
szitkségeltetik ugyan~gy foglalkozdsban, mint azel6tt. Ilyenkor a
forg6 téke, s ezzel a munkabérre fordithaté hinyad egy része is
4116 t6kévé lesz, a mi dltal a munkdsoknak juté hdnyad kisebbé vd-
lik. Innen van, hogy a gépek meghonosoddsa eleinte kétségkiviil
nyomasztélag hat a munkdsra. S ezen a koriilményen még az sem
segit rogton, ha az illetd ipardg oly nagy lendiiletet vesz, hogy
tobb munkdst foglalkostat, mint azelGtt, mert akkor meg mds fog-
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lalkozdsokt6l vonatik el a téke s kovetkezleg ott csokken a munka
kereslete s ezzel a munka értéke. A gépek elterjedésének megvan
tehdt ez ardnyoldala, mely nem is oly futélagos, mint rendesen fol-
tenni szoktdk.

S ezzel dttérhetiink azon szerepre, melyet a munka normalis
értéke annak piaczi értékére gyakorol. Minden mds jészdgndl a ki-
nélat konnyebben alkalmaskodhatik a piaczi értékhez, midén az a
normélis értéknél magasabbra vagy alacsonyabbra szdll, a munkd-
nél ellenben a kindlat sem nem gyarapithaté, sem nem csokkent-
hetd rogton akdr magasabb, akdr alacsonyabb legyen a munka piaczi
értéke, mint annak normdlis értéke. Innen kovetkezik, hogy a nor-
mélis érték hatdrvetd ereje, mely oly nagy szerepet jdtszik ma-
sutt, itt joval sziikebb korldtok kozott mozog. Ha példéul a munka
piaczi értéke lejebb szdll a munka normélis értékénél, vagyis kisebb
mint az az Osszeg, melyet a munkdsok életfentartdsukra szitkséges-
nek tartanak, az nem akaddlyozhatja meg a munka értékének és
ezzel a munkabérnek csokkenését. .S ha ily esetben a munkdsok
megszokott életmédja nagyon kozel 41l az élet elengedhetetlen ter-
mészeti sziikségleteihez, igy a munka piaczi értékének ezen csok-
kenése okvetleniil a legnagyobb nyomort vonja maga utin. Ha ellen-
ben a munkdsok megszokott életmddja jéval meghaladja azt, mit
az elsG szitkségletek kielégitése megkivin és ezeken kivill kényelmi,
s6t fényiizési igényeket is foglal magdban, akkor a munka piaczi
értéke csokkenésének kétféle hatdsa lehet. Vagy nem ragaszkod-
nak a munkdsok magasabb és finomabb sziikségleteikhez, s ezentil
sem fejtenek ki nagyobb dvatossdgot esalddjuk szaporitdsiban és
akkor a munka piaczi értékének csokkenése maga utdn vonja a
munka normalis értékének esokkenését is. Vagy ellenben szivésan
ragaszkodnak a munkdsok magasabb és finomabb sziikségleteikhez
és semhogy ezekrGl lemondandnak, inkdbb esalddjok szaporitdsa ko-
ril tanusitanak boles megtart6ztatdst, és ekkor a munka piaczi ér-
tékének csokkenése csak mulé hatdsu lesz, mely érintetlenil hagyja
a munka normdlis értékét. Ugyanigy, ha filebb emelkedik a munka
piaczi értéke annak norméilis értékénél, még fokozattabb : érvben
egyedill a munkdsoktél fog figgni, hogy ezzel a munka normélis
értéke is emelkedjék. Ha a munkds osztily e futélagos javuldst
orokosnek tekintve gondtalanul szaporitja csalddjat, gy a munka
piaczi értékének emelkedése csak a munka kindlatdnak gyarapodd-
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sdra 6s ezzel a munka értékének csokkenésére fog vezetni. Ha ellen-
ben a munkds osztdly elég jézan és eldrelaté e javulast életigé-
nyeinek fokozdsdra forditani, igy a munka piaczi értékének emel-
kedése a munka normdli; emelkedésére viszen, s a munkabérnek
eleinte futélagos javuldsa dllandévd lehet.

4. A gazdasigi fejlodés hatdsa’ a munkabérre.

Azon javak kozott, melyek a realis munkabért alkotjik, né-
melyek, mint a nyerstermékek, idével dragdbbak, mdsok, mint az
ipari czikkek, iddvel mindig olecsébbak lesznek. Mig azonban az
ipari czikkek Kkivétel nélkiil és folytonosan csikkennek draikban,
addig a nyerstermékek csak részben és bizonyos megszakitissal
emelkednek ugyane tekintetben. S ha még hozzdveszsaiik, hogy
azon javak kozt, melyek a munkdsok szikségleteit képezik, az
ipari czikkeknek mind nagyobb tért kell foglalniok; minthogy a
nyerstermékek fGleg csak a tdplilkozdsndl jitszanak nagy szerepet,
minden mas szikségletnél ellenben az ipari czikkek a donték : ugy
kétségtelen lesz elGttiink, hogy tekintve a javak osszegét, melyek a
munkdsok szitkségleteit alkothatjik, azok értéke egészben véve in-
kabb csokkenésre, mint emelkedésre hajlandé.

Ezért mondottuk mdr folebb, hogy :wwmetes

hajlama , csokkend. Ha mindazdltal azt ldtjuk, hogy a munkabér
ugy névleg mint valéban emelkedik, ezt két egészen mds koril-
ménynek kell tulajdonitani, melyek koziil az egyik a nemes fémek még
nagyobb értékcsokkenése s a mdsik, mely ennél is fontosabb, a mun-
kisok miivel6dése és euzel életsziikségleteik folytonos fejlesztése. A
nemes fémek értékesokkenését, az ujabb erek folfedezését s a régiek
jobb kihaszndldsdt nemcsak a véletlennek, de még inkibb az emberi
nem novekv szikségleteinek s a haladé technikdnak kell tulajdonita-
nunk, melyekkel szemben az az aggodalom, mintha a nemes fémek
értékesokkenése ma mdr hatdrokhoz volna kotve, anndl kevésbbé
dllhat meg, minthogy e részben még a hiteljegyek mind fokozot-
tabb elterjedése is a nemes fémek értékesokkenését mozditja eld
Sokkal fontosabb, mert nem a névleges, de a valésdgos munkabér
emelkedésére vezet a mésik tényezd, mely abban dll, hogy a mun-
kisok sziikségletei folyton emelkednek. A sziikségletek e folytonos
szaporoddsa nélkiil esak igen hidnyos maradna azon fiidvos hatds,
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melyet a gazdasigi fejlddés, a termelés és forgalom terén, a biség
és olesdsdg utjin elgidézhet. A javak bisége és olesésdga nagy
hatdst gyakorol az dltal, hogy sok uj jészdg megszerzését, sok uj
szitkséglet kielégitését teszi lehetdvé s ez dltal megadja az alkal-
mat arra, hogy ugyanazon munka értéke s ezzel a valésdgos mun-
kabér emelkedjék. De hogy ez emelkedés tartés maradjon, az ismét
egyedill attél figg, hogy a munkdsok csakugyan elég erélylyel ra-
gaszkodnak-e uj sziikségleteikhez. A munkédsokat ez irdnyban a nevelé-
sen és oktatdson kiviil hathatésan tdmogatja a kozlekedés folytonos
terjedése is, mely mind kozelebb hozza a miivelt népeket a ke- |
vésbbé miivelt népekhez, a pezsgl vérosokat a csendesebb vidéki
élethez. S habdr a munkdsok ez Osztone erfsebb a magasabb mii-
veltségii orszigokban s az ipari és kereskedelmi élet 6lénk géez-
pontjain, a legtdvolabbi pontoknak is mindig siiriibh és bensébb érint-
kezése lassankint a kedvezitlenebb helyzethen leviknél is fogja érez-
tetni iidvos hatdsat.




III. FEJEZET.
A TOKE JOVEDELME.
1. A tokenyereség.

A tikengereség (profit) a nemzefjovedelem azon része, mely a
tokést 1119t1, vagyis azon rész, mely a tGkésnek a termelés eredmé-
nyébol, a termelésre forditott minden elfleg, ugy mint a nyers-
anyagra, eszkozre és munkabérre kiadott koltsége utdn fonmarad.
E tokenyereség a t6kés jutalma azon megtartdztatdsért, melyet
akkor tanusitott, middn nem fogyasatotta el t6kéjét, lemondva an-
“nak kozvetlen 6s rogtoni élvezetérSl. E jutalom nélkil nem volna
téke, nem volna ujabb termelés. Mert ha nem is 4ll egészen az a
mondds, hogy megtartani nehezebb mint megszerezni, mégis kétség-
telen, hogy egy ujabb jutalom nélkiil bajos volna a termeldt arra
birni, hogy firadsdginak és koczkdzatinak gyiimolesét azonnal le
ne szakitsa. Anndl is inkdbb, minthogy egyes esetekben még annak
is ki lehet téve, hogy az élvezet elhalasztdsdval, t6kéjének félreté-
telével, magdt a t6két és ezzel munkdja gyiimolesét veszélyeateti.
A tékenyereség e mellett l@uléq is azon koczkdzatért, melyet a
t6kés magdra-—vess, midén t6kEjét uj vallalatha fekteti, mi mindig
koczkdzattal, gyakran egyenes veszélylyel jir. B kirpétlds, ez ujabb
jutalom nélkil ismét nem lehetne vérni, hogy a tékés férad-
sigdnak, s6t lemonddsdnak eredményét koczkdztassa. Végil a t6-
kenyexese" krp6tlds, jutalom még azon gondért, idért, iigyes-
.ségért és ismeretért, melylyel a termelés vezetése vagy legalibb-az
.a feletti foliigyelet jir. Mindent dsszefoglalva tehdt a tékenyereség
a kovetkezs harom elemet foglalja magdban: a megtartéztatds,
koczkdzat és feliigyelet dijat. Az elsét rovidebben kamatnak is ne-
vezhetjitk, mely fogalommal azonban bdvebben a kivetkezd fejezet-
ben fogunk foglalkozni.

E hirom elem kozil egy sem mellgzhetd, ha a tkenyereség-
r6l hii képet akarunk nyerni. A takarékossdgi hajlam dtlagos foka,
vagyis a jutalom azon nagységa, mely egy adott orszdgban és idé-
ben az embereket megtartéztatisra osztonzi; tovabbd a biztossdg
dtlagos mérve, melylyel a villalkozé akdr a foglalkozds természe-
ténél, akdr az uralkodé jogbdtorsig nagysdgindl fogva megtartéz-




— 189 —

tatdsdnak és firadozdsinak jutalmdra szdmithat; s végil a véllal-
kozé szellem dtlagos ereje, vagyis a jutalom azon nagysdga, mely
az embereket tevékenységre hajtja — mindezek egyformdn befolydst
gyakorolnak a tGkenyereség nagysdgdra és véltozdsdra. Hérom ily
kiillonboz6 és magdban is bonyolult tényezft azonban igen bajos
egyszerre figyelemmel kisérni s azért midén a tdkenyereség nagy-
sdgdt akdr elméletileg a tudomdnyban, akdr gyakorlatilag a kozon-
séges életben mérlegelni akarjuk, lehetetlen mind a hdrmat egy-
szerre tekintetbe venniink. Innen van, hogy a t6kenyereség nagysd-
gdnak niegdllapitdsdndl rendesen az utolsé elemre fektetjik a fé-
sulyt, vagyis teljesen mell§zve a koczkdzat elemét, egyedil azt
nézziik, mennyivel tobb jut annak a tGkésnek, ki sajdt villalatdban
alkalmazza t6kéjét, mint annak, ki azt egész biztos idegen helyre
adja koleson. Aszerint tehdt, a mint a tékenyereség joval vagy csak
kevéssel nagyobb, mint a szokdsos kamat, a szerint nevezzik azt
nagynak vagy kiesinynek.

A tékenyereség katforrdsdt a feliletes szemlélet abban ke-
resi, hogy a véllalkozé a javakat drigdbban adja el, mint a hogy
azokat 6 veszi. B felfogdsba belejatszik a pénz kozvetitése, mi az
egész viszonyt ferde vildgitdsha helyezi. Az draknak s egydltalaban
a cserének semmi koze a tGkenyereséghez, mert az létrejohet min-
den csere ncll\ul is. A tOkbllyelOb(g, eredete ahbdn_keu,sﬁudo, hogy
a villalkozd

mata_alatt

iparos tobh ™ posztot termelt blzonyob id6 dldtt mmt a mennylhe
neki ezen id¢ alatt a munkédsok eltartdsa kerilt, széval midon a
véallalab eredménye meghaladja annak koltségeit, akkor Il eld a
tékenyereség esete. A tékenyereség tehdt anndl nagyobb lesz, minél
nagyobb mérvben haladja meg a munka eredménye a munka kolt-
ségét. De ebb6l egy igen nevezetes kovetkeztetés folyik, melyet
eldszor Ricarvo helyezett kelld vildgitdsba, hogy t. i. a tokenyere-
s6g anndl nagyobb, minél kisebb a munka valésdgos értéke, azaz a
valdsdgos munkabér; széval hogy tGkenyereség és munkabér fordi-
tott ardnyban dllnak egymdssal.

Hérom elem alkotvin a tdkenyereséget, ugyanazon korilmé-
nyek, melyek befolydst gyakorolnak amaz elemekre, kiilonhozé wvdl-
tozdsokat idéunek el6 a tékenyereség nagysdgdban is, Innen van




példéul, hogy gazdasdgilag kevéssé fejlett orszigban, hol nem oly
erds a tdkalek’ossagl vagy.megtartéztatdsi oszton, hol sokkal keve-
sebh intézmény biztositja a villalkozét szorgalma zavartalan élve-
zetér6l: oth ardnylag mindig magasabb lesz a_tdkenyereség, mit a
gazddgdhb és fej]ettebb 015Lég a t6kenyelcség gyakmisaga e’s éllan-

kenyele:,egben azon muuka természete és_ar omya, me]ylyel a tokés.a
vallalathan részt vesz. Miként mér a munkahér, igy a t6kenyereség is
gen killonhoz6 a szerint, a mint az illet6 foglalkozds killonbozé kovet
kezményeket von maga utédn, kiillonbozd elglegeket kovetel, és hosszabh
vagy rovidebb iddre sz6l. A kellemes és tisztes foglalkozasok mindig
kisebb t6kenyereséget adnak, mint a kellemetlenek vagy megvetettek.
Hasonlokép a kevesebb el6leges kiaddst és készilést igénylok és
lland6 keresetet nyujték szintén kisebb tékenyereséget adnak, mint
azok, melyek sok clGleges kiaddst és késuiltséget vagy bizonytalan
kenyeret adnak. Ezért nyer példdul tobbet a csatornatisztogaté, az
épitész, a nydri vendéglfs, mint mds kellemesebb, kevesebb eldké-
sziiletet igényld vagy 4llandébb foglalkozdsu véllalkozé. Mindezen
eltéréseket ismerjiik mér a munkabér hasonlé eltéréseibél, de van
a tokenyereség védltozdsa természetének még egy mds kitforrdsa,
mely nem a munka természetében, hanem azon ardnyban rejlik
melylyel a t6kés munkdjaval a vallalathan résztvesz. A kiskereskedd
példdul mindig sokkal nagyobb, dtlag 40—50 szdzalék nyereséggel
dolgozik, mig a nagykereskedd a legjobb esetben 8—10 szdzalékkal
kénytelen megelégedni. Ez eltérés némileg abbél is magyardzhat6,
hogy a kiskeresked$ foglalkozdsa nem oly tisztelt, mint a nagyke-
reskeddé, de a legfébb magyardzat mégis a munka ardnydban rejlik.
A kiskereskedd nagyobb tékenyereségébél igen nagy rész esik azon
ardnylag sokkal tobb munkdra, melyet a kiskereskedd tokéjének
gyiimolesoztetésére fordit, mig a nagykereskeddnél az eredmény sok-
kal nagyobb része illeti a t6két, mint a munkdt. A kiskereskedd
10—15000 frtnyi t6ke mellett 2000 forint tékenyereségre is szdmit
egy évben; s ha ez egyedil a t6ke jovedelme volna, akkor termé-
szetesen nagy elényben lenne a nagykereskedd felett. De e jovede-
lem igen nagy, sét legnagyobb része jutalma a munkdnak, s azon
nem megvetend§ ismereteknek, melylyel a kiskereskeddnek a jészdgok
természete, azok legolesébb beszerzési forrdsa, a kozonség izlése és
hajlama korill birnia kell. A kiskereskeddre a gazdasdgi élet mai
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szervezetében ép oly sziksége van a nagy kozonségnek, mint a gyd-
rosra vagy nagykereskedire. Az & iizlete azonban természeténél
fogva korldtoltabh korii, s ép azért minden egyes adds-vevésnél na-
gyobb nyereséget kell nyujtania, mint a nagyobb iizletnek. E fog-
lalkozis egy egész embert, annak minden munkdjit és szorgalmét
igényli, olyan embert, ki bizonyos miveltségénél fogva hizonyos tar-
sadalmi 4lldsva is tart igényt. s ép azért ez iizletnek ki kell ez
igényeket elégitenie, mert ha ez nem torténnék, csakhamar nem ta-
lilkoznék ember, ki e foglalkozdsra véllalkoznék.

Mindezen eltérések tekintetbevételével a tékenyereség egyenls a
kiilonhoz6 foglalkozdsokban, a mennyiben egy dtlagos mérvet véve,
a takarékossdgi hajlam és a foglalkozdsok hiztossdga tekintetében
egyenld nyereségre szdmithat. A kivételek, melyek mutatkoznak, csak-
hamar elenyésznek az 4ltal, hogy a nagyobb nyereséget igérG fog-
lalkozdsok, minfk egy idé 6ta a technikai villalatok, legujabban a
fogészat, mindig tobb és tobb ujabb véllalkozét vonzanak magukhoz:
a kevesebh nyereséget nyujték ellenben csakhamar elhagyatnak. A
munka- és tokevindorlds legnagyobb szovetségesét a hitelben ta-
1alja, melynek ruganyos természete mellett igen konnyen, majdnem
rohamosan koltoznek dt a tokék egyik foglalkozdsh6l a mdsikba.
Aztén mint azb mir mdsutt is lattuk, nem is sziikséges e czélra
hogy minden téke kovesse e véltozé irdnyzatot. Mir maga az a ko-
rillmény, hogy az uj toke féleg a virdgzé foglalkozisok felé fordul,
s a meglevi tike is sokkal konnyebben pusztul a hanyatlé foglalko-
zisokban — mér maga az a koriilmény is nagyban eldsegiti a t6-
kék kiegyenlitddését. Az egyes iparokba befektetett allé tikék aka-
délyai lehetnek e mozgalomnak, a mennyiben nem lévén egykiny-
nyen kivonhaték, arra kényszeritik a tulajdonost, hogy tovdbbra is
dolgozzék kisebb nyereséggel, ha csak t6kéjérdl egészen lemondani
nem akar. Mindezen kétségtelen akaddlyok azomban elenyésznek a
mozgéds és kiegyenlitddés annyi hatalmas tényezdjével szemben.

2. A kamat.

A kamat_azon Osszeg, melyet a toke tulajdonosdnak a_tdke
szdmitds kedvért a téke szizalékdnak egy évre sz616 hényaddban
szoktunk kifejezni. A kamat két elemet foglal magéban: a tékebért
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vagy hasznélati dijat, mely a tulajdonosnak egyrészt jutalmul szol-
gil takarékossdgdért, mésrészt kdrpotlasul azért, hogy tékéje koz-
vetlen haszndlatérél lemond; és a biztositdsi dijat, mely kérp6tldsul
szolgdl a tokének azért, hogy magat tokéje esetleges elveszté-
sének kiteszi.

A kamat majdnem kizdrélag a kindlat és kereslet befolydsa
alatt 4ll, s ha igaza is van Miut-nek, midén Smita és Ricarpo utén
azb 4llitja, hogy a kamatndl is kell, mint minden mds értéknél, egy
bizonyos normalis tételnek lennie, mégis csak két nagyon hatédro-
zatlan és széjjel esd elemet hoz f61 korldtul. Az egyik ugyanis azon
tékék osszege melyeket tulajdonosaik nem hajlandék maguk fel-
haszndlni, a mdsik azon viszony, mely valamely osztdlyban a vél-
lalkozé és bisztos nyugalmat keres§ szellem kozt fenndll. MellGzve,
mint mdr Mir is teszi, a koczkdzat elemét, azt mondhatjuk te-
hét, hogy ha nincs is a t6ke haszndlatinak oly vildgos, szabatos,
normalis tétele, mint mds értékeknek, van mégis két korlitja egy
maximuma, melyen tartésan felil nem haladhat és egy mini-
muma, melynél lejebb hosszabb idfre le nem szdllhat.

A maximum a tékenyereség vagy profit. Bz az, mit a téke-
kamat meg nem haladhat, mert kiilonben a véllalkozé nem vehetné
magdra a munka és koczkdzat terheit. A kereslet csokkennék és
ezzel egyiitt lejebb szdllna a kamat is. A minimum ellenben a
jutalom azon mérve, mely az embereket egy bizonyos orszdghan
takarékossdgra és lemonddsra birja. Mert ha ennél alacsonyabbhra
megy le a kamat, akkor csakhamar sziinet 411 be a t6kék felhal-
mozéddsdban, s ezzel megesappan a t6kék kindlata, kovetkezGleg
ismét emelkedik a kamat.

Mindaz, mi a t6kék kindlatdra és keresletére befolydst gya-
korol, szitkségkép véltozdst idéz eld a tokekamatban is. A’Eli,a.

g6t6l, vagyis mindazon tokék oOsszegétl, melyeket tulajdonosaik
hajlambél vagy kényszeriiségh6l kamatra koleson adnak. A kindlat
nagysdga fehdt fGleg az orszdghan uralkedd. takarékossigtél fog
fiiggni, és egészben véve csak annyiban szenved véltozdst, a meny-
nyiben a kiilfoldi t6kék kedvezd vagy kedvezdtlen kildtdsok kovet-
keztében nagy mérvben be vagy kiozonlenek. Midén igy a kindlat
a tokék mennyiségétdl figg, természetes, hogy a pénz mennyisége
dltaldban nem befolydsolhatja a kamat nagysdgat. Szokds ugyan: a
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pénz biségére vagy szilkére utalni, de ez csak félreismerése a pénz
szerepének, mely dltaliban nem egyéb kozvetitésnél. A pénz szike
mellett ugyanis alacsonyak az drak, de nem kisebb a tékék meny-
nyisége. Hasonléan a pénz hisége mellett ismét nagyobbak az drak,
de nem nagyobb a tikék mennyisége. S igy a pénz mennyisége
sem az egyik, sem a mdsik esethen nem gyakorolvin semmi be-
folydst a tokék mennyiségére, nem gyakorolhat befolydst a tike-
kamat nagysdgira. Ez csakugyan az 4ltalinos szabdly. Egészben
véve a pénz csak kozvetité eszkoze a tokéknek. Mert hiszen a kol-
csont legtobb esethen termeld véllalatok szdmdra keresik, s ily
esethen a kereslet egyenesen tGkére irdnyul. Vannak mindazdltal
esetek, midén a kolesonvevé nem #6két keres, hanem pusztin és
egyediil pénzt. Ilyen azon kolesonvevd helyzete, ki adéssdgot fizet.
Ez eset nagy fontossdgu vilsdgok alkalmdval, a mikor a pénz és
hiteljegyek korlitoltsiga egyéb okok mellett roppant felhajthatja a
kamatldbot, a hiteljegyek szaporitisa ellenben mérsékelheti a kamat
magassigdt. De tovdbbd az is kétségtelen, hogy noha a termelésre
szint téke sokféle alakot vehet magira, a kolesonaddsra szént t6ke
esakis pénz alakjdban 1étezik. S inmen van az, hogy a tékekamatra
nemesak a tkéknek, hanem a pénznek is van bizonyos befolydsa.
A pénz mennyisége vagy dra kozonyos lehet a tGkekamatira nézve.
Hogy ugyanazon tékeértéket tobb vagy kevesebh pénzdarabért
kapni, az most nem hir befolydssal a tékekamatra. De az dtmenct
kisebh mennyiségii pénzrél vagy forgalmi jegyekrGl nagyobbra,
avagy forditva mdr nem oly kozonyds a kamatra nézve. I koril-
ményre kitllonosen Miun figyelmeztetett. Igy ha valamely bank sza-
poritja- fedezettel elldtott bankjegyeit, ezdltal folemeli ugyan az
drakat és ezzel a toke-kereslet osszegét, de mdsrészt szaporitja a
kolesontokét is, széval a kindlatot is, és pedig nagyobb mérvben
mint a keresletet. Ebben az esetben tehat a tkekamat csokkenni
fog. Hasonl6 az eset, ha uj aranybénydk fedeztetnek fol vagy bér-
mely okbél ujabb pénzmennyiség ozonlik be az orszigha, mert
mindezek az orszdg kolesonre szént tokéjét is szaporitjdk. Ellenben
az ilyen bankjegyek visszavondsakor s a pénz kivzonlésekor emel-
kedni fog a kamatldb. Egészen mds képet nyeriink abban az eset
ben, midén valamely dllam szaporitja értéke-vesztett papirpénzét
Ez esetben emelkednek az drak, kovetkezdleg nagyobb a tékék
kereslete, a nélkill hogy maguk a tGkék mennyisége és ezzel azok
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kinélata szaporodott volna. Ebben az esetben tehdt a kamat emel-
kedni fog. Ugyanazon okokndl fogva csokkeni fog a kamat akkor, mi-
d6n az ily értéke-vesztett pénz a forgalomb6l kivonatik, mert azzal
csokkennek az drak s igy a t6kék kereslete a nélkiil, hogy csokken-
nék a t6kék mennyisége és ezzel a t6kék kindlata.

A t6kék kereslete még tobb véltozdsoknak van aldvetve. Igy
4ltaldnos tizleti lendilletnél élénk speculatio idején a tGkék keres-
lete novekszik. Ilyenkor a tGkenyereség magas lévén, természetes,
hogy a tékekamat is novekszik. Ez irdnyban hatnak a szdmos ipar-
vallalatok, melyek igen sok azeldtt elhelyezést keresd tokét igényel-
nek. Mindezeknél nagyobb vagy legaldbb 4llandébb tdkekeresletet
tdmasztanak a nagy 4llami kolesonok killonosen hadi czélokra, me-
Iyek anndl nagyobb befolydst gyakorolnak, mert nemesak a kolesin
kibocsdtdsakor, hanem ujabb kolesonok valésziniisége kiovetkeztében
az egész hadjirat alatt st egy ideig még azutdn is magasra eme-
lik a kamatot. Hasonlé nagy hatdst gyakorolnak a tGkék keres-
letére a nagy ipari és technikai folfedezések, melyek koziil kiilono-
sen a vasutak és mds kozlekedési czélok jatszanak legnagyobb sze-
repet, ugy magénosok mint 4llamok kolcsoneiben.

- Mellgztiik a biztositds: dijat, a kamat e mésik elemét, mert
az még nehezebben hatdrozhaté meg. A tkebérrdl legalibb el lehet
mondani, hogy ugyanegy idéhen és orszdgban egészben véve egyen-
16nek kell lennie mindenkire nézve; a biztositdsi dij ellenben valto-
zik nemecsak az orszdgos intézményekben rejlé biztossdg kiillonbozs
foka, hanem magénak a kolesonvevének egyéni viszonyai szerint is. A
biztositdsi dij tekintetében nem is mondhatni egyebet, mint azt,
hogy egészben véve oly nagynak kell lennie, miszerint a koleson-
ad6k osszegét veszteségeikért kirpétolja, ellenkezd esetben a kind-
lat csokken és ezzel a kamat folebb szdll.

Mint ebb6l is ldthatni, a t6kekamat nagysigdb6l még nem
lehet egész hiztossdggal a gazdasdgi viszonyokra kovetkeztetni;
el6bb ismerni kell az okokat, melyek azt el6idézik, nevezetesen
hogy a t6kebér vagy pedig a biztositdsi dij magassiga okozza-e az
emelkedést.
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3. A gazdasigi fejlodés hatisa a tokenyereségre és tékekamatra.

Ismerjiik azon elemeket, melyek a tékenyereséget alkotjdk, s
a melyek a megtartdztatds dija a lemonddsért és a jovorsl valé
gondoskoddsért ; a koczkdzat dija az elvdllalt veszélyekért, s végre
a feliigyelet dija a gondért és munkdért. Ha tehdt tudni akarjuk,
mind bhefolydst gyakorol a haladé gazdasdgi fejlédés a tGkenyere-
ség magassigdra, csak azt kell vizsgdlnunk, mind befolydst gyako-
rol az a tkenyereség ezen elemeire.

A miivelddés dltaldnos menete oda hat, hogy az ember mind-
inkdbb figgetleniti magdt a pillanatnyi élvezetek zsarnoksdga alél.
Minél miiveltebb az ember, anndl inkdbb megszokta a jovdt tartani
szemei elGtt. A jovire valé gondoskodds megszokdsa mellett az
emberek mindinkdbb hajlandék uralkodni vdgyaikon és szenvedélyei-
ken. Az élet rendesebb lesz és az emberek a nagy, de koczkdzatos
nyereségek helyett fGleg a tartds jovedelemre fektetik a sulyt, ha-
bér az jéval kisebb lenne is. Ezen tartds jovedelem kildtdsa az,
mi fokozott erélyt kolesonoz a takarékosségnak. Mert bizonyos ta-
karékossdg volna még akkor is, ha a nehéz lemondds drdn felgyii-
lemlett értékek semmi jovedelmet sem adndnak. Még akkor is
takarékoskodnék a csalddapa ereje teljes birtokdban, hogy legyen
mihél élnie, ha szerz6 képessége egyszer elhanyatlik, s hogy le-
gyen mibgl folneveltetnie gyermekeit, ha egyszer ¢ nem gondos-
kodhatnék réluk. Az a takarékossig azonban, melyet ennél maga-
sabb jutalom, magunk és csalddunk helyzetének folytonos javitdsa
vezet, természetesen sokkal erdsebb. A takarékossigi oszton fejlé-
dése mellett csokkentdleg hat még a tékenyereség nagysdgdra, gaz-
dasigi fejlodés mellett, a folyton novekvd biztossdg is. Mert a leg-
nagyobb bizonytalansig és jogbdtortalansdg szintén osztondz ugyan
kinesek felhalmozdsdra, melyek gyijtéinek ‘hatalmat biztositanak,
de mdsrészt ugyanezen hatalmi forrds veszélyek kutfeje is lehet,
mi a kinesgyiijtésre ismét lohasztélag hat. Csak a biztossdg foly-
tonos novekvése emeli ellensulyozds nélkiil a takarékossigi hajla-
mot is. Ott, hol nyilvdnos és magin fosztogatisoktél mindig ke-
vésbbé kell tartani, hol egymést érik a jogi és térsadalmi javitdsok,
melyek a csaldsok és visszaélések ellen mindig tobb és tobb gdtat
emelnek: ott ismét fokozédik a takarékossdgi hajlam. Igy hat
a_gazdasdgi haladds a tokenyereség csokkentésére, kétszeres ergvel
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midén egyrészt egyenesen éleszti a takarékossigi hajlamot, mds-
részt pedig elhdritja az utb6l mindazon akaddlyokat, melyek annak
fejlédését gatoljak. Innen van, hogy még példdul kevésbbé fejlett
orszdgokban, min§ hazdnk, 6—7 szézalék kamat sem elég inger a
takarékossdgra, Anglidban 3—4, Hollandidban még anndl is keve-
sebb, 2 -3 szdzalék is elég vonzéerdt gyakorol a megtartéztatdsra.
S Apam Smire még a t6keék szaporoddsdban kereste a profit mér
akkor is ismeretes csokkenésének magyardzatdt, melyet féleg J. St.
Mis fejtett ki eddig legalaposabban. Mindezen magyardzat azon-
ban figyelmen kiviil hagyja azon hatdst, melyet a gazdasigi fejlo-
dés a tGkenyereség harmadik elemére, a feliigyeleti dijra gyakorol.
ével bir és mint olyan a gaz-
| :haﬂan(ﬁﬁ E korilmény fejti
meg azt, miért oly nagy a tokenyereség uj ipardgakban, s miért nem
gyorsabb annak csokkenése a régiebbeken beliil. Az a két tényezd,
melynél fogva a gazdasdgi fejlédés csokkentGleg hat a tikenyere-
ségre, t. i. a takarékossdgi oszton és a biztossdg novekvése, kétség-
telenill erdsebb és tartésabb ; de a gazdasdgi fejlodés hatdsa a har-
madik elemre, a munkabér természetére, feliigyeleti dijra, pillanatokra
ellensulyozza és egészben véve mérsékli e két elsének hatdsdt.
Mindennek daczdra a gazdasdgi fejlédés nagy dramlata a t6-
kenyereség csokkentésére irdnyul, s ha nem volndnak egyéh ellen-
sulyozd okok, a csokkenés az egész tékenyereséget folemészthetnd.
Bgyet, talin a legfontosabbat mér régen ismeri az elmélet, s ez a
kereskedelmi vilsdgoklkal jaré tkepusztulds. A mit az egyesek ilyenkor
vesztenek, az ugyan nem megy mindig kdrba, mert az egyik speculans
t6zsdei vesztesége a mdsik nyeresége, csakhogy a t@zsdei nyereségek
maguk nem igen szoktak termékenyit6leg hatni a gazdasdgi életre. S a
bukott iparvéllalatokba vagy kozmunkdkba fektetett értékek szintén
nem vesznek el egészen, s fejletlen orszdgokban, hol legérzékenyebb
veszteségeket okozhatndnak, rendszerint idegen tékések zsebéhdl ke-
riilnek, mésrészt mégis forgé tokékbol 4ll6 tékékké vélnak, s mint
ilyenek nem gyakorolnak tobhé befolydst a tékenyereségre. A vélsd-
gok tehdt okvetleniil megtizedelik a t6két és ezzelidgvel ismét emelik
a tokenyereséget. Igy hat épen a tGkenyereség alacsonysiga a legka-
landosabb véllalatok kedvezése ltal kozvetve oda, hogy iddvel a téke-
nyereség ismét magasabb legyen. De e vélsdgok nem képezhetik az
egyedili okot, mely a tikenyereség végtelen csokkenését feltartoz-
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tatja. Mert akkor a tGkenyereségnek némi kis megszakitdsok mel-
lett folyton lejebh kellene szdllnia, még a legmiiveltebb mnépeknél
is, minthogy a miivelt osztdlyok minden vdlsdg befejestével egészben
véve mégis gazdagabbak lesznek.

Bgy miésik igen fontos ellensulyozé ok a termeléshen eld-
Sforduld  javitdsok. Mindaz dltal a mi a gazdasigi munkdt ter-
mékenyebbé teszi, szélesbedik a téke alkalmazdsi kore, a nél-
kiil, hogy a tGkenyereségnek csokkennie kellene. A javak oleséb-
bak lesznek, és ha a munkdsok e korilményt nem haszndljék fol
arra, hogy 6letszitkségleteik korét megfeleld médon tdgitsik, a ja-
vak olesésiga a munkabér csokkenésére és ezzel a tGkenyereség
emelkedésére fog vezetni. A termelés ezen javuldsa azonban termé-
szetesen csak ugy gyakorolhatja e hatdst, ha az oly ipardgban tor-
ténik, mely féleg a munkds osztaly elsérendi sziikségleteit elégiti
ki. A termelés javitdsdval egyenl§ hatdsa van az olesdbb idegen ja-
vak behozataldnak. F korilmény azonban inkdbb csak a fejletle-
nebb orszdgokban hathat nagyobb és dllandé erGvel. A fejlettebh
orszdgok leginkdbb mezdgazdasdgi termékeket hoznak be, melyeknél
a javak olesébbuldsdnak nincs valami nagy szerepe. A kevéshé fej-
lettebb népek ellenben ipari czikkeket hoznak be, amelyek értéke foly-
ton lejebb szdll, ugy hogy az idegen javak behozatala a fejletlenebh
népeknél nagyobb mérvben hathat a tckenyereség emelkedésére
mint gazdasdgilag eldhaladottabb népeknél.

A t6kenyereség végtelen csokkenését akaddlyozza még egy
harmadik korilmény, a t6kék azon folytonos 6zonlése, mely a gazdag
orszdgokhél a szegényebbekhez vezet. A tike, mely otthon nem taldl
magdnak elég kedvezd elhelyezést, elvdndorol, magas nyereséget
igéré szegényebb orszdgba, s midén igy egyrészt nagy mérvben eld-
mozditja az utébbiak fejlddését, nem kdrositja meg a termelést ott
benn sem, mert tdvozdsa dltal nyereségesebhé téve a honmaradottak
munkdjdt, és igy kozvetve élénkitéleg hat hazdjiban is.

A tékelamat elemei egyrészt a tékebér vagyis a megtartézta-
tési dij és mdsrészt a koczkdzati dij, széval a feliigyeleti dij kivé-
telével ugyaunazok, melyeket mar a tGkenyereségnél is littunk. Ugyan-
azon elemek alkotvdn a t6kekamatot, természetes, hogy itt is ugyanazon
okokkal kell taldlkoznunk a gazdasdgi fejlddés hatdsdinak vizsgdlatd-
ndl mint a tékenyereségnél. De ha ezen okok elseje a megtartdz-
tatds, itt is ugyanazon hatdst gyakorolja, a mdsodik ok, a koczkdzat
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lényegesen eltérd hatist mutat. A tokenyereségnél a koezkdzat
nagysdga a villalat természetétil fiigg, a tkekamatndl ellenben a
villalat maga meglehetésen kozonyds, s a mi tekintethe j6, az
csupén azon biztositék, melylyel a hitelezd kolesonadott tékéjének
viszszaszerzésére nézve bir. A hitel szildrdsdga azonban a gazdasdgi
élet egy bizonyos fokdnak elengedhetetlen kelléke és ismertetd jele.
Minél el6bbre halad a gazdasdgi fejlddés, anndl szildrdabb alapokon
nyugszik a hitel is. Széval a gazdasdgi haladds a tékekamatndl is
ugyanugy nyilvinul mint a tokenyereségnél. A gazdasdgi fejlédés
csolkent: tohdt a_kamatot. De csak egdszében és nem minden ele-
mében egyszerre és egyformdn. Alacsony gazdasigi fokon a téke-
kamat magas, de nem a munkabér, hanem csak a koczkdzati dij
nagysdgindl fogva. A t6kebér ily id6kben igen alacsony, mert
igen kevés oly alkalom van, mely a t6kék gyiimolesozi elhelyezésére
szolgdlna. Mugasabb fokon a tékekamat lejebh szdll, de ismét csak
egészében, mert egyik eleme a tdkebér magasabb lesz a hasznos
befektetések szaporoddsa kovetkeztében; csakhogy mdsrészt a koez-
kézati dij a javulé hitelviszonyok mellett jéval nagyobb mérvhen
csokken, mint ahogy a tékebér novekszik. Magas fejlédésnél végre
a tokekamat még inkdbb csokken és most médr azért, mert mind a
két elem csokken. A tékebér azért, mert a t6kék hasznos elhelyezése
szaporodhatik még ugyan, de mésrészt a takarékossdgi oszton is gya-
rapszik 6s ezzel egyiitt a t6kék felhalmozdsa; a koczkdzati dij pedig
kilonben is folytatja esokkenését, a hitelviszonyok mind erfsebb meg-
szildrduldsa kovetkeztében. Minél lejebb szdll azonban a kamat, anndl
gyorsabb lesz wdltakozisa egy bizonyos sziikebb koron belil, mert
anndl élénkebb lesz a kindlat és kereslet folyton elevenebb hulldm-
zésa. De miként a tékenyereségnél, ugy a tGkekamatndl is ez a foly-
tonos csokkenés nem mehet oddig, hogy a tékenyereség vagy tike-
kamat egészen megsziinjék. Mert foltéve, hogy a koczkdzat egészen
megsziinnék, a téke haszndlata mindig bizonyos dijjal fog jérni, mely-
nek a megtartéztatisért kell6 jutalmat, a takarékossdgra kell§ ingert
kell nyujtania. A mint a kamat ennél is aldbb szdllna, a takarékos-
ségi 0szton meglanyhulna, s a t6kék felhalmozoddsa lassubbd lenne
mir esak azért is, mert hiszen a tGkék egy igen jelentékeny része
a tokekamath6l keletkezik. A t6kék megritkuldsa pedig okvetleniil
maga utdn vonnd a kamat emelkedését, s igy annak tulsigosan ala-
csony fllsa oOnmagdban hordja romldsdt. De killonben is az az




— 199 —

dllapot, hogy a hitel ingyenes legyen, mint azt némely socialista
dbrindozék képzelik, lehetetlen azon egyszerii okbél, mert azt folté-
telezné, hogy a tGkére irdnyulé kereslet semmivel se haladja tdl a
tékében mutatkozé kindlatot, a mi roviden mondva képtelenség. A
folytonos esokkenéshél arra kovetkeztetni, hogy lesz id§, midén semmi
kamat nem lesz, ép olyan déreség mondja egy szellemdiis kizgazda, —
mintha valaki azt remélné, hogy az angol sertések nevelésénél, mely-
nek féezélja a ldbak rovidsége és a fej kiesinysége, egyszerre esak
azt akarndk, hogy ldbatlan és fejetlen sertéscket tudjanak termelni.
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1V. FEJEZET.
A FOLD JOVEDELME,
1. A foldjiradék Ricardo elméletében.

A jdradél a jovedelem azon része, mely a munkabér és
tokenyereség levondsa utin fonmarad. A foldmiveldnél a termés
azon része, mely neki megmarad, middn mdr mm&en'rﬁxiukabelt és
“Tokenyereséget 65 tokekamatot leszdmitott, képezi a f(lldjdld(]e}\‘}t
“A foldjiradék azonban csak egyik, habdr fontosabb, mert egyediil
4llandé neme a jaradéknak. Az iparos, ki nevezetes taldlmdnyokat
vagy ujitdsokat tud felmutatni, s azokat titka megérzése vagy sza-
badalom kinyerése kovetkeztében egyedill magdnak képes biztosi-
tani, az ilyen iparos szintén jéradékra tesz szert, mert foglalkozd-
sdnak jovedelme a munkabér és tGkenyereség levondsa utén még
valami folosleget nyujt. Ezen akir mezfgazdasdgi, akdr ipari tevé-
kenységhél szdrmazé jovedelmi folosleg képezi tehdt a jaradékot.

Az elsk, kik a jiradék elméletével foglalkoztak, a physio-
cratdk voltak, kiknek alapelveit Apam Smru is elfogadta, st meg-
taldlhatjuk az elveket még ma is sok német tudésndl, habdr azon
elézmények, melyeken az elvek nyugszanak, mir rég elvesztettélk
hiteloket. A\@J’ewcratak ugyanis a mezdgazdasig nagyobb foku
termékenységére, a  fold Gserejére vezették vissza a foldjaradékot.
Okoskoddsuk az volt, hogy csak a természet szapoutja azon érték-
alapot, melyet az ipar és kereskedelem tovabb dtidomit és forgat.
A mezigazdasig, monddk, az egyetlen foglalkozds, melyben a ter-
mészet kozremfikodik az emberi munkdval, s ép azért csak itt
keletkezik produit net,uj termék vagy tiszta jovedelem, mi minden
mis foglalkozdsndl hiinyzik. Ez okoskodds egyéb hidnyai mellett
szem el6l téveszti, hogy a legb@ségesebb termés sem szolgdltat
egymaga jiradékot, mert az nem magyardzza meg azt a jelenséget,
hogy a gazda a termék drdban minden koltségei, munkabére és
tokenyeresége levondsa utdn egy kiilon jutalomra, a jaradékra tesz
szert, mint semmi mds foglalkozds éllandéan nem nyujthat. Birmily
nagy volna a fold termékenysége, jaradékot soha nem adhatna, ha
egyszersmind mennyisége korldtolt 6s mindsége kiilonbozd nem
volna. A foldjdradék e kiilonhozd elemeit azonban csak lassanként
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és nyomrél-nyomra deritette ki az elmélet fejlédése. Igy Avas Smrrn
azzal hévitette ki az elméletet, hogy az emberi nem kereslete
gabondban és egyéb mezigazdasdgi javakban oly nagy és dlldndd,
hogy annak kovetkeztében a javak 4ra mindig oly magas a piaczon,
hogy bdséges jutalmat illetéleg felesleges jovedelmet adhatott a
mezigazddnak. De e magyardzat minden haladdsa daczdra, szintén
nem elégithet ki, s azonkiviil hibdsan 4llitja az értékek alakuldsdt.
Ligyrésat azért, mert oly dllandéan fogyasztott jészdgndl mint a
gabona, a kindlat és kereslet csak a pillanatnyi értékképzédést ma-
gyardzhatja; hosszabb iddre csak a termelési koltség vehetd sza-
bélyozénak. Misrészt igen sok mds joszdgndl, nevezetesen minden
ipari terméknél a folytonos kereslet daczdra azt ldtjuk, hogy a
javak dra lejebb szdll, mig a gabona ha nem is emelkedik foly-
ton drdban, de legaldbh megmarad egy bizonyos szinvonalon. A
kereslet dlland6é novekvése csak monopolizdlt jészigndl magyardz-
hatnd meg azt, hogy az ér folyton magasabb mint a termelési
koltség. Amde noha maga a fold monopolizdlt fru, a gabona nem
az. Mert igaz ugyan, hogy a fold terméképessége nem megy a vég-
telenségig, de azért még mindig fokozhaté, s alig fokoztatott barhol
is a végsé hatdrig. Ez ellenmonddsokat Axversex, West és leg-
alaposabban Ricarvo egyenlitette ki

A mezbgazdasigi termékeket, mondja a kozgazdasigi tudo-
mény ez egyik legnagyobb lingelméje, mindig killonhozé termelési
koltség mellett 4llitjdk el§, minthogy a talaj termékenysége még
ugyanegy birtokon belill is a legkiilonbozébb lehet. Hogy azonban
azon legkevésbbé termékeny fold is megmfiveltessék, melynek ter-
melésére a fogyasztds érdekében szitkség van, a mezdgazdasdgi ter-
mékek drdnak oly magasnak kell lennie, hogy a gazddnak még ezen a
foldon is biztositja a munkabért és szokdsos tdkenyereséget. Ugyan-
egy piaczon, ugyanegy jészdgnak azonban mindig egyenld dra van.
Ha tehdt a mezdgazdasdgi termékek érinak a termés egy részénél
olyan nagynak kell lennie, mely megtéritse a legkedvezitlenebb
korilmények kozt termeld gazda munkabérét és tokenyereségét, tigy
ezen f4r semmivel sem lehet kisebb az egész termésre nézve. Ko-
vetkezileg a kedvezébb korilmények kozt termeld gazdinak jove-
delmébél a munkabér és tékenyereség levondsa utdn fenn kell
maradnia még egy bizouyos foloslegnek ; és ez a folosleg a foldjd-
radék. Széval a foldjdradék két okra vezethetd vissza, elGszor arra,
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hogy a kiilonbizs termékenységii foldeken, tehat kiilonhozo kolt-
séggel termelt, de egyenld mindségii jészigok ugyanegy dron Ket=—
nek a piaczon; mésodszor arra, hogy ezen drat a legkedveziitlenebb
korilmények Kozt eldllitott jészdg termelési koltsége szabja meg.
b E tételek elseje alig szorul bivebb bizonyitdsra, a mésodik té-
tel azonban talin még igényel némi igazoldst. Képzeljink magunk-
nak hdrom egyenlé teriiletii, de kiilonbozd mindségi foldet, melyek
koziil az elsén 100, a mésodikon 90, a harmadikon 80 méré gabo-
ndt lehet ugyanegy munkdval és koltséggel elgdllitani. A mig az
elsé minGségii fold elégséges a lakossdg élelmére, a tobbi miive-
letlen marad; a mint azonban az els¢ elégtelen lesz, miivelds ald
keriil a mdsodik, utdna a harmadik. Amde ennek a harmadik mi-
niségi foldnek a gazddja csak ugy fog tovdbb is dolgozni, ha
foldje legaldbb is megtériti a raforditott munkdt és t6két, ellen-
kezé esethen felhdgy a miveléssel és mds jutalmazébb foglalkozds
utdn lit. A termékek A4rinak tehdt legaldbb oly magasnak kell
lenniok, hogy a 80 mérét termeld gazddnak koltségeit megtéritsék,
a mi mellett aztin a mésodik fold gazddjénak 10, az elsé fold
gazddjdnak 20 méré marad folosleges jovedelem vagyis foldjaradék
gyandnt. De ha elfogadjuk is azt, hogy a termékek dra nem lehet
alacsonyabb anndl, mi a legkedvezGtlenebb viszonyok kozt termeld
gazda koltségeinek megfelel, vizsgdlnunk kell ama mdsik nem ke-
vésbbé fontos, noha jéval kevesebb figyelemre méltatott kérdést,
nem lehet-e a termékek dra magasabd anndl, mi a legkedvezdtle-
nebb viszonyok kozt termeld gazda koltségeinek megfelel. S erre a
kérdésre ismét nemmel valaszolhatunk, mert ha a termékek 4ra
még az eddig mivelés alatt 4116 legroszabb foldon is tartésan meg-
haladnd a termelési koltséget, csakhamar akadndnak véllalkozék, kik
mivelés ald vonndinak még rosszabb mindségii foldeket, vagy na-
gyobb és arinylag kevesebb hozadékot nyujté befektetéseket eszko-
zdlnének az eddigi foldeken. E nagyobb mérvii termelés mellett a
termékek dra a verseny kovetkeztében ismét leszdll a kordbbi fol-
dek termelési koltségeinek szinvonaldra. S e szabdlytél csak ugy
lehetne eltérés, ha id6kozben annyira megszaporodnék a lakossdg s
vele a fogyasztds, hogy az ujabban mivelés ald vont még roszabb
foldek terméke is sziikségessé lesz, a mely esethen aztin ezek ter-
melési koltsége lesz az drszabé hatdr. Mert a fogyasatis sziikség-




ete képezi mindig a mivelés szélsé hatdrit (the atreme margo of
cultivation).

Ez volna rovid osszefoglalisa Ricarpo azon hirneves elméle-
tének, mely valamennyi szellemi terméke kozt a legtobb vitdra
adott alkalmat. Bérmily nagyok is legyenek azonban ez elmélet
elényei, a tudomdnyos dltaldnositds természeténél fogva nem egy
oly jelenséggel taldlkozhatunk a jéradék, vagyis a munkabér és t6-
kenyereség levondsa utdn fonmaradé folosleges jovedelem koril,
melyet Ricarpo elméletével magdval megfejteni képesek nem
vagyunk

2. Ricardo elméletének tovabbfejlesztése

Ricarvo elmélete megmagyardzza a foldjaradék legfGbb je-
lenségét oly orszdgokban, melyek mdr a mezégazdasdg bizonyos
fokdn dllanak. Oly orszdgokban ellenben, hol még minden fold
ugyszélvin legjobb, tehdt majdnem egyenlé minéségii s mindamel-
lett van jéradék; vagy mig a gazdasdgilag fejlett orszdgokban is, hol
egészen terméketlen foldek is hoznak tulajdonosaiknak bért vagyis
jaradékot, s végre szabadalmazott taldlmdnyokndl, hol ismét egyenld
termelési koltség mellett tesz szert az iparos killon jutalomra
vagyis jdradékra — mindezen esetekben Ricarpo elmélete nem
elégséges a gazdasdgi tiinemények megfejtésére. A legujabb idékig
még J. Sr. Mt is azzal segitett a hidnyon, hogy a jiradékot a
monopoliumbdl szirmaztatta. ,Az ok, a miért a fold tulajdonosai
jéradékot kovetelhetnek, abban rejlik, ugymond J Sr. My, hogy a
fold olyan jészdg, melyre mindenkinek sziiksége van, s a melyet
mégis csak tolik kaphat meg. Ha valamely orszdg Osszes foldbir-
toka egy ember tulajdondt képezné, ugy az tetszése szerint szab-
hatnd meg a jiradék magassigit. Az egész lakossdg az §
akaratdtél figgne legfontosabb életsziikséglete kielégitésénél, s
G tetszése szerint édllapithatnd meg a feltételeket. Ezt az dlla-
potot létjuk jelenleg a keleti birodalmakban, melyekben a fold
az dllam tulajdondt képezi. Ott mindenitt a jaradék az adéval osz-
szevegyiilve jelenkezik, s a zsarnok mindent kisajtolhat, mit a sse-
gény foldmives nélkiillozhet. A kovetkezés koriilbelill ugyanaz lenne,
ha a foldbirtok olyan kevés emberé lemne, hogy azok egy ember
gyandnt jirhatndnak el, s a jiradékot egyetértéleg dllapitandk meg.
A mennyire azonban tudomdsunk terjed, ez sehol sem torténik, ugy
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hogy e részben is a szabad versenyt kell elfogadnunk, minthogy a
foldbirtokosok széma jéval nagyobb, semhogy egyetértéleg jirhat-
ndnak el... Noha azonban a tulajdonosok nem jérnak el egyetér-
téleg, az olyan jészdg, melynek mennyisége korldtolt, mégis esak
monopolizdlt czikk marad.“

826 szerint adtuk J. Sv. Muiw-t, s igy ldthatjuk, hogy
még e kivdl6 kozgazda sem maradt ment minden homdlytél
és ellenmonddstél, a mennyiben a jiradékot majd egyenesen a
monopéliumnak tulajdonitja, majd csak habozva tér vissza ere-
deti kiinduldsi pontjihoz. Bz ingadozds eredete igen egyszerii,
egyes esetekben csakugyan a monop6lium, mig mds esetekben nem a
monopélium jétszsza afiszerepet a jaradék alakuldsdndl. S erre mér
Ricarpo utalt abban a fontos tantételben,hogy a jdradék nem szabja
meg az drakat, hanem ellenkezbleg az drak szabjik meg a jiradék
magassagiat. E tantételt, melynek nagy horderejével mdr az érték
fogalmdnak megéllapitdsdndl ismerkedtink meg, azéta senki sem
vonta kétséghe. S midén most azt latjuk, hogy J. Sr. ML a mo-
nopolizalt foldbirtoknak azon természetes hatalmat tulajdonitja,
hogy a mezdgazdasdgi javak drit megszabhassa, s mindjirt utina
a jéradékot a monopoliumbél magyardzza, akkor yiligos lesz el6t-
tiink, hogy a jéradék elméletének egy oly kétes pontjahoz jutottunk,
melyet J. St. M sem tudott egészen tisztdzni. Carrnes-6 az ér-
dem, hogy a kozgazdasdg ezen homdlyos pontjdra is vildgot vetett
és kimutatta, miszerint a jaradékot vagyis a jovedelmi felesleget
kiilonboz§  viszonyok kozt killonbozd eredetre kell visszavezetni.
Mert a legtobb esetben, t. i. mind akkor, midén kilonbizé miné-
ségii foldek dllanak mivelés alatt, a jaradék nem a monop6liumra,
hanem a fold fogyatkoz termékenységére (diminishing productiv-
ness), minden mds esetekben, nevezetesen az eggenlé mingségii fol-
deknél, a terméketlen foldeknél s az ipari szabadalmakndl a mo-
nop6liumra vezetendd vissza. Csak e megkilonboztetés mellett ért-
hetd ama viszony, mely a jészdgok dra és a kiillonhozd jéradékok
kozt fenndll. Azon a legtobb esetben szerepld s mindenesetre leg-
fontosabb jiradékndl, mely a miivelddés bizonyos fokdra emelkedett
orszdgokban a foldek kiilonboz6 termékenysége kovetkeztében ke-
letkezik, s a melyet rovidség okdért a Ricardo-féle jaradéknal ne-
vezhetnénk, a javak dra hatdrozza meg a jiradék nagysdgdt. A fo-
gyasztds legszéls6 hatdrdt jelzd legrosszabb fold termelési koltségei
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itt az irdnyadék, minthogy még ez is elengedhetetlen a sziikséglet
kielégitésére. S ebben az esetben nem annyira a fold korldtoltsiga,
mint féleg a fold termékenységének azon sajétsdga j6 tekintetbe,
melynél fogva minden ujabb befektetés utdn kevesebb hozadékot
ad. Széval, nem mint eddig-mondtik, a fold. kimerithetetlen Gsereje
és folénye a tGkével szemben magyardzzdk meg a jaradékot, hanem
ellenkezbleg a fold. fogyatkozd. termékenysége, s azon hdtrinya a
tokével szemben, hogy annak minden ujabb befektetese nem hoz
‘Teglelelben 'Qyﬁnlnlmza‘dekot. A kiilonboz6 termelési koltség itt
a jaradék szild oka, a nélkill azonban, hogy a foldmivelés azon
menete, melyet Ricarpo feldllitott, hogy t. i. a mivelés mindig
rosszabb foldre tér 4t, a jiradék fogalmdhoz okvetleniil szikséges
volna. A foldmivelésnek minden esetre ez volt a menete a legtibb
orszdgban, de a lényeg nem a menet irdnydban, hanem a termelési
ligl,ts_egL____,_lmlonﬂeles_eggheg s abban rejlik, hogy az drak a. legkedve--
z6tlenebb termelési-koltség-srerint-alakulnak.. Az a kirilmény, hogy
az drak a termelési koltségen alapulnak, a verseny egy bizonyos
nemét feltételezi, minthogy az drak csak ezen foltét mellett alkalmaz-
kodnak a termelési koltségekhez. De ha a mezgazdasdgi javak szin-
tén kovetik az dralakulds nagy torvényét, melyet minden mds ipari
czikk is kovet, egy nagy kilonbség van a kettd kozott, az t. i,
hogy az _ipari drukndl az irdnyad6 termelési koltség; melyhez a ja-
vak dra idével mindig idomul, a legkisebb koltség, a legkedvezdbh
termelés ; a mezbgazdasigi termékeknél ellenben a legnagyobd kolt-
“ség, a 1egke‘(ﬂezb’tlenebb koltség.

~ Hazen legfontosabb jiradék mellett azonban, mely a termelési
koltségen alapszik, van a jdradéknak tobb faja, hol a monopdlium
sokkal nagyobb szerepet jdtszik, hol ennek kovetkeztében nem. a
fermelési koltség, hanem egyedill a kindlat és kereslet viszonya lesz az
arképz6 elem. Széval nem az drak szabjik meg a jaradékot, hanem a
Jjéradék az drakat. Ilyen esettel taldlkozunk akeletkez§ gyarmatokndl,
hol a foldek majdnem egyenld termékenységiiek még, s hol az 4l-
lam bizonyos dij mellett adja ki azokat a maginosoknak. Ezt a dijt
mint kiilon jutalmat szintén nevezhetjiik jaradéknak, csakhogy ez nem
alakul a termelési koltség szerint, hanem fiigg egyediil attél, mily
nagy mérvii a szikséglet. Ha az ilyen orszdg elzdratik, a gabna
dra egészen az dllamtél kovetelt dij nagysdgatél fog figgni, ép ugy
mint a keleti despotikus dllamokban.
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Egy mds esettel taldlkozunk a miivelt orszdgokban, hol egészen
terméketlen {61d is akad vdsdrléra, bérlre vaddszat vagy a tulaj-
donosi hiusdg kielégithetése miatt. Itt is azonban nem a termelési
koltség, hanem a kindlat és kereslet viszonya, széval ez esethen a
monop6lium lesz az drképzd elem. Végiil ide csatolhaték az ipari fel-
fedezések s taldlminyok szabadalmazott tulajdonosai, kik szintén
Tiilonos jovedelmet élveznek, de olyat, melyet nem a termelési kolt-
$ég, hanem a monopélium szah meg.

Mindent dsszefoglalva tehdt azt kell mondanunk: A jéradék
azon killon jovedelem, mely a termeldnek minden koltség megtéri-
tése és rendes jovedelmének levondsa utén, vagyis a munkahér és
tokenyereség levondsa utdn fenmarad. Ezen killon jovedelem a leg-
f6bb és legfontosabb esetben, t. i. a gazdaségi miivel§dés bizonyos
fokédra emelkedett orszdgokban, hol kiillonbdz6 minGségii foldek dllnak
miivelés alatt, két okra vezethetk vissza, 1. arra, hogy a kiilon-
boz6 mindségii, tehat kilonbozs kbltséggel megmivelt foldek ugyan-
egy dron kelnek a piaczon, s 2. arra, hogy ezen drat a legkedve-
zitlenebb termelés koltségei szabjik meg. Ezen Ricarpo dltal meg-
allapitott foldjaradék mellett azonban vannak még a jéradéknak egyéh
nemei is, melyeknél a monopélium az érképz6 elem. S azért a mig
az elsG esetben a termelési koltség illetGleg az drak szabjék meg
a jaradék nagysdgit, az utébbi esetekben a kindlat és kereslet mérve,
vagyis a jiradék nagysfga szabja meg az drakat.

A jiradék e két neme kozil az elsé a fontosabb, s a koz-
gazdasdgi tudomdny fGleg, hogy ne mondjuk kizdrélag csak az irdnt
érdekldhetik, s ha mégis behatébban foglalkoztunk a jaradék egyéh
nemeivel is, ugy ezt egyedil azért tettiik, hogy a tulajdonképeni
Ricarno-féle foldjiradék természetét anndl vildgosabban megéllapit-
hassuk.

3. A foldjaradék bevezetett torvényei.

Littuk, hogy a mezdgazdasdgi termékek dra a legkedvezdtle-
nebb koriilménvek kozt termelt, de a fogyasztdsra még elengedhe-
tetleniil sziikséges mennyiség termelési szitkségeitdl fiigg. Mindazon
birtokosok, kik kedvez6bb koriilmények kozt termelnek, ezen eld-
nyok ardnydban jiradékra tesznek szert. A termelési koltségek azon-
ban nem csupdn a talaj mindségétsl fiiggnek, befolydst gyakorol-
nak arra mindazon korilmények, melyeknek kivetkeztéhen a gazda
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olesdbban vetheti piaczra termékeit, nevezetesen a talajnak vagy
a gazdasdgi eljirdsnak minden javitdsa, a gazdasdg tzéséhez suitk-
séges tGke és munka olesébb kamata és bére, s végil a fold fek-
vése, mds széval a kozlekcdési vagy népesedési viszonyok viltozdsa.

A gazda, ki eszélyesen javitja foldjét, nem retten vissza a
jézan befektetésekttl, figyelemmel kiséri a gazdasagi technika fejlgdé-
86t 6s észszerii ardnyokat hoz be gazdasdgdban: fokozhatja jaradékdt
a rosszabb foldén. Ellenben a meggondolatlan gazda, ki nem figyelve
a piaczi 4rak szabdlyozé hatalméra, puszta kedvteléshol befektetése-
ket befektetésekre halmoz s foldjét a belterjes gazdasdg oly fokdra
emeli, mely az dltalinos drviszonyoknak meg nem felel, elveszt-
heti jéradékdt s egyenesen tonkremehet, habdr a legtermékenyebb fol-
det miiveli. A hitelviszonyok minden javuldsa s a munkabér esok-
kenése hasonlékép emelik a jdradékot, valamint a hitel és mun-
kabér drigulisa viszont csokkentik azt. Csakhogy ez a jelenség s
kivélt a munkabér ritkin marad rogtonos befolyds nélkil a piaczi
drakra, mi dltal a jiradékra gyakorolt hatdsuk némileg ellensulyoz-
tatik. Végre a mi a telek fekvését illeti, kozlekedési és népesedési
szempontb6l minden uj ut, csatorna vagy vasut jelentékenyen emeli
a foldek jéradékdt, ugy hogy a nagy piaczokhoz kizelebb fekve
rosszabb foldeken sokszor nagyobb a jiradék mint a tavol fekvd
jobbakon. Mig ellenben az igy keletkezett jiradék csokkenhet
nemesak a kozlekedési eszkozok elhanyagoldsa dltal, a mi ritka-
sdg, hanem az 4ltal is, hogy eddig tdvolabb fekvé és kozlekedési
eszkozokkel nem rendelkezd orszdgok szintén kozelebb hozatnak a
piaczokhoz. A vasuti hdlézat terjedése hazdnkban és a szomszéd
keleti orszdgokban mindkét esethen példdul szolgdlhat.

A fold, mivelt orszdgokban legaldbb, mindeniitt tulajdonban
levén, a jiradék a tulajdonost illeti. Csakhogy a tulajdonos jove-
delmében a jaradék mds jovedelmi elemekkel vegyiilve jelentkezik,
s azért tisztdn meg nem kiillonboztethets. Ha azonban a tulajdonos
bizonyos idére mésnak engedi 4t foldjét,’akkor a karp6tlasul fize-
tett haszonbér, foltéve, hogy a bérl§ a maga és nem a tulajdonos
t0kéjével dolgomk rendesen a jdradék nagysdgdnak felel meg. Mert .
ha @ Haszonbér nagyobb volna, megroviditené a bérld tékenyereségét
és csakhamar képtelenné tenné 6t iizlete folytatdsdra. Ha ellenben
kisebb volna a jiradékndl, viszont csakhamar oly versenyt idézne
eld a bérlék részér6l, mi a haszonbért szikségkép visszavezetné a
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jdradék szinvonalira. Midén igy a sajit tékéjével dolgozé hérls a
jradék teljes egyenértékét kénytelen a tulajdonosnak szolgdltatni,
iizlete egyenld lesz minden egyéb iizlet természetével, a mennyiben
a bérletet keresd t0kék szdma csakugy fiigg a tékenyereség dtlagos
nagysdgdtél, mint valamely mds ipardgndl,-de a verseny minden
élénksége daczira a_haszonbér mégis eltérhet a jaradéktél mind-
annyiszor, midén a bérls a tulajdonos tékéjével dolgozik, vagy mi-
d6n a bérlet hosszabb idére szdl, s a jaradék idékozben véltozdson
megy keresztiil. Az elsG esetben nagyobb a haszonbér, mint a ji-
radék, mert magéban kell foglalnia a koleson adott téke kamatjat;
az utéhbi esethen nagyobb vagy kisebb lesz, a mint a jaradék idd
kozben csokkent vagy emelkedett.

A jéradék dont6 befolydst gyakorolvdn a haszonbérre, nem ma-
radhat hefolyds nélkill a telek drdra sem. A jiradék, mint a telek
tiszta jovedelme természetszeriileg donts befolydst fog gyakorolni azon
Osszegre is, a melyen azon tiszta jovedelmet megvdsdrolni lehet.
Az orszigos kamatldbat viltozatlannak, példdul 5 szdzaléknak véve,
egy 500 forintos jéradékot nyujté telek Ar&t annak huszszoroséra,
10,000 forintra tehetjiik. Minél alacsonyabn lesz a kamat, anndl na-
gyobb jéradékot fognak ugyanazon dsszegért kivetelni, és minél ma-
gasabb a kamat, anndl csekélyebb jiradékkal lesziink kénytelenek
ugyanazon Osszeg mellett megelégedui.

Innen magyardzhaté, hogy a foldjaradékot a termeldsi kiltségek
alkatrészének tekintették a legujabb id6kig. Mert a jradék csak-
ugyan termelési koltség a haszonbérlé s a jészdgot vdsarlé tulaj-
donos szempontjabél, de nem #ltaldnos kozgazdasdgi szemponthol,
mert nem képez oly értékelemet, mely a termelésnél veszendgbe
menne. Apam Smrre-nél a nemzetjovedelem mindhdrom dga, a
munkahér, a tékenyereség és foldjaradék a termelési koltségek koat
szerepel. Ricarpo utalt elszor arra, hogy a foldjaradék nem ter-
melési koltség, mert mint § indokolta, nem a termelésre forditott
elileg, s novekedhetik a tulajdonos hozzdjiruldsa nélkil. Ricaroo
magyarfizata helyctt ma mér ismeriiuk helyesebbet is, de tételét
fenntartjuk, mint a kizgazdasdg egyik legbecsecsebb vivmanydt, mely
legel§szor dontotte meg a termelési koltségeknek a magéngazda-
sdgbdl kolesonzott s kilondsen a nemzetkdzi csere terén sok téve-
dést okoz6 elméletét. A foldjiradek tehdt nem csak, hogy nem al-
katrésze a koltségeknek, s nem gyakorol befolydst az drakra, hanem




— 209 —

forditya a jaradék figg az draktél és pedig a legkedvezGtlenebb
koriilmények kozt termelt javak 4ritél. A foldben mikods termé-
szeti er6k meghatdrozott helyhez kotvék, és egy bizonyos fokon tul
erejoket ugy belterjileg, mint kiilterjileg csak mindég nagyobb téke-
dldozattal lehet fokozni. Az iparban miikods természeti erk, a szél,
a hd, a giiz, végtelenil fokozhaték és hatdsukra néave korldtokhoz
nem kotvék. Innen van, hogy az &s termékek normalis értékét a
természeti erfk minimuma, az ipari czikkek normalis értékét azok
maximuma hatérozza meg. M4s széval, hogy a mezdgazdasigi ja-
vakndl a legkdltségesebb termelés, az ipariakndl a legolcsébb
termelés az irdnyads. Amazok értékokben folyton emelkednek, emezek
viszont csikkennek. Miel6tt azonban a gazdasdgi haladds e fontos
hatdsdval megismerkednénk, 14ssuk azon kiilonhoz6 ellenmond4sokat,
melyekkel ez elmélet eddig taldlkozott, mar csak azért is, hogy
egyes eddig homdlyban maradt részeit anndl vildgosabban megért-
hessiik.

4. Carey timadisa a foldjiradéki elmélet ellen.

Kevés tan részesiilt annyi megtémaddsban, mint Ricarpo
foldjaradéki elmélete, a mely ép azért ismeretesebb, mint értékel-
mélete, pedig Ricarpo ezen a téren szerzett magdnak legnagyobb
érdemeket. A foldjaradéki elmélet ellen irdnyulé tdmaddsok fileg
két csoportra oszthaték. Az egyik a foldjaradék jogosultsdgdt vonja
kétséghe, a mésik lételét. Az elsG ellenvetés a socialistdk és com-
munistik részér6l torténik s osszeesik ugy érveire, mint czéfola-
taira nézve a tulajdonjog elien intézett dltaldnos tdmaddsokkal
s azért itt bovebb méltatdsra nem is tarthat igényt. Azon kozgaz-
dék kozt, kik a foldjiradék 1ételét vonjik kétségbe, az amerikai
Carey érvei taldltak a legtobb viszhangra s mi azért foleg csak
vele akarunk foglalkozni. Carey mint a zavartalan boldogsdg apos-
tola a Ricardo-féle jiradéki elmélet s a Malthus-féle népesedési
elmélet azon kozos kiinduldsi pontja ellen kiizd, melyet a fold fo-
gyatkozé termékenysége képez. Ezért tdmadja meg egyrészt Ricardo
azon 4llitdsdt, hogy a mivelés menete a jobb foldekr6l a rosszabb
foldekre vezet; s ezért igyekszik mésrészt kimutatni,hogy a jéradék
nem egyéb, mint a kordbban felhalmozott munka és téke vissza-
szolgédltatdsdt nyujté természeti erfk.

Léng. A Kozgazdasig Elmélete. 14
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A mi a foldmivelés menetét illeti, Carey Amerika torténel-
méhal levont tapasztalati példdkkal igyekszik kimutatni, hogy az
uj vildgban a telepedés a terméketlenebh, kopdrabb vidékeken in-
dult meg s igy indult befelé lassankint a termékenyebb vidékekre,
erddk kipusztitdsdval és mocsarak kiszdritdsdval. Carey felhozott
példdi egészen igazak lehetnek, s még sem bizonyitanak semmit a
foldjaradék, de még a mivelésnek azon menete ellen sem, melynél
fogva mindig a rosszabb és rosszabb fold keriilne eke ald. A jéra-
dék elmélete ellen nem bizonyit semmit, mert a jaradék eredmé-
nye nem a mivelés menetében rejlik, hanem abban, hogy a kiilon-
féle koltséggel elGallitott mezdgazdasigi javak mind a legkedvezdt-
lenebh koriilmények kozt elddllitott javak termelési koltségeinek
megfelel6 drakon kelnek. Ez a kiilonbség azonban megvolna akkor is,
ha Carey-nak igaza lenne, és a mivelés a rosszabb foldekrél a jobb
foldekre irdnyulna. De tovdbbd abbél még, hogy Amerikdban a so-
vényabb foldekrdl a kovérebb foldek felé irdnyult a telepedés, mi
sem kovetkezik azon tételre vonatkozélag, hogy a mivelés a jobb
foldekrdl a rosszabbak felé vonul. Mert j6 vagy rossz fold alatt
nem szabad egyedill a fold természeti mindségét érteni, hanem
mindazon koltségek osszegét, melyeket a joszdg elddllitisa és pi-
aczra hozatala megkivin. A sovdnyabb, de kevesebb eldmunkdélatot,
egyszeriibb  eszkozoket igénylG fold ezen értelemben jobb lehet,
mert az elddllitott joszdg piaczi drdhoz képest kevesebb koltséget
igényel, mint a nagy befektetéseket, irtdsokat vagy kiszdritdsokat
igényld kovérebh told, Szintigy a tengerhez, a legnagyobb kozleke-
dési eszkozokhoz kozel fekvd silinyabb fold ugyanazon értelemben
jobb lehet, mint a beljebb fekvé buja tenyészetii, de minden koz-
lekedéstél elzdrt fold. Arra nézve, hogy Camev amerikai példdi
csakugyan bizonyitsanak valamit a foldmivelésnek Ricardo dltal fel-
allitott ‘menete ellen, mindenek eldtt azt kellene bebizonyitani,
hogy a késibbi foldeken elddllitott termékek a piaczi drakhoz ké-
pest kevesebb koltségbe keriiltek és kevesebb koltséggel szallittattak.
Ezt a bizonyitdst azonban nem adja Carey sehol. Mennyire tarthatat-
lan egyébirnt Carey foldmivelési menete, legjobban kildtszik abhdl,
hogy végsd kivetkezése azt kivinnd, hogy a gazdasdgilag legfejlet-
tebb orszdgokban ép a legkevesebb koltséggel megmivelhetd s a
forgalmi kozpontokhoz legkdzelebb fekvd foldek maradtak legyen
parlagon, a mi egyenes képtelenség.
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Carey misik ellenvetése abban 4ll, hogy a foldet esak bizo-
nyos munka és téke elglegezése mellett lehetett mivelés ald fogni,
a mely eldlegek idivel a folddel egyesiilvén, gyarapitottdk annak
termékenységét és létrehoztik azt, a mit killon jovedelemnek, jira-
déknak neveziink. E jiradék tehdt e szerintnem egyéb, mint felhal-
mozott munkabér és tikenyereség; mert szerinte a fold kozremunk4-
ldsa ép oly ingyenes, mint a szél, g6z vagy hé kozremikodése, s az
ember végiil nem fizet egyebet, mint egyedil az emberi munkét. Carey
els¢ hibdja e téren onnan ered, hogy elhanyagolja azon tudomdnyos
szigort, melyet a foldmiveléshe fektetett t6kék killonhoz természete
megkovetel. Azok a t6kék, melyek épiiletek, szerszdmok, barmok
sth. alakjdban alkalmaztatnak a foldmivelésnél, melyek tehdt nem
azonosak magdval a folddel, kétségtelenill megtartjdk téke jelle-
goket, a mennyiben jovedelmdok, a kamat és tGkenyereség termé-
szetéhez hiven, idGvel kisebb lesz és nem nagyobb. Azok a tiokék
ellenben, melyek a talaj javitdsira fordittatnak s a folddel magéval
elvilhatlan osszekottetésben dllnak, mint a szdritisok, irtdsok, trd-
gydzdsok és alagesivezések, ezek a fold jellegét veszik fol,s jovedel-
mok a jiradék természetét 6lti magdra, azaz idGvel nagyobb lesz, mert
a mig az elsé esetben a befektetett téke jovedelme a legkevesebb kolt-
séget igényld termeléstdl fiigg, a mésik esetben a legtobh koltséggel
igényl§ termelés fogja az elGéllitott javak drdt s kovetkezGleg az
azok utdn jaré jovedelmet meghatdrozni. Midén Carev azt dllitja,
hogy a fold mai értéke nem lehet nagyobb, mint a mennyi a mi-
velés ota belefektetett munka és tGke értének megfelel, még Gnma-
gdval is ellenzéshe jon, mert az Gstermékek folytonos értékemel-
kedését senki sem hangsulyozza jobban, mint 6. Pedig ha az Gster-
mékek értéke nem nagyobb, mint a mennyi a réjuk forditott munka
és tike értékének megfelel, akkor értékfokozéddsrél azon értelem-
ben, mint azt 6 is emliti, beszélni lehetetlen volna. Legszembeszi-
kibb azonban Carey tévedése akkor, midén még a kozlekedési esz-
kozokre forditott koltségeket is a termelésre forditott elélegek gyandnt
tiinteti fol, mint a melyek szintén kozremunkdltak azon kiilon jovede-
lem keletkezésére, melyet mi jaradéknak neveziink. Carey itt a koz-
gazdasdgi tévedések leggyakoribh forrdsdbol merit, mert dsszetéveszti
a magingazdasdg természetét a kozgazdasig természetével, s az
el6bbité]l vonja le okoskoddsait az utébbira. Az a gazda, kinek foldjét
elényosebb kozlekedési eszkozok kozelebb hozzik a piaczhzo, az
14*
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igaz, jaradékra tehet szert; csakhogy ezzel nem emelkedik, s6t leg-
tobbszor esokken azok jdradéka, kik azeldtt nagyobb eldnyokkel
rendelkeztek ez utébbi gazda felett, a mint hogy az & jiradéka is
csokkenhet, ha még tdvolabbi vidékek is bevonatnak a forgalomba.
Az uj kozlekedési eszkozok nem emelik azon foldek jaradékdt, me-
lyek azeldtt kozel fekidtek a piaczokhoz, s minél terjedtebh lesz a
kozlekedési eszkozok hdlézata, anndl csekélyebb lesz a jdradék, ha
id6vel a termelés mindig rosszabb és koltségesebb foldekre vagy
belterjesebb és koltségesebb mivelésre nem tér 4. S ha nem is lehet
tagadni, hogy a jéradék minden emelkedése afogyasztds gyarapoddsat
vagy a szdllitds konnyebbiilését, széval a gazdasdgi mivelddés fej-
16dését feltételezi, a mi viszont munka és téke elGlegezése nélkil
nem képzelheté : azért az a felfogds, mely a jaradék eredetét ezen
eldlegekben litja és nem a kisebb és nagyobb koltséggel izott ter-
melés killonbozetében, egyenes osszezavardsa két kiillonbozé foga-
lomnak. Carev, mint a folytonos tékléyesedés buzgé hive, szemet
huny minden el6tt, mi a t6kélyesedés folytonos menetét, az em-
beri hatalom szakadatlan terjeszkedését a természeti erdk felett
kozvetleniil nem igazolja. A tudomdny czélja azonban esak az igaz-
sdg lehet, és nem egyes hirmi kecsegtetd foltevések igazoldsa.

5. A gazdasagi fejlodés hatdsa a foldjiradékra.

A gazdaségi fejlddés a jdradék emelkedésére vezet. Minden
haladds a népesség szaporoddsdt és élelmi sziikségletének gyarapo-
ddsdt vonja maga utdn, kovetkezileg a fogyasztdsnak kétszeres
forrdsh6l eredé nagyobboddsit. A mint azonban mindig tobb és
rosszabb foldet kell a sziikséglet kielégitésére mivelés ald fogni,
vagy pedig tobb és mindig kevesebb hozadékot nyujté t6két kell
ugyanazon foldén befektetni; folyton nagyobb koltséggel termel az
a gazda, ki a legkedveztlenebb viszonyok kozt dllitja elé a fogyasz-
tdsra még okvetleniil szikséges mezfgazdasigi termékeket, s kovet-
kez6leg mindig nagyobb lesz a killonbség, mely a kedvezibb és
legkedvezdtlenebh termelési koltségek kozt mutatkozik, s ezzel
nagyobb lesz maga a jiradék is.

A jéradék e folytonos emelkedése kivetkeztében a telek dra
szintén novekszik. De van még egymds korilmény is, mely ugyanily
irdnyban hat, s a melynek nagy fontossigu kovetkezményeire
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Crersuniez hivta fel leginkdbh a figyelmet. Ezen mdsik ok, mely
szintén folebb hajtja a telek drdt, a kamatlib csokkenése. A gaz-
dasfgi fejlédés haladtival tehdt a telkek fra gyorsabban emelke-
dik mint a jdradék, mert ezen kivil még egy tényezi hat rd
hasonlé szellemben. E viltozds folyton kedvezdtlenebb helyzetbe hozza
minden mds vdllalkozéval szemben azt a gazdat, ki most vdsdrolja
telkét, de mdsrészt nem véltoztat a bérls helyzetén, ki ezentdl is
csak gy fog védllalkozni a bérletre,’ha ez tizlet meghozza neki azon
tokenyereséget, mely az dtlagos tételnek megfelel. Az elélegezett
téke szempontjdbol, a birtokdt visarlé gazda tehdt kedveztlenebb
helyzetbe jon mint a bérl6. Széval minél magasabb lesz a jdradék,
minél drdgdbb a fold, nemcsak ezen okbél, hanem a kamat lejebb
szdlldsa kivetkeztében is: anndl kisebb is lesz az az illeté fold érté-
kéhez képest. Vagyis a gazda ardnylag kevesebb jovedelemre tesz szert
ugyanazon érték utin mint a bérld, kinek belyzete nem véltozott.
Ezen eddig eléggé figyelemre nem méltatott korilmény, a gazda
helyzetének viszonylagos rosszabboddsa s a bérlé helyzetének vi-
szouylagos javuldsa egy becses adat azon kiilonben igen sok mds
okra is visszavezethetd tiinemény megfejtéséhez, melylyel kiillonosen
hazdnkban is oly nagy méryben taldlkozunk, hogy t. i. egyrészt a
kozépbirtokos osztdly hanyatlik, mig médsrészt a bérls osztdly vi-
régzdsnak indul. Szokds, hajlam, a csalddi foldhoz valé kegyelet fel-
tartéztathatjdk a haladdst, de a jobb belitis (s fGleg a szikség
mindinkdbb vildgossd fogjak tenni, hogy ugyanazon érték gytimol-
csozébb, ha egészben bérletre forditjuk, mintha esak egy kis részét
haszndljuk mezégazdasdgi forgé tékéil, mig a mdsik nagy részét
uj birtok vésdrldsira vagy a réginek megtartisdira hasznéljuk. A
kozép birtok folyton kedvezitlenebb helyzethe jut a termelés ha-
ladtdval, esakugy mint a kozép véllalatok az ipar terén.

Az dltaldnos szabdly azonban, melynél fogva a jéradék min-
dig a legkoltségesebb termelés koltségeihez alkalmazkodik, csak
azon termelési dgakra néave dll, melyeknek termékei habdr foko-
zott dldozattal, de mégis szaporithaték, széval a szorosan vett
mezégazdasfgi termékekre, nevezetesen a gabondra nézve. Amde
vannak Gstermékek, melyek mennyisége vagy alig, vagy épen nem
fokozhat6, példdul a bizonyos helyeken termelt finomabb névények,
mint a dohdny vagy sz616, s a szintén egyes helyekhez kotott ne-
mesebb érezek vagy kovek. Minthogy ezeknél a kindlat még a leg-




nagyobb dldozat mellett sem fokozhaté tetszés szerint, azért az
ilyen kivételes joszdgok dra sem alkalmazkodik a termelési koltsé-
gekhez, hanem egyediil a kindlat és kereslet mérvéhez. Ez okozza,
hogy ezen javakndl a jiradék egyrészt jéval magasabb s mésrészt
sokkal rendetlenebb mozgdsu lesz, mint a kizonséges mezfgazda-
sfgi javakndl.

Sok tekintethen hasonlét mondhatunk a bdnydkrél §ltaléban,
a melyek jiradéka azonban még egy nevezetes eltérést tanusit. A
mezigazdasdgi mivelés alatt 4116 foldeknél csak a legujabban taldl-
kozunk azzal a jelenséggel, hogy uj és eddig miveletlen foldek oly
nagy mértékben vonatndnak mivelés ald, hogy ez dltal a régibb
foldek jdradéka csokkenésnek volna kitéve. Bdnydkndl ellenben
minden ujabb gazdag ér felfedezése veszélyezteti, sit egyenesen
megsziintetheti a kedvezGtlenebb bénydk jaradékdt. Kozonséges fol-
det jaradék nélkiil senki sem fog mivelni hosszasan, wmert elényo-
sebb lesz rd nézve mds foglalkozdsba fektetni munkdjit és tékéjét.
A binydk ellenben igen nagy elileges befektetéseket igénylenek,
melyek a mivelés besziintetésével elvesztenék minden hasznukat.
Bénydkndl tehdt ép a haladé gazdasigi fejlddés mellett lehetséges,
hogy a jéradék csokken vagy egészen megszinik, ha a technikai
eszkozok és eljrdsok javitdsival nem segitenek a bajon.

Hasonl6kép rendetlen irdnyzatot tanusit a jiradék hdztelkek
nél fejlédd nagy vérosokban, hol egy-egy ujabb forgalmi ér nyitdsa
eddig elhanyagolt telkeknél magasra emelheti fel a jaradékot, mds
eddig keresett telkeknél ellenben tetemesen megesorbithatja vagy
egyenesen folemésztheti azt.




V. FEJEZET.

BEFEJEZES

A gazdasigi haladds a termelés terén mindinkdbh a szélsoségek
felé vezet. A mindinkdbh fejledes6 nagytermelés mellett a kozép-
termelés sem az ipar, sem a foldmivelds, sem a személyes szolgdlatok
terén nem dllhat meg azzal az erélylyel, melyet a javak megoszld-
sdnak helyes arinya kivetelne. Csak a kistermelést nem fenyegetik
a nagytermelés sokoldalu elényei. A kistermeld jovedelmében jéval
nagyobb szerepet jatszik a gyarapodé munkabér, mint a csokkend
tokenyereség, s azért ¢ jobban megédllhatja helyét a nehéz tusdban,
mint a kozéptermeld, kinek jovedelmét f6leg a mindig esokkend t5-
kenyereség képezi, s a ki azon kivill nem rendelkezik mindazon hatal-
mas segédeszkozokkel, melyek a nagytermelést oly félelmessé te-
szik versenytdrsaival szemben. Azon kiviil a kistermelét a gazdasigi
haladds dltal kevéshé érintett egyszeriibb életmédja, végre a kény-
szeriiség, melynél fogva nehezen véltoztathatja foglalkozdsit, mig
egyrészt majdnem lehetetlenné teszik neki a vélasztdst, mésrészt
kedvezdhbé teszik helyzetét. A kozéptermelés e héttérbe szoruldsa
a két szélsOséggel szemben annyira természetes folyomdnya a gaz-
dasdgi haladdsnak, hogy megtaldljuk a torténelem minden szakdban,
melyben a gazdasdgi élet nagyobb lendiiletet tanusitott.

A kdros befolyisnak, melyet a termelés fejlodése a vagyon
megoszldsira gyakorol, van azonban egy habdr lassu ellensulyozéja
abban a hatdshan, melyet agazdasdgi haladds a forgalom terén
gyakorol. A forgalom folytonos élénkiilése, a pénz, hitel és szdllitds
segélyével, ingévd és mozgékonynyd teszi nemesak a tokét, hanem a
személyi szolgdlatokat, s magdt a foldet, széval a vagyon minden elemét.
B nagy mozgékonysdg azonban arra vezet, hogy a nemzeti gazdasig
minden legesekélyebb része érvényesithets lesz és jovedelmet hajt.
Bérmily lassu legyen is a hatds, melyet e jelenség a javak helye-
sebb megoszlisira gyakorol, mégis egyediil ettGl vdirhatunk e téren
kielégitébb ardnyokat. A mindinkdbb élénkiil§ forgalom vezeti a leg-
kisebb egyéni eréket egy nagy hatalommd osszefiizé tdrsuldsra, a
gyongék egyedili tdmaszdra a hatalmasokkal szemben.
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Hazdnkban, hol még nem élvezzitk a magas gazdasdgi cultura
4lddsait, még j6 ideig mentve lesziink annak csapdsaitél is. A fénytol
elvilhatatlan drny azonban nem riaszthat benniinket vissza, hogy
utolérni igyekezziik az elgbbrehaladottakat, bdrmily nagy legyen is
a tdvolsdg kozottink. A hétramaradott népeknek is van egy viga-
szuk. Készen, hogy ne mondjuk ingyen nyerik azon nagy tanulsi-
gokat, melyeket az elébbre jutott népek egész nemzedékek nehéz
munkdja, nem egyszer sanyaru szenvedése drin vdsirolnak meg. De
a tanulsdgok felismeréséhez nem elég a puszta tények nyers isme-
rete. Arra, hogy az elttink fekvé hosszu utat megroviditsik, s a
kimaradhatatlan viszontagsdgokat a lehetd legesekélyebbre leszdl-
lithassuk, csak a tudomdny tanithat meg benniinket.
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