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DR. CZETTLER JENO 1935/36. TANEVI RECTOR MAGNIFICUS
TANEVMEGNYITO BESZEDE.

Fenséges Kiralyi Herceg Urak!
Nagyméltosagu Miniszter Urak!
Méltosdgos Prorector!
Tekintetes Miiegyetemi Tandcs!

| Tisztelt Kozgyiiles!

Amidén a rektori hatalom szimbolumat, nagynevii elo-
dOk szerény utdda, aki nem a miiszaki, hanem a jogi és allam-
tudomanyok el6képzettségével keriiltem e diszes pozicidba,
altalveszem, mindenekelott halas koszonetet mondok tanar-
tarsaimnak, hogy egyvhangii bizalmukkal Kkitiintetni “szivesek
voltak; halasan koszonom a vallas- és kozoktatasiigyi minisz-
ter irnak a tisztemben valé megerositést és a Gondviselés
aldo és segitd kezének vezetését és partfogasat kérve, foga-
dom, hogy elodeim nyoman, e nagytekintélyii intézet tradi-
cioit, szellemét megOlrizni, az egyetemet a Tanacs bolcs hata-
rozatai szerint iranyitani, tanartarsaimnak bizalmat kollégi-
alis egyiittmiikodéssel megtartani és az ifjusag anyagi és
szellemi jOlétét elomozditani torekszem.

Hivatali tisztségemben legelsO szavam a lelép6 Rektor
Urhoz a hila és koszonet szava. Jovoltabdl jelen lehettem az
elmult tanév rektori tanacsanak utolsd iilésén, felemeld érzés
volt szamomra az elismerésnek az a mélyen atérzett megnyi-
latkozédsa, amellyel a tanics a leléps Rektor Urnak koriilte-
kintO, bolcs vezetését megkoszonte. Ehhez az 11j rektori tanacs
hasonértelmii megnyilatkozasat flizom. Nekem, mint az fjia-
szervezett egyetem egyik fijonnan jott fakultisa tagjanak,
kiilonosen kedves kotelességem, hogy a Prorektor Urnak az
uj fakultasok koszonetét tolmacsoliam. (O Magnificentiaia,
szamolva az orszag nehéz gazdasigi helyzetével, az ezaltal
szabott lehetOségek teljes felhasznalasaval nemcsak a dics6




multii technikai képzést igyekezett nivon tartani, de minden-
kor atyai jéindulattal volt az 11j testvérek érdekei irant, mél-
tanyolta a fiizi6 folytan sziikségessé valt kivansagokat.

Tisztelt Kozgyiilés!

Annak a nemes tradicidonak, amely a Jozsei-Milegyetem
rektorat székfoglaléjaban vagy tudomanyszakanak halada-
sat, vagy a miiegyetemi oktatas célkitlizését targyald elo-
adasra kotelezte, magam is hddolni kivanok. Annal konnyeb-
ben tehetem ezt, merthiszen nagynevi elodeim székfoglaloik-
ban a minden egyetemi oktatas kettos célkitiizésének, a tudo-
manyos kutatis és az ismeretek terjesztésének indokokkal
alatamasztott kifejtésén kiviil, a technika és kozgazdasagi tudas
osszekapcsolasat hangoztattak s ezekben a iejtegetésekben
a Jozsef-Miiegyetem torténetének és a megsziint Kiralyi Ma-
gyar Tudomanyegyetemi Kozgazdasagtudomanyi Kar munka-
korének olyan osszhangzasat talalom, hogy eddigi tanari mun-
kam, kutaté tevékenységem iranyvonalatdl vald legcsekélyebb
eltérés nélkiil kapcsolddhatom az 0 gondolatvilagukba. Az én
felfogasom, tiz évvel a fazid elott, igy a technikai, mint a gaz-
dasagi élet egyéb termel0 szellemi erejének szintézisét és
egyetemi oktatas utjan vald fejlesztését jelolte meg a tria-
noni Magyarorszag legnagyobb és legsiirgdsebb feladatanak.
Tobb, mint tiz évvel ezel6tt, amidon a megsziint kdzgazdasag-
tudomanyi kar rektori hataskorrel felruhdzott dékani tiszt-
jében elsO0 doktoravatdé beszédemet tartottam, utaltam arra,
hogy a mi kutaté munkanknak, a mi tanitasi tevékenységiink-
nek sajatos célja a magyar nemzet életlehetOségeit felfokozni
egyrészt a szellemtudomanyok, sOt talan az elméleti termé-
szettudomanyi kutatas mellett ki nem fejlodott, kiilfoldi min-
tak utan haladd kozgazdasigi tudomanyok ©0nalld fejlesztése
altal, masrészt, hogy a magyar kozvéleményt eltoltsiik ezzel a
hianyz6 tudasadta vilagszemlélettel s a magyar ifiisigot az
allami alkalmaztatis jovedelemeloszté palyairél a nemzeti
vagyont €s nemzeti jovedelmet szaporité, Onalldé palyik felé
tereljiik. Vilagszemléletben, tervezésben fiiggetlen vallalkozoé-
osztaly nevelése a cél, mely a magyar fold erdforrasait fel-
tarja, hasznositja, s oly tisztvisel6k kiképzése, akik kozgaz-




dasagi vilagszemléletiik alap;an megértik és tamogatjak a
gazdasagi nuttorok erofeszitéseit.

Ezt a gondolatot reprezentalja tobb mmt egy évszazada
az a sudar fa, amelynek torzsébe az 1934. évi X. t.-c. a mi
ifjabb egyetemi fakultasainkat beoltotta. A Jozsef Ipartanoda,
amely a Pazmany Péter-tudomanyegyetem filozofiai fakul-
tasihoz csatolt mérnoki intézettel egyesitve, egyetemiink jog-
elode volt, nemcsak miitani, de gazdaszati és kereskedelmi
osztallyal is rendelkezett és az 1843. évi tOrvénytervezet
szerint, amint ezt néhai Zelovich Kornél megirta: ,,a Miiegye-
tem célja ifjakat oktatas altal kereskedokké, foldmérokké,
erOmiivészekké, épitészekké és gyarosokka kiképezni.* Es
jollehet az 1871-iki reform a kereskedelmi képzést levalasz-
totta a Milegyetem torzsérdl, a tanari karnak az volt a felio-
gidsa, — aminek Szily allamtitkdr Ur O Excellentidja rektori
megnyitd beszédében kifejezést is adott, — hogy minden techni-
kai probléma egyszersmind gazdasagi probléma, viszont a
gazdasagi élet igy az ipar, mint a foldmivelés, sOt a kereske-
delem terén is telitve van technikai alkotasokkal és problémak-
kal, s a jovo mérnokének képzésénél igyekezett levonni ennek
konzekvenciait. Boldogulasiat a technikai szaktudas mellett
a gazdasagi élet torvényeinek és a kozgazdasagi tudoma-
nyoknak ismeretére kivanta épiteni s az 1916. évi szervezeti
szabalyzat az 1914-ben létesitett kozgazdasagi fakultds szer-
ves beillesztésével, technikai és kozgazdasagi szakférfiak
kiképzésében allapitotta meg a miiegyetemi oktatas céljat.

Ennek a felfogasnak adott kifejezést a prorektor Ur O
Méltosaga az 1934/35. tanévmegnyité beszédében is, ami-
don a nagy nador és grof Széchenyi Istvan egyiittes munka-
jara utalt, egyetemiink Osének, a Jozsef-Ipartanodanak létre-
hozasaban. Beszédének tovdbbi részében gréf Széchenyi
Istvan kozgazdasagi szervezl szerepét, de technikai alkotasait
is meltatta, amelyekkel a legnagyobb magyar ,,nemzetének
elsO6 tandcsadd mérnodke lett‘. '

Halasan koszonjilkk a prorektor tirnak ezt az emlékezet-
felirissitést. Az egyetemi k6zgazdasigtudomanyi kar dékani
lancat gréf Széchenyi Istvan arcképe ékesitette és nekiink,
¢ kar professzorainak, az volt sziviink legh6bb vigya, hogy
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e lanc a ,,Széchenyi Istvan kozgazdasagi egyetem” legmaga-
sabb szimbolumava emelkedjék. Széchenyi Istvan terveinek
leghatalmasabb - partfogdja Jozsef nador volt, leghiiségesebb
tanacsaddja Vasarhelyi Pal mérnok. Az Isteni Gondviselés
utmutatasa szamunkra, hogy azt a munkat, amely Széchenyi
hagyatékabdl reank var, a nagy nador egyetemének auspi-
ciuma alatt, mérmok kollégainkkal, tanarokkal és tanitvanyok-
kal egyiitt, igyekezziink megoldani.

A lelépd rektor iir ezeket a feladatokat a Tiszavolgy
végleges rendezésében, a tanyakérdésben, az Aliold Ontozésé-
nek, vizi és szarazfoldi tthal6zatanak kiépitésében, a mezo-
gazdasagi termelés irdnyitasaban, a tagositasban, organikus
birtokpolitikaban, erdésitésben latja.

Nagy oOrokség az, amelyre jogigényét a volt miiegyetem
tanara és az 1j egyetem elsO rektora bejelentette, s nekem,
aki Magyarorszag egyetlen agrarpolitikai tanszékének va-
gyok a birtokosa s akinek egész élete palyajat Széchenyi
szelleme iranyitotta, kedves kotelességem a technikus agrar-
politikai célkitiizéséhez a kozgazda Széchenyi agrarpolitika-
jat, pénziigyi, jogi és szocialis szempontjait hozzaflizni s ezek
mellett a mezogazdasagi termelés intenziv fejlesztése érdeké-
ben a szik- és homokteriiletek, a szesz-, bor-, cukor-, malom-
ipar, a természeti kincsek, energidk racionalis felhasznala-
sanal segitségiil hivni a tarsfakultasok kutatdit.

Mert hitem szerint a nemzetcsaldd sorsara dontd0 eme
kérdések mikénti megoldasa az egyetemek, de kiilondsen a
miiszaki és gazdasagtudomanyi egyetem kutaté és tanitod
munkajaban van lefektetve. A koOzgazdasagi tudas és elOre-
latas nélkiil megalkotott Parizs-kornyéki békék a nemzetkozi
munkamegosztast sulyosan megzavartdk és Kozépeurdpa
népeit a XVIII. szazad autarchiara épitett, kotott, vagy leg-
alabb is iranyitott merkantilista gazdasagi rendjére vetették
vissza. Ki csodalkoznék azon, hogy e neomerkantilista rend
0sszes gazdasagi és szocialis bajai és megoldandd kérdései
ujraéledtek.

Igy mostanaban a csaladvédelem, az egyke elleni kiiz-
delem; a magyar faj természetes erdgyarapodasianak foko-
zasa lett a trianoni Magyarorszag jovOjének, mondhatnam,




egyetlen vigasztalo reménye. Szép és dicsérendo célkitiizes,
feltamaddas a nemzet szamara akkor, ha gondoskodni is
tudunk az 1j generacido megélhetésérdl, de szocialis forradal-
mak melegdagya, ha a termelési er0k racionalis fejlesztése
nem tart 1épést a népszaporasaggal. Mert ne feledjiik, hogy
a merkantilista rendszer népszaporasagi rendszabalyainak
velejaréja volt a népélelmezésrdl valé gondoskodas is, részint
gyarmatszerzés, hoditas, részint a belfoldi termelés reformija
altal. Es ne feledjilk, hogy Magyarorszag teriiletének egy
négyzetkilométerén ma 95 magyarnak kell megélnie. E tekin-
tetben 0todik helyen allunk Eurdpaban, gyvarmatok, tenger,
természeti kincsek nélkiil sziikolkodo agrarorszagban, ahol
a megzavart vilaiggazdasagi kapcsolatok mellett, autarchiara
berendezett szomszédok kozt, a kivandorlas biztositoszelepe
nélkiil kell keresni a nemzetcsalad mindennapi kenyerét, a
jovo generacid felnevelésének fedezeti alapjat. Nekiink sza-
molnunk kell a magyar f6ld adottsagaival, szélsoséges klima-
javal, a koltd fantiziajaban tejjel-mézzel folydnak jelzett,
valdjaban pedig nagyobbik részben csokkent termOképes-
ségii talajaval, szamolni kell a fogyasztasi centrumok Kis
szamaval s igy a piaci értékesités nehézségeivel, egy nagy
orszag igényeihez szabott kozlekedési rendszer racionalis
atalakitasanak parancsold sziikségszeriiségével, iparunk, ipari
fogyasztoképességiink fejlesztésének kategorikus imperati-
vuszaval és nemzetiink minden alkotni vagyd és alkotasra
képes erejét 0ssze kell fogni, hogy a nemzet jovojét jelentd
tobb magyar szamara tobb kenyeret, tobb munkaalkalmat
biztosithassunk.

Kiindulé pontunk mas nem lehet, mint Széchenyié. A ma-
gyar fold az, amelyen élniink és halnunk kell, a magyar
fold az, amelynek termése, és amelynek termelési eredménye
kell, hogy nemcsak az agrarnépességet, de a magyar ipart,
kereskedelmet eltartsa és a magyar kulturfolényt biztositsa.
A f0ld a nemzeté, nem egyszerii toke, hanem megélhetési
forras, amely egyéni tulajdonban is a nemzetcsaldd érdekében
kezelend6. Ember és fold nélkiil nincs orszag, tehat mind-
kettot istipolni az allam jol felfogott érdeke.

Amily egyszerii ez a tétel, oly nehéz annak gyakorlati
megvalositasa.




Mez6gazdasagi tobbtermelés legyen az csupan, mint a
liberdlis gazdasidgi rend szabadkereskedelmi iranya gondol-
ta? Ennek a darabokra tort vilagpiac allja utjat.

- Sziikségletkielégitést célzd, iranyitott tObbtermelés le-
gyen, amint a ko6tott gazdalkodas hivei a primitiv csaladi
gazdasag, vagy a nemzetcsalad ellatasi szempontjab6él hang-
siilyozzak? .

Mindez konnyii addig, amig az 11j berendezkedés hianyzo
tokesziikséglete, a velejaré atmeneti élelmiszer- vagy kereset-
hiany és az orszag lakossaganak magasabb életnivoja, mint
komponens nem érvényesiil és a csOkkeno foldhozadék tor-
vénye a népszaporasaggal szoges ellentétbe nem Kkeriil.

Birtokreform, hitelrendezés, az értékesités szervezése
addig csak jelsz6, amig a megvaldsitds mérndki terve és
kozgazdasagi kalkulacidja el nem késziil, amely nemcsak a
jelen pillanat sziikségleteit, de a mult tehetetlenségi nyoma-
tékat és a jovo fejlodés elorelathaté roppalyajat is hozzaveto-
legesen tisztazza. Még az egyes termelési agak intenzitasanak
fokozasa is csak a termelési iranyok és azok hatirainak meg-
allapitasa alapjan lehetséges, pedig min0 egyszerii feladat
ez az egész magyar kozgazdasagi élet harmonikus s igy igazi
stabilitast és eredményt igér0 fejlesztése mellett. Vajjon ha-
nyan sejtik ezt hazankban, akik joakarattal telve, sorsdonto
kérdések malomkoveit hengergetik?

Milyen egyszeriinek vélnek komplikalt problémakat!

.~ Héanyan emlegetik a mezégazdasdgi Fkisiizem és nagy-
lizem keéerdéset anélkiil, hogy az orszag sillyos gazdasagi
helyzetében esziikbe jutna ~az 1jabb agrarirodalom, Olasz-
orszag, Németorszag, sO0t a Szovijet gyakorlati gazdasagi
politikajanak az a vezérelve, hogy ma minden birtokkategoria
létjogosultsagat a maximalis termelési eroOkifejtés lehetOsége
hatarozza meg. Ha valamikor, most fokozottan érvényesiil
az a szocialokonémiai igazsag, hogy az orszag foldje és
annak termelése nemcsak a tulajdonosé és azoké, akik fog-
lalkozasuk szerint a mezb6gazdasiagi munkahoz kapcsolédnak,
mert abbdl kozvetleniil, vagy kozvetve az egész nemzetcsa-
ladnak kell megélnie.

Elméletileg lehetséges egy orszdg mezdgazdasigi terme-
1ését egészen kis, életigénynélkiili, csupan az elsé és masod-




rangifl sziikségletek nivdjan mozgd csaladi iizemekre bontani,
amelyek ipari sziikségletiikk legnagyobb részét haziiparszertii-
leg allitidk el6 és egyedilli problémajuk a generaciokon
keresztiil noveked6 csalad élelmezése €s az utodok primitiv
felnevelése. Ez a célkitlizés azonban régi kultdirteriileteken,
ahol a varosi és ipari fejlodés s az ezeken felépiilt miiveltség
bizonyos, le nem bonthaté intézményeket létesitett, alig valo-
sithat6 meg nagyobb szocialis razkddas és gazdasagi Krizi-
sek nélkiil. A tarsadalmi munkamegosztas, az allamélet kiilon-
b6z06 szerveinek kiépitettsége stb., stb. megkovetelik az allam
mezbgazdasagilag hasznositott teriiletének minél tobb érté-
ket produkalé hasznalatat. Tudjuk azt, hogy nagyobb iize-
mekbll kisebb iizemeket a gazdasagi fejlodés termeszetes
menete organikusan alakit, hiszen évszazadok alatt a népe-
sedés és vele kapcsolatban az intenzitds emelkedése a nagy-
lizemek Aatlagos teriiletét ezer hektiarokr6l szaz hektarig
szallitotta le. Hogy ezt a folyamatot a mai bizonytalan és val-
sagos gazdasagi viszonyok kozott kell-e és lehet-e mester-
ségesen gyorsitani, az csak komoly és alapos szamitasok
eredménye lehet, amelynél nemcsak a jelen, de a j6vO szem-
pontjai is figyelembe veendok. Egy nemzedék konnyebb meg-
élhetéséért ugyanis mar néhany évtized utan a gazdasagi
életbe 1ép0 és megélhetést kovetel0 11j nemzedékek munka-
lehetOoségét nem szabad kockaztatni. Ezért nem ko6zombos
annak pontos mérése, hogy melyik birtokkategdria mennyit
termel és termelhet, és hogy ennek kovetkeztében marad-e
foloslege a belioldi piac szamara és csereanyaga a kiilfold-
r0l beszerzend6 nyersanyag vasarlasara. Nem kozombos az
sem, hogy melyik birtokkategdria mennyi embert tart el koz-
vetleniill és kozvetve. Tehat a kis- és nagyiizem magan- és
kozgazdasagi helyzetének, eredményeinek minden mozzana-
tat preciziés mérlegre kell tenni. '

Agrdrdllam, vagy ipardllam?

Mennyi harc folyt e két eltér0 organizacio folott. A
Parizs-kornyéki békék és a Wvilaghdborfi mennyire igazolta
Mélinet, hogy egészséges agrarfejlodés nélkiil 1étesitett nagy-
ipar meleghazi novény, amely a vilagvalsag elsO dércsipésé-
t0l elpusztul. Viszont az olyan orszig, amelynek mezOgazdai
nem latjak be, hogy a bizonytalan kiilioldi piac soha nem
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adhat olyan stabilitist iizemterveiknek, jovedelmezoOségi sza-
mitasaiknak, mint a hazai ipar nyersanyagsziikséglete €s
munkasainak fogyasztoképessége, minden természeti gazdag-
siaga ellenére sem tud gyarmati helyzetéb6l szabadulni. A piac
szamara valé termelés figyelmet érdemel az ipari orszagok-
ban éppiigy, mint a kivitelre utalt agrarorszagokban. Az ipari
fejlddés, amely nagyobb eltartasi kapacitasaval a mezdgazda-
sag népfoloslegének elhelyezkedést és a jovOo generacionak
biztosabb megélhetést jelent, épugy alatamasztandd a hazai
mezOgazdasiag tobbtermelésével, mint az agrarorszagok ex-
portja, amely lehetOvé teszi egyrészt a nyersanyagbeszerzést
a hazai ipar, vagy a belfoldon nem termelt cikkek beszerzését
a hazai fogyasztas szamara.

A munkanélkiiliség nagy problémajanak mezdgazdasagi
vonatkozasait sem lehet kizardolag és allanddan az ellatasi
gazdasagokra vald attéréssel megoldani. Igaz, hogy egyes
orszagokban, ahol elegendo foldteriilet all rendelkezésre, gyor-
sitott birtokreformmal a nagybirtok szantéfoldi és réti birtok-
allomanyanak hataraig lehet a munkiasok momentan munka-
alkalmat és elhelyezkedését foldosztis révén is biztositani,
lelkiismeretesen mérlegelendd azonban az a szempont is,
hogy ez a reform a nagybirtok magasabb produktivitisanak
felsO hataraig terjedbleg nem lassitanid-e a varosi és ipari
fejlodést és ezenkiviil figyelembe kell venni e megoldasnak
azokat a kozgazdasagi nehézségeit, amelyek minden 1j be-
rendezkedésnek alld és forgd tOkében vald sziikségletével,
az uj lizemek meggyokereztetésének néhany évre kiterjedo
koltségeivel kapcsolatosak.

A munkanélkiiliségnek birtokreform titjan valé megoldasa
a haborti utani Eurdpa tOkeszegénysége, a bizonytalan piac,
bels6 és kiilsO értékesitési nehézségek miatt a szocialis kér-
dés megoldasanak legnehezebben jarhatd titjat jelenti. A las-
sudo termésfokozas és a varhatd népszaporodis egybevetése
alapjan esztendOkre kiszamithaté az a kritikus pillanat, ami-
kor az ipari termelés munkaalkalmainak fejlesztése nélkiil,
szocialis forradalomba keriilne a hdztartisi gazdasag tiil-
nyomo rendszerére felépitett orszdg. Ennek a generacidnak
a legsulyosabb gazdasigi helyzettel kell megkiizdenie, olyan
terheket kell vallalnia a mult hibdiért, amelyek meggondolas
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 targyava kell, hogy tegyenek minden valtozdst, amely hitel-

igénybevétellel, tokeelvonassal, produktivitascsokkentéssel,
stb. kapcsolatos és aminek koOvetkeztében, hacsak néhany
évre is, megakadhat a tOkeképzodés, hianyos lehet az élelmi-
szer-ellatas, novekedhet az eladosodas. |

Agrarvonatkozasban a kereskedelem hasznossagarol,
vagy felesleges voltardl is sok szo esik. Kétségtelen, hogy a
forgalomba keriil0 javak mennyisége hatarozza meg nem-
csak a kereskedbosztaly boldogulasat, de azt is, hogy a
kereskedelem mas termelési agak jovedelmi viszonyaival ara-
nyosan fejlédik-e. Ha a kereskedelem 11j piacokat, i vevoket
tud a mezogazdasag €s ipar Sszamara biztositani, maga ter-
meli a kenyeret, amelyben részesedik, viszont, ha elbiirokra-
tizalodik, kozremiikodését a tobbi termelési agak iolosleges-
nek, a nemzeti jovedelemben vald részesedését méltanytalan-
nak fogjak érezni. Egy bizonyos, hogy a mezOgazdasaig
intenzitasanak fokozasa az értékesitési lehetOségekkel arany-
ban né, s ebben adva van a hazai kereskedelem munka-
programmja.

Itt van a kulturfolény sokat emlegetett kérdése is. Mit
tagadnank, hogy ,a iold azé, aki dolgozza®, a munkameg-
osztas minimumaval Kitervezett csaladi iizem kovetelése,
lényegében véve a primitiv kulturallapotok iranti nosztalgia-
val teljes. Az Oszintébbek 1rgyiilolete, a naivabbak, vagy
ravaszabbak panasza a hivatalok szaporitisa és az orszag
kozterheinek szaporodasa folott, bizonyos mértékig annak
az egyoldali fejlodésnek kovetkezménye, amely a szellemi
kutatomunkat nem tudta bedallitani 1igy mezogazdasagi, mint
ipari, technikai és kozgazdasagi vonatkozasaiban a nemzet-
csalad jobb ellatasanak szolgalataba. Ne értsenek félre. Ez
nem annyit jelent, mintha a szellemtudomanyokkal foglalko-
z0k munkajat lekicsinyelném, kevésbbé értékesnek tartanam,
de amint a természet a maga vegyiileteiben az elemek bizo-
nyos aranyat engedi csak meg, akként a kenyértermelok és
a kenyérmegosztok szellemi munkas-csoportjainak aranysza-
manal is a természet bolcs rendelkezései megszivlelendok
volnanak. ' ‘

De ki hatarozza meg ezt az aranyszamot? Ki tud preciz
valaszt adni az elobbi és ehhez hasonld problémak hatarkér-
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déseire? Hiszen ezek sokkal hevesebb harcok el0idézdi, mint
az elvi allasfoglalas.

Lehet, hogy egyoldaliinak fognak tartani, amikor mind-
ennél, a nemzetre sorsdonté kérdésnél geocentrikus kiindulo-
pontot veszek fel, de mentségemre szolgaljon, hogy 30 éves
tanari palyamon kutatasaim kozéppontja mindig a magyar
fold sorsa volt, de az is mentségemiil szolgaljon, hogy soha
e problémat egyoldaliian nem vizsgaltam, a mezdgazdasagot
soha masnak, mint a magyar nemzetcsalad megélhetési alap-
janak nem tekintettem.

A magyar mezogazdasagi termelést kotelességiink a nép-
élelmezés, az ipari fejlodés, a kiilfoldi értékesités lehetOségei-
nek végs6 hatariig fejleszteni. Osszetett munka ez, amely
nem meriil ki a jobb iizemterv, mélyebb szantas, vetOmag-
és allatnemesités kérdéseiben, szamitasba kell venni nemcsak
a birtokmegoszlast, de az iizemrendszereket, a birtokkezelés
mikéntjét (sajat, vagy bérleti kezelés), a munkaalkotmanyt,
azt, hogy csaladi gazdasaghan vagy piac szamara és milyen
iizemkategoriakban termel a gazdak nagyobb szazaléka,
mennyiben fiigg a birtoknagysag a természett6l (talaj, klima,
sth.), a segédeszkozok koltségeit6l, a munkabérekt6l, kézszol-
galtatasoktol, a terményaraktél, stb., stb. Min0 befolyassal
van a birtok- és talajérték a terményarakra és az intenzi-
tasra, min0 a termelési koltség és a tiszta jovedelem a kiilon-
b0z0 birtokkategoriaknal és a kiilonb6z0 miivelési agaknal, s
hogy milyen visszahatasa van ennek a rentabilitidsra, birtok-
megoszlasra, stb., stb.

Vizsgalddasainkndl, a mezOgazdasigi termelés szerves
fejlesztésének nagy munkajanal, segitségiil kell hivni a mezo-
gazdasagi ipar technikusait, a kulturmérnokoket, az agro-
kémikust, a magasépitészet, az erdészet, sO6t a koh6- és

banyamérnokok munkajat is, nem szdélva az Allategészség-

ligy szakembereirdl, akik a nemzeti vagyon jelentékeny ré-
szét oltalmazzak. Minthogy pedig az 0sszes gazdasagi cselek-
vések az allamélet keretében folynak le, legszorosabb 0Ossze-
fiiggésben az allam hatalmi és gazdasagi helyzetével, ez a
koriilmény s az allam gazdasagi helyzete erGsen szamba-
veendd tényezO. Viszont az agrarpolitika, az orszag 0sszes
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mezOgazdasdgi erdinek gazdasigi és szocidlis fejlesztésével
foglalkozé tudomany, ismervén a mezbgazda és a mezdgaz-
dasig individualis jellegét, a mindenhaté allam beavatkoza-
sanak korlataira s az egyéni szabadsig termésfokozé erejére
is kell, hogy nyomatékosan rautaljon. Eppen ezért az agrar-
politikai kutatdis nem 4allhat meg a jelenségek konstatalasa-
nal, leirasanal, kritikdjanal, de az allam Osszlakossaganak
érdekében kell, hogy javaslatokat tegyen a fold termoOképes-
sége, a termelés intenzitisdnak, érték- és munkaalkalom
teremtésének érdekében, hogy a mezOgazdasagi termelo
osztilyon keresztiil az egész nemzetcsalad vitalitasat, fenn-
maradasdnak néper6ben és élelmiszerbOségben rejld alapjat
fokozza. De a mez6gazda az utébbi évek konjunkturavaito-
zasaibol megtanulhatta, hogy évtizedekre megallapitott ter-
vek merev érvényesitése sokszor tobb kart okoz, mint a vis
inerciae konzervativ vonalvezetése. A mezogazdasag eredmé-
nyes fejlesztése és fejlddése tehat adottsagok gyors meérlege-
1ésén fordul meg, azért ennek az Osszmunkanak nemcsak
tervszeriinek, de folyamatosnak és allandénak kell Ilennie.
Ezt célozza az a kutatd intézet, amelyet a mezogazdasagi
viszonyok allandé megfigyelése érdekében, amerikai €s német
mintakra, de magyar elgondolassal, ez év folyaman szandé-
kozunk {felallitani, nemcsak az agrartudomanyok gyarapitasa
érdekében, de pedagdgiai célkitiizéssel részint hallgatoink,
részint a kozvélemény nevelése érdekében. Mert amint ma
Eurépa egyik legkivalobb agrarpolitikusa, Aereboe Kkifejtette,
sem a gazdanak, sem az agrarpolitikusnak nem elég a mez6-
gazdasagi szaktudas, hanem ismernie kell a kozgazdasagi

~ €let és a kozgazdasagi politika egész teriiletét, a piackutatas,

a kereskedelmi szokvanyok, a vam- és valutapolitika, a hitel-

iigy stb. vonatkozasait, de vice versa kivanatos, hogy a koz-

gazdasagi élet mas tereken dolgozdé munkésai és a kormany-
zat is e jelenségekrol allanddan tajékozva legyen s a maga
munkajat, amely a tOkeelosztason és a kozhatalmi irdnyita-
son keresztiil a gazdasagi élet egyetemes fejlédését determi-
nalja, ahhoz szabja. |

Nem lehet az agrarpolitikus feladata iparfejlesztési vagy
altalanos hiteliigyi iranyvonalat hfizni, de a mez6gazdasig
fejlesztésének altalanos feltételei koziill ezek kikapcsolhaték
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nem lévén, engedtessék meg, hogy e kérdés néhany agrar-
szempontjara felhiviam nagybecsii figyelmiiket.

Milyen iranyban fejlessziik iparunkat? Szerény vélemé-
nyem szerint, amely hajlamos az ellenérvek meghallgatasara,

ezt els6sorban az Ostermelés nyersanyagszolgaltatdo képes-

sége és annak az 57% keresG mezOgazdasagi népességnek
fogyasztasi képessége és vasarléereje mutatja, amely a mezo-
gazdasdgbodl él. Ennek sziikséglete, ha kevesebb €s primiti-
vebb is, mint a népesség masik 43%-aé, egységesebb, allan-
dobb és a kiilfoldi iparcikkek versenyével szemben vamok
nélkiil is védettebb. Az ipari kalkulaci6 sem terjed 100% biz-
tonsagig, az a latitiid, amely a népesség tovabbi 43 % -anak
kvalifikaltabb fogyasztasaban rejlik, becses tartalék arra az
esetre, ha az exportra szamitd ipar a Kkiviteli allamok autar-
chikus iparfejlesztése miatt piacat veszitené.

A hitelélet iranyitasanal is, a biztonsagon kiviil, a prius
kérdése donto. Felfoghatd ez tgy is, hogy odairanyitandd a
toke, ahol az gyorsabban forog, de tgy is, hogy odairanyit-
tassék, ahonnan minél tobb magyar ember keresete és a toke
szamara ujabb elhelyezési lehetoség varhatdo. Merem allitani,
hogy a legiijabb magyar hitelpolitika csak a mezOgazdasagi
vallalkozas legprimitivebb formaira: a foldvasarlasra €s az
eladosodott gazda éterinjekcidira gondolt, de a tobbtermelés
nagy kérdései, talan a tOkének az iparfejlesztéssel kapcsola-
tos elfoglaltsaga, talan a kérdés iizletkotésre nem elegendo
elokészitettsége miatt kevés figyelemben részesiiltek. Uj
Széchenyire volna sziikség, aki pénzembereinknek megmagya-
razna, hogy a hitel a mez6gazdasagi tobbtermelés és igy egész
gazdasagi életiink stabilitisanak conditio sine qua non-ja.

Természetesen ehhez a nagy reformmiihoz kommentart
a magyar kozigazgatads vezetd embereinek kellene irniok, meg-
nyugtatvan a pénzéért aggddd tokést, hogy az adds kotele-
zettségeinek teljesitése aldl egykonnyen ki nem biijhatik, és
hogy az allam kozlekedési, ado- és vampolitikaja is ald fogja
tamasztani az addés fizetOképességét.

A prorektor ur tanévmegnyité beszédében meggy6zien
utalt Széchenyi nemzetépitd munkijanak legnagyobb akada-
lyara: kora kozgazdasagilag tajékozatlan kormanyzatara és
a hasonldéan ignorans kozvélemény altal tamasztott nehézsé-
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gekre. Ebbdl a mara nézve azt a tanulsigot vonta le, hogyha
élni akarunk, a magyar kozéposztily mentalitisanak at kell
alakulnia, a fiatal generaciénak a gazdasagi problémak meg-
értéséhez sziikséges ismeretekkel kell az egyetemrol tavoznia
. és egymas munkajat akar technikai, akar jogi, akar mezo-
gazdasdgi természetii, megbecsiilnie. - _

1 Nagyon Oriilok, hogy kozvetlen elddom felfogasahoz e
! tekintetben is kapcsolédhatom és egyetemiink iranyitasanak
} kontinuitisahoz az 1j fakultisok munkaprogrammijaval is
hozzajarulhatok. A koOzgazdasiagtudomanyi kar elso0 doktorra
avatiasa alkalmabél tartott iinnepi beszédemben a kiilonboz6
termelési dgak vezetdinek kiképzésénél a kovetkezOkre hiv-
tam fel a hallgatésag figyelmét:

,Ne felejtsiik, hogy az orszag mai siulyos helyzetében,
a gazdasagi élet nehéz kenyérharcai kozepette, kiilon-kiilon
utakon nem jarhatnak az wjjaépités munkasai, nehogy ezek
az utak a kitiizott cél elérése elott keresztezzék egymast, ne-
hogy az érdekellentétek az egyes termelé osztilyok kozott
id6nap el6tt kidlesedjenek, amikor pedig minden erd Ossze-
fogasara van sziikség. A magyar gazdanak sziiksége van a
magyar kereskedd0 piacteremt6é munkajara, hogy Tokaj
aranysarga nediijét sarga aranyra valthassa fel, a magyar
kereskedOnek viszont tudnia kell, hogy egzisztenciajanak
bazisa, a magyar pénz ércfedezete, az Alfold sikjain és a
Hegyvidék lankain terem, a magyar gyarnak meg kell érte-
nie, hogy iparanak nyersanyagat legolcsobban mégis csak az
termeli, aki az ipari termékeket tole. minden vamsikanéria
nélkiil, idebenn vasarolja meg, még akkor is, ha egy-két fil-
lérrel dragabb volna, mint a kiiliold, mert amit mint vevo
kiad, megnyeri mint eladd. Annak a magyar pénzembernek
nemcsak sejteni, de a hitvalld fanatizmusaval kell tudnia és
ereznie, hogy az egy-két szdzalék kamatnyereségnél sokkal
biztosabb bazisa a hiteliigy fejlodésének a termelési probié-
makban jartas, haladni vagy6 gazda, az 11j gazdasagi forma-
kat teremt0 iparos, az 1j gazdasagi utakat kikémlel6 keres-
ked0 elsokasitasa, talpraallitisa, mert az egy esetre kotott
iizlet, barmily nagy nyereséggel zarul is, sohasem pdétolia a
kis és nagy intézeteket fenntartd, élteté6 és fejleszté allandd
Osszekottetéseket. Es betetdzésiill a magyar allam koézigazga-




tasdnak jovend6 vezetdi és munkatdrsai mar az iskola pad-
jain, az Osszes termelési agak disciplinaib6l tanuljak meg,
hogy az allamkincstarnak s az allamhaztartas rendezettségeé-
nek fundamentuma az allampolgarok gazdasagi tevékenysé-
gének megalapozottsiga.”

A kiilonb6z6 termelési agak munkasainak egyiittes neve-
lésére vonatkozodlag ugyanekkor elmondott szavaim helyett
pedig Szily allamtitkdr iir O Excellencidjanak miniszteri biz-
tosi beiktatdé beszédét idézem, hogy a felfogas és célkitiizés
egységét bizonyitsam: ,,Sziikséges, hogy azok, akik gazda-
sagi és miiszaki palyara késziilnek, egymas szomszédsaga-
ban, egyazon egyetemen tanuljanak, ahol a szorosan vett
szaktudomanyukon kiviil megtanuljdk a masik vonatkozasbol
is a leglényegesebb elemeket és attekintéseket és megtanuljak
egymas munkajat és leend0 hivatasat kolcsonOsen meg-
ismerni és megbecsiilni, és a tanarok is egymasra vald kol-
csonhatassal tuidomanyos kutatasaikban az élet nagy problé-
maira kiterjeszkedhessenek.*

Kedves fiatal bardtaim!

A miiszaki és gazdasagtudomanyi egyetem kettos célia:
hogy kutaté munkajaval a nemzetcsalad kenyerének szapo-
ritasat szolgdlja, és hogy e célra benneteket, a gazdasagi
kultura szervez6it, az ipari, mez6gazdasigi és kereskedelmi
termel0 munkanak iranyitdit, szaktudasban, kozgazdasagi
latokorben a nemzet nagy sorskérdéseinek biztos kalauzaiva
neveljen. Alkoté magyarokat kivanunk nevelni, akik maguk
€s az egész nemzet szamara a tobb-kenyér problémajat meg-
oldani hivatottak. Mi nemcsak a meglév0 nemzeti vagyon és
jovedelem helyes adminisztracidjara, de elsOsorban a szabad
vallalkozasra neveliink benneteket, hogy kutatasaitokkal,
tudasotokkal, vasakaratotokkal az orszag hatarain beliil és
kiviil necsak a magyar névnek, de a magyar élniakarasnak
is becsiiletet és anyagi bazist szerezzetek. Az a nehéz kiizde-
lem, amelyet ma a sziilbknek a ti neveltetéstekért, nektek az
elhelyezkedésért vivnotok kell, az egyetemi évek sok nélkii-
[0z€se, kétség és reménység kozotti hanykédasa acélozza
meg lelketeket a fokozott munkara. Ti egy szegény, porba-
sujtott nemzet fiai vagytok és ennek a nemzetnek j6vojét az
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determinalja, tud-e intelligencidjanak szine-virdga oOnerejébol
talpraallni, mert akkor a nemzet is visszanyeri életerejét. A
mi tanulééveink intelmét, hogy ,,mindenki a maga szerencsé-
jének a kovacsa“, nektek figy kell formulaznotok: nemcsak a
sajat, de a magyar nemzet szerencséjének is ti vagytok a
kovacsai.

Akit a Jozsef nddor egyetem falai kO0zé hozott hivatasa.
érezze ennek az elhivatasnak siulyat. Szerezze meg szorgal-
mas munkajaval, fokozott erofeszitésével azt az ismeret-
mennyiséget, amely nemcsak palyajanak, de a magyar meér-
nok, kozgazda, mezdgazda, allatorvos boldogulasanak, gond-
dal tetézett munkajanak elOfeltétele. Mi, a ti tanaraitok,
ugyanannak az alkotd munkanak, amely reatok var, elhivatott
kutatéi, atyai szeretettel vezérliink célotokhoz, hiszen benne-
tek latjuk a mi munkank folytatdit, a nemzet gazdasagi élet-
erejének aktiv tényezoit. Mi szeretettel igyeksziink szocialis
bajaitokon is konnyiteni, de tOletek is bizalmat, fegyelmet és
mindenekiolott komoly munkat kériink és varunk. Sub pon-
dere crescit palma! A trianoni magyar sors ne neveljen cser-
jéket, de kemény tolgyeket, égbenyiildé fenyoket.

A magyarok Istenének boOséges aldasat kérve a mi k6zos
munkankra és alma materiinkre, az 1935/36. tanévet meg-
nyitottnak nyilvanitom. |
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