AFOVAROSI UJ RKOLLCSON.

Mikor 1881. tavaszan a 6 szazalékos aranyjaradéknak 4
szazalékosra valtoztatasa megindult és a magyar foldhitelintézet
parin foliil allott B1[; szazalékos zilogleveleit nagy sikerrel 41/,

 szazalékos zaloglevelekre convertalta, elérkezett Budapest fova-

rosara mnézve is az id6, hogy joval parin folil allott 6 szazalékos
két rendbeli addssagat kisebb kamatuva valtoztassa at. Ilérke-
zett annyival inkabb, minthogy 1880-ban kibocsatott 6 millio-
nyi b szazalékos kolcsonének kotvényei mar kozel parihoz allot-
tak. A févaros pénziigyeivel kiilonésen foglalkozé torvény-
hatdésagi bizottsagi tagok felkaroltak az ligyet, de keriilték hiva-
talos folvetését, mert el6bb maganuton kellett volna a conversio
keresztiilvitelét elékésziteni. “
Akker ugyaunis a jogl nehézség egész nagysagaban allott
fonn. A jaradeék-adossag és a zaloglevelek convertalhatasabdl nem
engedtek jogi kovetkeztetést vonni olyan mas adossag egyszerre
valé visszafizethetésére, melynek koétvényeihez — mint a Pest
varosi 694-os kolecsonoknél 33 évi -— torlesztési terv van csa-
tolva, vagy mely az évek hatarozott soran visszafizetendo és
pedig annak kikotése nélkiil, hogy a visszafizetés a tervszeriinél
nagyobb Osszegekben vagy épen egyszerre is torténhetik. A rente
kisebb kamatuva alakithatasat ismételt, hosszas harcz utan az
angol és franczia térvényhozas eldontotte; a magyar rente con-
vertalasa ellen sem tamaszthattak tehat kifogast. A zaloglevelek
tomeges kisorsolasa pedig elkeriilhetlenné valik, a dolog termé-
szeténél fogva, mihelyt a jelzalogos addsok tomeges visszafizeté-
seikkel a zaloglevelek alapjat a jelzdlog torlése utjan elvontak.
A conversio ellen tehat itt sem forog fenn jogi nehézség. _
A Pest-vérosi két torlesztési kolesonre nézve azonban az
analogiat nem ismerték el, és mihelyt a conversio nyilvanosan
megpendittetett, azonnal tiltakozasok hallatszottak ellene
Newmzrrceazoasdar Szrwre. 1889, XI1II. &ve. I—II. rozeT. 6
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ugy bel-, mint kiilf6ldi czimlettulajdonosoktdl. A févarosi bizott-
sagi tagok koziil egynémelyik tehat, ki az ligygyel foglalkozott
belatta, hogy a conversiot nem lehet egyenesen megragadni,
mert a jogi kérdés azonnal folvettetik, hanem a jogi nehézséget
meg kell keriilni. Ennek moédja pedig abban allott volna, hogy
valamely tekintélyes bank az itteni pénz- és biztositd intézetek-
kel, melyek nagymennyiségii 6°y-0os pesti- kolesonkstvényeket
tartanak tarczaikban, el6zetes megallapodasra jusson a conver-
sid irant. Bz pedig nem haritott volna nagyobb aldozatot a féva-
rosra. A 6°/,-os kotvények ugyanis, mihelyt a conversié széba
JOtt, sokat vesztettek parin foliili arfolyamukbdl, és mert a lehe-
téseg, hogy tisztan parin visszafizettetnek, nem volt kizarva:
mérsékelt prémium mellett radllottak volna az illetd intézetek 5
szazalékos czimleteknek oly arfolyam melletti cserében elfoga-
dasara, mely 5°/,-nal magasabb kamatozast és aremelkedési mar-
geot is eredmeényez. Ez pedig az akkori pénzviszonyok mellett
igenis elfogadhatd f6ltétel volt. Azon, mindenesetre aranylag
csekélyebb mennyisegii kotvényekre nezve, melyeknek kényszerii
conversioja pert zudithatott volna a févarosra, maganak a tor-
vényhatdsdgnak kellett és batran lehetett is volna, a jogi s pénz-
ligyl kovetkezményeket elvallalni, a mint az allam a most meg-
inditott nagy conversiora nézve a hasonlo természetii kévetkez-
meényeket a Rothschild-consortiummal kotott szerzédésben ma-
gara vallalta. Ezen eszmének keresztiilvitele nem eredmeényezett
volna ugyan oly nagy kamatmegtakaritast, min6ét a sima con-
versié hozhatott, mindamellett lényeges megtakaritassal jart
volna. _ '

A tervnek azonban eléje vagott az a boldogtalan »orszagos
magyar banke, mely minden ligyet, melyet kezébe vett, megron-
tott. Ez az intézet egyenesen neki ment a problémanak és azt az
ajanlatot tette a févarosnak, hogy  keresztiil viszi a conversiét
25,000 frt. évi megtakaritassal. A jogi kérdés ezzel egész rideg-
ségében fol volt vetve s pedig nevetségesen csekély évi megta-
karitas kilatasba helyezésével. In ‘magam folkerestem akkor a
bank vezérigazgatdjat, kit az elétt soha sem lattam és kértem,
hogy ne ragaszkodjék ajanlatahoz, mert ily médon a bank nem
viheti keresztiil az tizletet és a févarosnak csak kara lehet a con-
versio ily meztelen f6lvetésébil. Emlitettem, hogy elsbb meg
kellene egyezni a nagy intézetekkel a 6°/,-0os czimletek atenge-
dése irant. Ekkor az illetd vezérigazgatd — vilagosan emlékszem




- - AT >, bao~—T ot o 4')‘ e | e
ST bt BTSN E S A Y PR 8 "l’" -'-'n"-.’-u ok Wk et B "’ ; oy ) R TeiT s
Rk TSR ke s ‘ w e TR Y X
' - g ¥ i .'.h \_ ]- 4 T R, -

A\“

" TR A
b % s -~ - Nep
. : Nl S e w

‘ . A FﬁvAnosr Ur ROTOSON. . .- | 83

a jelenetre — bizonyos 6nérzettel oda mutatott asztalfidkjara s
azt mondotta : itt vannak az illet 6sszes intézetektsl a nyilatko-
zatok a conversionak elfogadasa irant. Hogy mennyiben volt ez
~ az allitas alapos, arrdl sz6lhatnanak most is az illetd intézetek.

A nevezett bank ajanlata folytdn a torvényhatdsignak fog-
lalkoznia kellett a conversié kérdésével. 1881. saeptember 14 és
15-ikén tartott kozgyiilésén kimondotta, hogy a kamatlab tartos
alacsonysagandl fogva, idszeriinek tartja a 6 szazalékos koless-
noknek kisebb kamatura valtoztatasat, annyival inkabb, mint-
hogy ennek keresztiilvitelére a magyar orszagos banktol a féva-
rosnak pénziigyi eldnynyel jard ajanlat is tétetett. Elrendeli
tehat a kozgyiilés, hogy a convertalas keresztiilvitele végett pa-
lyazat irassék ki olyképen, hogy zaros hatariddre irasbeli zart
ajanlatok adassanak be; egyuttal utasitja a tanacsot, hogy az 4j
kolesbnre azon alapon, mivel a csatornazasra s egyéb kozépit-
kezésre felhasznalt 3 és b milliés koleson adod- s bélyegmentes-
ségben részesiilt, ezen kedvezmény kinyerése irant tegye meg a
lépéseket. Tovabba jelentést kivant a kozgyiilés arrdl, hogy a
févarosi kozraktdraknak és elevatornak a magyar leszdmitold- s
pénzvalté-banknak az évek hosszi sorara tortént atengedéseért ko-
zelebb befolyé 3.200,000 frt. mily kézmunkdkra lesz forditandé.

. A beliigyminiszter a f6varos hatédrozata folytdn jogi véle-
ményeket kivant be a conversié megengedhetdsége irant. Ugy

tudom, hogy az igazsigiigyminiszterinm pro, a kincstari ligyek
igazgatosaga contra nyilatkozott. Tisza Kalman, akkori beliigy-
miniszter ezek folytan 1882. marczius 28-an a kovetkez6 leiratot
intézte a f6varos k6zonségéhez :

»Mult évi oktéber h6 27-én 46695. sz4m alatt kelt tandcsi jelentésre, az
iratok visszazdrdsa mellett értesftern a f6vdros kozonségét, hogy a mult évi
szeptember hé 14-én 528. sz. a. hozott kozgyiilési hatdrozatdhoz, mely szerint a
f6vdrosi hdrom és 6t milliés kolcs6noknek olcs6bb kamatn torlesztési kélcs6nné
leends 4tvdltoztatdsa vétetett czélba, jévdhagydsommal nem jdrulhatok, mert
figyelemmel a tervezett hitelmiveletnek jogi szempontb6l megengedhetSsége
tekintetében meghallgatott szakért6k véleményeinek eltér§ tartalmdra, & fenn- '
forgé jogi kérdés eldontése a kotvénybirtokosok részérgl a f6vdros ellen indit-
haté per esetén az illetékes birdsdg el6re meg nem hatdrozhaté felfogdsdtél fig-
g6nek jelentkezvén, a pernek a f6vdros részére kedvezs kimenetelére teljes biz-
tossdggal szdmitani nem lehetne. Mdr pedig tovdbb4d figyelembe véve azt, hogy
a széban forg6 hitelmiveletbSl eredé hasznot maga az inditvdnyozé bank csak
25,000 forintra teszi s hogy kénnyen megtOirténhetik, miszerint ezen 0&sszeg
esetleg tekintetre alig méltS. csekélységre szdllna ald, nem tartandin helyes és
indokolt eljardsnak, hogy a f6vdros vagyoni viszonyaihoz mérve ily ardnylag
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kevesebb jelentGségii nyereség kedvéért a kdlcsondtviltoztatdssal jaré koczkd
zatot a fovdros kozonsége magdra villalja.«

A jogi nehézség ekként fol 1évén vetve, nem maradt egyeb
hatra, mint a napirendr6él levenwi a conversié iigyét, a mi hitel-
miiveleti okokbdl is ajanlatos volt ez idétajban, minthogy 1882.
elején a penzv1szonyok a parisi nagy valsag miatt, nagyon THEES
neheziiltek és az allami conversié is elakadt. Aprll hé 19—20-an
artott kozgyiilésén, az illeté bizottsdgok véleménye alapjan
kimondotta tehat a févarosi térvényhatosag, hogy:

' »Ambér ezen hat szdzalékot kamatoz6 fOvirosi kolesondknek kisebb
kamatu kolcsonre vald dtalakitdsa biztos nyereséget hozna a f6vdrosi hdzipénz-
tirra, melynek Osszegét elére meghatdrozni nem lehet ugyan, de hihetd, hogy
ez jtalakitds keresztiilvitelére onként ajdnlkozott bank 4ltal kil4tdsba helyezet*
nyereségnél minden esetre pilydzat utjin még magasabb Gsszegre rugna, de még
az altala ajdnlott évi 25,000 frt. nyereség 40 éven dt sem képez megvetendo
hasznot; és habdr az 4talak{tds kivihetSsége ellen jogi szempontbdl felhozott
aggélyokat sem lehet teljesen alaposaknak mondani: a kozgyiilés tudomasul
veszi a kolcs6n6knek kisebb kolesénre val6é 4talakitds4t, nem tartvdn az
dtalakitds alkalmaz4dsba. vételét ez ids szerint czélszeriinek, egyelére abban
hagyni hatdrozza.«

Ez 1d6t6] fogva a conversio ligye sziinetelt, mi alatt vilag-
szerte allamok, varosok, tarsulatok jaradeék- és torlesztési adds-
sdgaikat éridsi mérvben egyre kisebb kamatii kolesénokre atala-
kitottak. Budapest fdvarosa felhasznalta kézmunkakra a 6 milliés
kolesont, f6l a kozraktarak atengedéseért befolyt 8.200,000 frtot,
kénytelen volt 2!/, millid fiiggd adoéssagot felvenni f&vérosi
pénzintézetektsl. Ez a koleson 4.8:°/,-ba keriilt. A pénznek ily
olecsobbulasa s a mellett, hogy nemcsak a 6, de az -5 szazalékos
kolesOn is allanddan parin fo6lil allott, folyvast 69/,-os kamatot
kellett a févarosnak régibb addssagaiert fizetni, a mi nemcsak
hatranyos, de szégyenletes is Budapest févarosra nézve. Es bar
egy nagyobb kolcsén folvétele a nagy kézmunkak végrehajta-
sara tobb izben megpenditietett és elobb-utdbb elkeriilhetlen--
nek mutatkozott : a conversid folvetését mellézték a még mindig

- fenforgott jogi nehézségek miatt.

Szerencses fordulat allott be, midén a korminy a némely
4llamadoéssdg bevaltasardl szélé térvényjavaslatot az orsziggyii-
1és elé terjesztette. Elbben csupa oly kélecsénnek egyszerre valo
visszafizetése, illetbleg kisebb kamativa alakitasa rendeltetik el
mely az évek hatarozott szama alatt toérlesztend6é s pedig alig
egy-két kivétellel annak fenntartasa nelkiil, hogy a toke a terv-
tol eltérdleg nagyobb részletekben vagy épen egyszerre vissza-
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fizethetd. A pénzﬁgymlmster a torvényjavaslat indokolasiban
a jogi kérdésrdl igy nyilatkozik : » A donversié keresztiilvitelének

jogl szempontjara nézve csak azt kivinom még megjegyezni,

hogy miutan a convertalandé kétvények egyikében sincs a ko-

rabbi visszafizethetés joga feladva; hogy azok az elsé erdélyi
‘vastt elsébbségi kétvényeinek kivételével, mind hazénkban is a

hazai jog érveényeének ideje alatt lettek kiallitva, s hogy vegiil az

els6 erdélyi vasut els6bbségi kétvényeiben is, a melyek ugyan

Bécsben allittattak ki, a korabbi visszafizethetés hatarozottan

fenn van tartva: a korabbi visszafizethetésnek semmi jogi aka-

dalyat nem latom.«

Ezt a jogi felfogast a térvényhozas a javaslat elfogadésaval
szentesitette. Minthogy pedig az emlitett jogi elényodk a Pest-
varosi két kolesbnre nézve fennallanak; minthogy nemcsak az
allami addéssagokra, hanem a vasuti tarsulatokra nézve, melyek-
nek els6bbsegi tartozasainal csak azért, mert utdlag a tarsulatok
helyeébe addsul az allam lépett, a jogviszony nem valtozhatott,
a korzbbi viszszafizetés megengedtetik : lehetetlen a fé6varosi tor-
vényhatésagnak hasonld jogat ketséghe venni.

Ekként el 1évén mellézve a jogli nehézség, még a térvény-
javaslat elfogadasa el6tt inditvanyt jelentettem be a kozgyiilesre,
a conversio meginditasa s egyuttal a 1egkozelebb1 kézmunkakra
szitkséges penz beszerzése irant. :

A mult évi november hé 21-én tartott kézgyiilésen, ugyan-
az nap, a melyen a férendihaz a convertalasi javaslathoz, a most
mar 1888. XXXTI. térvényczikkhez hozzajarult, a budgettar-
gyalas alkalmaval kifejtettem inditvanyomat. Eléadtam, hogy
el6szor a harom consolidalt kéleson atvaltoztatasarol van szd: a
3 és b millids 6°/,-0os Pest-varosi, 33 év alatt torlesztendd 1871-
ben folvett, tovabba a 6 millionyi 5°/,-os févarosi, 40 év alatt
torlesztends, 1880-ban kotott koleson conversiojardl. Az elsd
két kolesonre nézve, az el6bb emlitett okoknal fogva, megsziint,
az utobbira nézve nem is 1étezett jogi nehézség, minthogy az
1880-iki koleson kotvényeiben vilagosan fenn van tartva, hogy
az els6 6t év elmultéaval a térlesztési tervtsl eltérsleg korabban
és nagyobb részletekben, s6t egyszerre is v1sszaﬁqét§sté a toke.
Eléadtam, hogy tekintve azt, miszerint az b5°[,-os:.Kdleson is
allandéan 11/;—2 frttal parin f5lil 411, a mi f6lér 5—6, sét tobb.
forinttal parin aldl, ha 5-nél kisebb kamatra szdl a k(’)‘lcsén; te-.
kintve azt, hogy 41/, szazalékos kamatnal is olcsébban kaphat a
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févaros ez idoszerint pénzt, és hogy Gorz, Budweis, Pilsen varo-
sai 49/,-08 kotvényei 92—94-en 4llanak : Budapest fovarosra is a
49/,-0s koleson folvétele mutatkozik indokoltnak.

Ha a févéaros a 6°/,-0s kélesénoket, melyekbsl 1888. végén
6.650,000, és az 5%/,-os k6lesont, melybsl 5.5630,000 frt. még tor-
lesztetlen volt, convertalja s erre — a mi bizton varhaté — effectiv
41/, szazalékon alol szerzi be a sziikséges pénzt, akkor 11.180,000
frt. utdn t6bb mint atlag 11/,°/,-0os kamatot takarit meg 1889-ben.
Ez a megtakaritas csupan kamatban mintegy 140,000 frtot te-
hetne, ha az addssag felmondasa még 1888. vége el6tt torténhet-
nék meg ; de ha az elhatarozasok lassu folyamata ezen eredményt
valosziniitlenné tette is, mindamellett elméletileg illusztralja az
elérhet6 megtakaritast. Az évi teherkonnyités azonban sokkal
nagyobbmérvii, ha az 1871-ik évben 33 évre folvett Gsszesen
8 millidnyi s a 40 évre 1880-ban félvett 6 millionyi koélesonok
1888. végén még torlesztetlen 11.180,000 frt.allaganak bevaltasara
kedvezdtlen esetben, 12 millié névértékben kibocsatandé 49/,-os
koleson 45 évi torlesztésre vétetik fol. Az ez1d6 szerint altalano-
san elfogadott torlesztési id6tartamhoz képest a 46 év nem sok;
12 milliénak 49/,-os kamat mellett, 45 év alatti torlesztése pedig

876,000 frt. annuitast igényel, holott az eddigi harom adodssag
évjaradéka az évek hosszabb soran at, 908,700 frt.; és igy a con-
versid a fovaros haztartasira nézve 332,300 frt. évi teherkonnyi-
tést eredmeényezne.

Az indifvany tovabba az 1886-ban negotidlt 21/, millids
fiige6 addssagnak visszafizetését ajanlja. Az egész koleson nines
ugyan még igénybe véve, de kevés hijan, felhasznalasarol mar
rendelkezéstorténtésfel is fog hasznéltatni, mire az uj kélesénpénz
folyova lesz. A fiigg6 koleson e czélra egyesiilt néhany févarosi
takarékpénztartol vétetett f6l; kamatja 4.84°/,, visszafizethets
harom havi felmondassal barmikor, de visszafizetend6 1892. feb-
ruar végén. Minthogy pedig az uj kolesén effective 4.5°/,-nal is
olesobb lesz, és fiiggd adossagtol szabadulni tanacsos, ennek
visszafizetése is ajanlhato.

Ezen toérlesztési czélokon tul azonban gondoskodni kell a
legké6zelebb végrehajtandd k6zmunkakra sziikséges pénz beszer-
zésér6l. Elsé helyen inditvanyom megnevezi a kélesén utjan fe-
dezendd 2 millidonyi koévezési sziikségletet. Evek o6ta siirgetik,
részint a fovarosi torvényhatosagi képviseletben, kiilondsen a
kozépitesi bizottsagban, részint pedig a kormanytol, hogy ne-
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mely féforgalmt it és utcza szilard anyaggal kell6képsen bur-
koltassék. Ezen fottak épitésére s kovezésére, a mit lehets révid

id6 alatt kellene végrehajtani, a rendes budgetb6l nem telik fe- °

dezet. Az utak, utczak és terek jokarban tartidsara, valamint uj
burkolasara amugy is nagy tételek szerepelnek ugy a rendes,
mint a rendkiviili kiadasok koézt. Igy :

1888-ban 1889-ben
kal- és beltelki Gtak, hidak és arkok jé6 karban tartasara 300,000 -300,000

utczak és terek jo karban tartdsira , 179,700 204,000
bel- és kiiltelki Gitak épitésére ' 45,600 77,370
uj kdvezésekre s egyéb utczai burkolatokra 245,000 209,800

osszesen 790,300 791,170 frt.

van eldirdnyozva s az uj épitésre és kovezésre folvett kiadas
tilon-tul igénybe van véve halasztiast szintén nem tiir6 mun-
kakra; az ezen két czimen a rendkiviiliek kozt eléiranyzott
290,600, illetoleg 287,170 frtbdl pedig semmi esetre sem lehetne
akkora Osszeget elvonni, hogy az alabb felsorolandé nagy for-
galmu tutaknak 3—5 évnél hosszabb idére f6] nem oszthato s el
nem halaszthaté kiépitésére elég fedezet jusson, valamint, hogy
nem mutatkozik moéd az emlitett utépitési dotatié jelentékeny
fokozasara a fovaros folyd jovedelmeibsl. A kozépitési bizottsag
altal kijelolt 1561t és utcza burkolasi kéltsége 3,020.000 frtra menne
és e bizottsig az egész munkat harom év alatt végrehajtando-
nak és az egeész koltséget koleson utjan fedeztetni véleményezte.
Amde a tandcs a munkat 6t évre kivanta felosztatni, mar azon
tekintetnél fogva is, hogy a kozelebbi években a csatornazasi s
vizmiivi munkak folytan a bérek és az anyag, ha a gyorsitott
kévezés is hozzajarul, 1ényegesen megdrigulhatnak. A fészadm-
vev) javaslatot tett tehat elészér a munka 6t évre valo felosz-
tasa s ezen kiviil az irant, hogy csak 2 millié fedeztessék kol-
cs6nbél, 1 millié pedig a folyd kozjovedelmekbsl. Ez utdbbi fe-
dezet megkdnnyittetik az altal, hogy az ujonnan burkolt utakon
az els6 D—6 évben 110.000 frt. lesz a javitasi s fenntartasi kolt-
ségekbll megtakarithatd; a kés6bbi években pedig ezen megta-
karitasnak tetemes hanyada a 2 millié koleson részbeni kamato-
zasara lesz igénybe vehetd. |

Itt k6zl6m azon utak és utczik sorozatat, melyek, a kor-
méany kivinsiga szerint is, a kozelebbi években épitendék, meg-
jegyezvén azt, hogy az épités kolesonpénz hianyaban 1888-rol
egy évre elhalasztatott :
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A ¢s6mori-at (a kozp.sz.-pdlyaudvar I !
teleptél a muradnyi-utcziig) a [ i
k6zp. sz.-palyaudvar telep érde- ' [
kében . . . 20{ 70 — —| — ] 7| —| s
A k6banyai-ut, mely 6rxés1 mélvﬂ 1 i X
forgalmat kozvetit . . . - | 400(270 130 —| —j —] 400 — 25
Soroksari-utcza (a Hedrich Krausz- % i
féle malomtél a vasatig) a teher- 1 t
palyaudvar telep érdekében 103 —; —| — —-—i - —] 103 10
Az ull6i-at kiils§ szakasza . . 290| —, —| —{157)133} 290 —_ 5
Az Orczy-ut, illettleg felsﬁ-vam- !
vonal-utcza, a mely a koztemet§- { I
utat az iillgi-Gttal koti ossze . .| 40| — —| —| ! —] —| 40| —
A doh&ny-utcza, a mely a kerepesi- '. |
uti forgalom egy részének felfoga- : |
sara van hivatva . . . 216| — 120| 96| —| —] 216 - 9
A Lajos-uteza, mely a _]obbpa.rtl va- [
rosrész legélénkebb forgalmi vo- ' !
nalat képezi. . . 90| —! —| —| —| — e 90 Q
A stdczio-uteza belss szakasza, a :
melynek rendezése mar évek 6ta !
siirgettetik, s mely a vasut léte- ‘
sitésével egyidejiileg okvetlen ren- )
dezend6is . . . c B 170f —, —| —| —|170] 170 e 4
Az uj koztemetShoz vezew maglé- ]
di-at . . . .| 200 — —|192| 8| —] 200] —| 15
Az Gjpesti rakpatt folytatola.g a 8zi- i g
get utczat6l a Victoria malomig . 145| — —| —|145] —} 145 — | 3
A nador-utcza Kkiils6 része a Froh-
ner szallodatoél a Lip6t-koratig 262| —i150(112| —i —] 262 -— 5
A k&banyai-atnak folytat6lagos 1é- ;
sze, vagyis a belso-jaszberényi-ﬁt :
a magl6di-ttig . 2 180 —j —| —| 90l 90| 180 —| 10
A kerepesi-ut kiils része az é.thld’l.- i '
ldsi feljar6ig . . . . . . . 104 ‘—-l — = = — —| 104 10
A mester-utcza a ferenczvar. palya- i |
udvar érdekében . . 60| 60 —| —| —| — 60| — —
8zamos egyéb k1sebb—nagyobb at- i
czdknak trachyt, macadam vagy :
termésk kovezéssel vald ellata- ‘
sara a mérndki hivatal 1888. évi :
munkaprogrammja szerint mint- i '
egy U 690" __,i — | s 1 690 —
i
Osazesen 3 3,020}400!400 400{400 393J 1,993‘1,027 Log
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Ez a 2 milli6 koévezési kolcsbn. eredete. A tobbi kozépi-
tési sziikséglet nagysagara inditvanyom nem terjeszkedik ki,
mert a csatornazas, vizvezeték és korhazépités nagy koltségeire
a mely munkaik tébb évee terveztetnek, elére az egész Osszeget
beszerezni ugy som dszszorii, a logkozelebbi sziikséglet megalla-
pitasa pedig tobb oldala tiizetesebb szamitast igényel a szakko-
zegek részerol.

Inditvanyomat kovetkezdleg formulaztam :

»A t. kozgyiiles felhivja a tek. tanacsot, hogy tegyen ja-
vaslatot a 3 és b millidonyi 6°/4-0s és a 6 millidnyi 5°/,-os koleso-
nok torlesztetlen reészeinek kisebb kamatii egységes kolesonre
valtoztatasa irant;

felhivja tovabba hogy vegye fontolora, vajjon nem Volna-
czélszerii ezen miivelettel kapcsolatosan a 21/, millionyi figgd
adossag megfizetésére, a megszavazott 2 millio kovezési kolt-
ségre s a legkozelebb okvetleniil végrehajtandd kézmunkakra
sziikséges Osszegeket koleson utjan beszerezni ?«

A kozgyiilés ezen inditvanyt a tanacshoz utasﬂ:otta azzal
hogy meghallgatvan a fészamvevét, foiigyészt és a pénziigyi bi-
zottsagot, terjeszsze ol6 javaslatat. A f6szdmvevd a tanacshoz
intézett, deczember 6-ikan kelt jelentésében tiizetesen megvila-
gitja az inditvanyt. Helyesli a conversiot, nem lat jogi nehézsé-
get, kimutatja szamszeriileg a pénziigyi elényt; helyesli a 21/,
millio fliggd adossag megfizetését, és ezen torlesztésekre, vala-
mint a kozelebbi épitési sziikséglet fedezésére névszerint 20 mil-
lid kolesonnek 49/,-ra és 40 évi torlesztés mellett vald folvételét
ajanlja. A féugyész jogi szempontbol hozzajarult a jelentéshez.

Sziikseges ezen jelentésbdl néhany f6bb adatot idézni. A
f6szdmvevd elészor is konstatalja, hogy a hirom kélesénbél a f.
é. julius 1-én meég 10.921,000 frt.lesz torlesztetlen. Ennek vissza-
fizetésére szitkséges lesz az uj kolesonbdsl, ha

8890/,-kal értékesittetik, 12.410,000,
ha 949°/,-kal » 11.620,000 frt. néveértékii
kotvény. A jelentésben minden szamitas 90 és 92-6s arfolyam |
szerint i1s keresztiilvitetik, de itt csak a legkisobb és legnagyobb
szamot idézem. — A 21/, millids adodssag torlesztésére a folvett
két cursus szerint 2.841,000, illetdleg2 659,500 frt. névérték sziik-
séges. A négy rendbeli addssag megfizetése utan maradna tehat
880/,-0s értékesités mellett 4.749,000,
é8 94°/4-0s » ~ »  b.720,500 frt.névérték-
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ben, a mi 4.178,400, illetoleg 5.378,400 frt. effectiv értéket tesz.
Ennyi maradna tehdt fenn a kozelebbi kozépitési sziikségletre.

Az uj kolesénnek hatasa a fé6varos haztartasara a jelentés
szerint, kovetkezbleg fog alakulni. A 20°millié 4°/4-0s kolesén 40
évi torlesztés mellett 1.006,000 frt. (helyesebben 1.006,400 frt.)
annuitast igényel, a harom torlesztési koleson évjaradéka most

908,700 fit.
a 21/, milliés addssig évi kamata 121,000 »
Osszesen 1.029,000 frt.

Ennélfogva a 20 milliés koleson utan 23,000 frttal kisebb
lesz az évi teher mint eddig és a mellett még 4!/,—5 milli6 fo-
rintot szerez be a févaros kézmunkakra, a mely Osszegnek kama-
tozasa s torlesztése szintén bennfoglaltatik mar a mostaninal
23,000 frttal kisebb annuitasban.

Igy all a szamitas a 40 évi torlesztésre folveendd 40/y-0os kol-
csonnel. Természetes, hogy az eredmény nagyobbrészt a torlesz- .
tés halasztasa altal érhet6 el; de a fészamvevs jelentése szam-
szeriileg kimutatja, hogy a sokkal tébb éven at teljesitendd fize-
tés mellett, még mindig 316,000 —1.050,000 frtra tehet6é valodi
megtakaritast biztosit az uj hitelmiivelet.

A torleszteés tovabbi halasztasa természetesen még nagyobb
évi teherkonnyitést eredményez. Az albizottsagban, melyhez a
pénziigyi bizottsag a targyat eltkeészités végett utasitotta, a tor-
lesztésnek 46 évre vald kiterjesztését inditvanyoztam, tekintettel
arra, hogy a fé6varos tovabbi igen nagy uj terheknek megy elébe
s utalva arra, hogy tobb osztrak varos 50 s tobb évi torlesztésre
vett fel kolesonoket. Az inditvany heves tamadasnak volt kitéve ;
mondatott, hogy ez az elodazd torlesztés rontani fogja a varos
hitelét, és hogy nem szabad a j6v6 nemzedékre annyit haritani.
Ez a kifogas ugyanattol eredt, a ki csakhamar a pénziigyi bizott-
sag plénumaban az 50 évi torlesztés irant masreészrol keletkezett
inditvanyt melegen partolta.

Mellézve egyelore a tobbi reészletet, ki akarom tiintetni,
hogy miképen alakul az évi teher, illet6leg konnyités, 456 és 50
évi torlesztés szerint. Meg kell azonban jegyeznem, hogy a he-
lyes Osszehasonlitas végett, nem elegend6, ugy mint a fészam-
vevdi jelentésben foglaltatik, a 21/; millids fiiggd adodssagnak
csupan kamatjat, hanem torlesztését is sziikséges szamitasba
venni. Mert ha a j6v6 annuitassal, mely ama 21/, millid torlesz-
tését is fedezendi, a mostani évi terhet Gsszemérjiik, ezen fiiggs
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adossagnak torlesztése is tekintetbe veends. Folvettem tehat,
hogy miként a mostani 6 millionyi 5°/,-os adossagunk 40 év
alatt torlesztendd, ugy a 4.84°/4-0s 2%/, millié szintén 40 évi tor-
lesztés szerint terheli a budgetet. Ez esetben pedig az évi kiadas
nem 121,000 frt., mint féonnebh lattuk, hanem 140,200 frt. Ennél-
fogva a harom consclidalt koélcsénnek el6bb emlitett 908,700
frtnyi annuitasahoz adva a fliggd kolcsénnek emez évjaradékat,

a Jelenlegi évi teher tesz tulajdonképen 1.048,900 frtot ;
minthogy pedig a 20 millié annuitasa 45 évi tor- .
lesztés mellett - 961,800 frt.,
ennélfogva az évi teherkénnyebbités 87,100 frt.

Ha tovabb menve, a torlesztés 50 évre terjesztetik ki, ak-
kor a teherkdnnyités, minthogy ez esetben az annuitds 928,000
frtot tesz, 120,900 frtra fog menni. Ezenf6liil ez esetben is 41/, —
5 milliot szerez be a f6varos, a minek kamatja s torlesztese a
sokkal kisebb annuitas altal fedezve van és a hosszabb idére ki-
terjesztett fizetések a jelenre reducalva még mindig valodi meg-
takaritast engednek.

Hogy a pénziigyi hatas kérdesével egyben végezzek, fel
akarom itt tiintetni maganak a harom alldsitott kélesén conver-
sigjanak varhato eredményét. T6bbszér emlittetett mar, hogy
a harom adossagnak, mely 10.921,600 frtra megy, mostani évjara-
d:zka, mely igaz, hogy részben mar csak 15, részben 32 évig fize-

tend6, Osszesen tesz 908,700 frtot,
40 évi torlesztés mellett, ha az értékesités 889/,-

kal torténik, az annuitas lesz 624,200 frt.
ha 94°/,-kal térténik, akkor 584,500 frt.

és igy 284,600 és 324,200 frt. k6zt mozgdonak vehetd a conversio-
bol ered6 evi teherkonnyités.

Ha 45 évi torlesztést vesziink fel, akkor a mostani 908,700
frttal szemben, 889/,-0s értékesités esetén az annunitas 596,800 frt.,
949/,-0s értekesitésnél pedig az évjaradék 558,700 frt.
lévén : 311,900 és 350,000 frt. k6zt mozgd évi teherkénnyitésre

- szamithatni.

Végre ha 50 évre terjesztetik ki a torlesztés, akkor a
908,700 frt. mostani annuitassal 88°/o—os értéke-
sites mellett 575,800 frt.,
940/,-0s értékesités mellett pedig 539,200 frt
lévén az annuitas: 332,900 és 369,500 frt. kozt tehet6 az évi
teherkoénnyités a harom torlesztési k6leson convertalasa folytan,
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Es most térjiink vissza az albizottsig ta,rgyala,sa,mak egyéb
érdekes mozzanataira.

Kifogas tortént a kolesonnek 4°/, mellett vald folvétele
ellen. Mondatott, hogy a paritol messze es6 arfolyamot fogunk
elérni, hogy 41/:°/, mellett parihoz kézeledé cursust nyervén, az
wjabb conversid csekély tokeszaporitassal hamar lesz elérheto.
Ez a nézet egyediil allott; nem fogadtatott el, mert az volt a
tilnyomo felfogas, hogy 41/;°/, mellett piri arfolyamot kellene
nyerniink, pedig az effectiv kamat 4°/, mellett, az arfolyam emel-
kedésbbl vart nyereség fejében, 41/,%/,-0os effectiv kamatozasnal
olecsObb pénzre szamithat a févaros. Azutan gyors conversiot
nem vehetiink ujabban tekintetbe, mivel a 20 millios k6lesonnél,
mikent az 1880-ik évinél, ugyis legalabb b, de valdsziniileg 10
évet kellend biztositani, a mely id6 letelte elétt a torlesztési terv-
ben kijeldlt részleteknél nagyobb tokét vagy épen az egész ados-
sagot visszafizetni nem szabad.

Szoba jott a valodi conversié kérdeése is, és bar az a nézet
nyilvanult tilnyomodlag, hogy a régi czimletek tulajdonosainak
a kicserélésnel elony nyujtassék, hatarozat azért nem hozatott,
mmthogy a kibocsatas modozatai f616tt hatdrozni az adomentes-
ségi torvény meghozatala el6ttid6 eldttinek latszott. Erdekesnek
tartom azonban itt k6z06lni az altalam bemutatott azon sszealli-
tast, a melybdl kitiinik, hogy a harom torlesztési kolesénbol.-
mennyi van a févarosi fébb részvénytarsulatok birtokaban. Az
alabb felsorolt intézetek, 1887-ik évi iizleti jelentéseik szerint,
ugyanis birtak névértékben :

6°/0-0s 59/¢-0s
Fonciére Pesti biztositd intézet . . . . 399,000 133,000
I. Magyar Alt. » B v owm o a — 555,900
Magyar-franczia » » ¥ ey 9,000 89,000
Pesti magyar kereskedelmi bank . . , 122,300 177,500
Budapesti fov. egyestilt takarékpénztiy . 817,100 81,000
Magyar jelzdlog-hitelbank . . ... . — 513,000
Orszagos kozponti takavékpénztar . . . 12,000 99,800
Pesti hazai I. takarékpénztar . . . . 1.581,600 188,800
Leszamitol6 s pénzvalté-bank . . . . 2,200 13,200
Kozponti valté-iizlet részv. tarsulat . . == 100
Athenaeum nyomda részv. tarsulat . . — 50,000

2,213,200 4.901.300
.

Osszesen 4.114,500 frt.

Ezen jegyzék nem teljes, és valdszinii, hogy a részvénytar-,
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sulatok birtokdban is ennél t6bb févarosi kotvény létezik; bu-
dapesti maganosoknal, avatottak nézete szerint, szintén kozel
ennyi kétvény van, ugy, hogy a 11 millié kélesénbdl nem sok
van a fé6varoson kiviil él6 birtokosoknal. Mondhatni tehat, hogy
Budapest févarosanak hitelez6i legnagyobbrészt sajat polgarai s
ez a conversio szempontjabdlis fontos koriillmény. Kivanatos a ki-
bocsatasnal a régi czimletek tulajdonosainak némi elényt nyuj-
tani, taldn ezen czimleteknek wvalamivel parin f6liili beszamitasa-
val, ha pénz helyett uj kotvényeket fogadnak el. Conservativ
kézbe keriil igy az uj kolesonnek felénél joval nagyobb része, de
jobb arfolyammal is lehetne az egész kdlesont ilymoddon realizalni.

Az albizottsag — mint érintém — nem hatarozott e kér--
désben, mert azt id6 elottinek tartotta s a pénziigyi bizottsag
teljes iilésében is fiiggbben hagyta a kibocsatds moédozatait, bar
hosszasan targyalta ezeket egy javaslatnak, t. i. a sajat koczka-
zatra vald alairatédsnak folvetése folytdn. A tulnyomo tSbbség
ellene nyilatkozott az eszmének, a versenyt, az ajanlati targya-
last partolta, kivalt az 1880- ban elért kedvezo eredményre
utalva ; de hatarozat nem hozatott.

Az albizottsagi targyalas egyik nevezetes momentumat ke-
pezte anngk megallapitdsa,hogy mekkora azon 6sszeg, melyet .a ko-
zelebbi 2—3 év kkozépitési sziikségletére az uj kélcson utjan besze-
rezni kellend. E végbol filhivatott a kozépitési igazgatd az
1889—91. évi kézmunka programm. el6terjesztésére. Az igazgatd,
a kolecsonbdl fedezends kozmunkakrdl, a kovetkezd kimutatast
terjesztette el6 :

e -

f:;if_' A munka megnevezése. 1889. 1890. 1891.
1. Fogyiijté csatorndkra. . . . . . . - | 400,000 500,000 | 600,000
2. Csbmori-it burkoldsa . . . . . . . - 70,000 = =2
3. Ké&bdnyai-at > . ... . ... 270,000 | 130,000 —

4. Dohdny-uteza » . . .. ... ... 120,000 98,000 —

5. Orczy-tit E 5 e am w o - 40,000 —
6. Soroksdri-utecza» . . . .. .. .. . -— — 103,000
7. | Unsi-at N g Tgd W Ny — 150,000 | 140,000
8. Stdczi6-utcza > . . . ... .. .. — — 170,000
9. Budai-k6rhdz » . . . . . .. . .. 60,000 300,000 340,000
10. Fert6z6 betegek korbsdza . . . . . - 30,000 | 250,000 | 220,000
11. | Rékus 4thelyezése . .. .. .. .. — 50,000 | 200,000
12, Thermo-chémiai intézet . . . . . . — 20,000 40,000
13. Iparmrajz iskola. . . . . . . . .. .. 30,000 100,000 90,000
14. | O-budai kérhdz . . . . . ... ... 30,000 50,000 80,000
15. Végleges vizvezeték. . . . . . . .. 200,000 |[2.000,000 }2.000,000

16. yjdeiglenes vizvezeték . . . . . . . . | 400,000 — —
' Osszesen: |1.610,000 |3.686,000 [3.988,000

_,.. o R, i~k =Y L - . -y, - ® STy
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A harom év alatt mindossze 9,279.000 frt. sziikségeltetrfék;

de valamint valdszinii, hogy az itt felsorolt munkak mindegyike
nem fogja a hérom év alatt az egész Gsszeget igénybe venni, ugy
mas részt bizonyos, hogy ugyanezen id6 alatt itt meg nem emli-
tett, egyéb és pedig halaszthatlan k6zmunka fog pénzbeli fede-
zetet kovetelni. Ilyen példdul az uj varoshaznak sziikségképi
kib8vitése. Kis ha a kovezési koltség, mely ezen kimutatdsban
1,289,000 frtot tesz, a beliigyminiszternek e napokban érkezett
leirata szerint, az uj kdleson utjsn vald fedezetbsl kihagyatik is:
még mindig tédvolrdl sem elegendé a fészamvevd altal javasolt
20 millié koles6nbdl, az addssagok visszafizetése utan fennma-
rad6 41[/;,—5 millié a kézelebbi harom év épitési sziikségletére.
De az ezen harom évben meginditott némely nagy koézmunkara
a kimutatasba folvett tételek az egész épitési koltsegnek csak
kisebb-nagyobb toéredékét képezik. Igy a fégyiijté csatornakra
csak 1.500,000 frt. szerepel a kimutatasban, az altalanos csator-
nazas egész koltsége pedig 4.386,000 frttal van megallapitva ; a
végleges vizmiire 4.200,000 frtot jelol ki az Gsszeallitas 1889—
91-re, az egész pedig 6—7 milliéba fog keriilni; az uj Roékus-
korhazra a kimutatds csak 250,000 frtot vesz f6l els6 kezdetnek,
pedig bizonyara mé&sfél millidba fog keriilni. Mindezekxél fogva
én mar az albizottsagban inditvanyoztam, hogy tekintettel arra
is, hogy ne kelljen r6vid id6 mulva ujbdl az adémentesség enge-
délyezeseért a torvenyhozashoz fordulni: 25 milliényi kolesén
folvétele hataroztassék el, azon vilagos kikétéssel, hogy legks-
zelebb csak 20 millié értékesittessék, a tovabbi 5 millié pedig
cgsak késdbb, és pedig részletekben, a tényleges épitési sziikseég-
let igényei szerint. Ezen inditvanyt azonban az albizottsag mel-
16zte, mivel ennek egyik tagja, ki a févarosi elsérendii bank
igazgatasaban részes, jelentette, hogy a févarosi bankok es biz-
tositd intdzetek megegyeztek a févarosi 20 millié kslesén atvéte-
lére, s hozzatette, hogy kérdés: vajjon 25 milliéra nézve is
"készek lesznek-e ajanlatot tenni. Mikor azonban & pénziigyi
bizottsdg plénumdban a koélesénnek 256 millidra emelése indit-
vanyoztatott, nem tortént ellene semmi kifogas és a tanacs is
hozzajarult.

Csak egy mozzanatra ohajtok még kitérni, a mely az albi-
zottsagban és a pénziigyl bizottsag plénumaban vita targyat
képezte, t. i. az uj kolcson értékesitésénél elérhet6 cursus. Voltak
a kik hibéztattdk, hogy a fészamvevé szamitasainal minimumkép
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nem tehetd, hogy ily alacsony arfolyamot kinalna komoly ajan-
lattevs, mert ki van zarva az az eset, hogy a f6varos ily ajanla-
tot elfogadna. Az -albizottsag azért a 90-es cursusbél indult ki
szamitasainal. Masfel6l azonban hibaztattak az altalam {olvett és
a foszamvevd altal maximumnak elfogadott 94-es arfolyamot,
mint magasat, mely csalddéasra fog vezetni. Azon érv ellenében,
hogy vannak osztrak varosi, 4°/4,-0s, hosszu torlesztésii, és épen
ilyen tartomanyi kolesonok, a melyek 93 —94 és magasabb arfo-
lyamon &llanak ; valamint azon érv ellen, hogy az osztrak f6ld-
hitelintézet csak nem rég Stiridnak 4 szizalékért, 50 évi torlesz-
tésre, de barmikor szabad egész visszafizetéssel, jelzalogi bizto-
siték nélkiil, 12 millié koélcsént (nagyobbrészt conversié czél-
jara) nyajtott, — mindezen tények ellenében felhozatott azon
argumentum, hogy Ausztrianak, az allamnak ugy, mint a kozsé-
geknek, sokkal olesébban adnak hitelt, mint a magyar allamnak
és kozségeknek. Ezzel az ellenvetéssel kivanok koézelebb fog-
lalkozni.

Kozismeretii tény, hogy a magyar allampapirok sokkal
rosszabbul allanak, mint az osztrak papirok. A létezd nagy kii-
16nboézet nincs igazolva, de van elég ok arra, hogy valamivel
jobban alljon az osztrak, mint a magyar allampapir. Nem sziik-
séges ezen okokat részletezni; altalanosan ismeretesek azok. De
a hatranyos kiillonbozet, igen csekély megszoritassal, itt meg is
sziinik. A magyar hitelbank reészvényei viszonylag semmivel
sem allanak rosszabbul, mint az osztrak hitelintézet részvenyei;
a magyar foldhitelintézet zaloglevelei semmivel sem allanak
rosszabbul az osztrak altalanos foldhitelintézet és az osztrak-
magyar bank hasonld természetii zalogleveleinél; Budapest 6 és
5 szazalékos kolesonel oly magasan allottak parin foliil, miel6tt a
conversié kimondatott, mint allottak hasonlé papirjai Briinnek,
Gorznek, Gracznak, Bécsnek. A pénzvilag nagyon joél tudja meg-
kilonboztetni Budapest peénziigyeit es hitelképességét az allam
pénziigyeitsl, és jol tudja, hogy végsd esetben valamely varoson
biztosabban megvehett, végrehajthato a kovetelés, mint az alla-
mon. Tagadom, hogy Budapest rendezett pénziigyei mellett és
oly koles6nnel szemben, mely a fé6varosi budgetnek kiilénben
eddig is er6feszités nélkiil viselt terhein kénnyit, az osztrak téke-
pénzesnek oka lehetne kisebb cursust szanni a mi koleséniink-
nek, mint hasonld osztrak varosi vagy tartomanyi czimletnek,

A POVAROSI UJ KOLGSON. - -0 . - 95

a 88-as arfolyambol indult ki ; hibaztattak, milithogy absolute fol -

WIS TR R S R TR S e N T PNy T PN S TR

qe



o ey S TR RS LSRR S i R
BE e RS e FENYVESSY ADOLF.

Vagy a févarosi tdkepenzeseknek ta,la,n tobb okuk lehetne Buda-
pest hitelét kevesebbre becsiilni ?

Megengedem, hogy az osztrak altalanos foldhitelinteézet
azon nagy kedvezményeket, melyeket az imént Stiridnak nem-
csak a 97-es arban, hanem a mellék-f6ltételekben is adott —
egyebek kozt azzal, hogy a nevezett tartomany nem is tartozik
czimleteket kibocsatani, hanem az intézetnek fizeti egy Gsszegben
az annuitast, a mi tetemes kezelési koltség megtakaritasaval jar —
megengedem, hogy mindezt Budapestnek ez a privilegialt inté-
zet mar csak azért sem adhatja meg, mivel az osztrak kormany
nem engedné azon nyereménynyel jard, magas arfolyamu
3°[o-0s kotvényeknek 20 millionyi szaporitasat a magyar fovaros
érdekében, a mely koétvényeknek 103—1049,-kal vald értékesi-
tése teszi az intézetnek lehetévé, hogy 4°/,-0os kélecsont 97°/,-kal
adjon. Ezt megengedem mind; de nem hunyhatok szemet
azon tény el6tt, hogy a mikor az osztrak &ltaldnos foldhitel-
intézet Stirianak 97-es art ajanlott: ugyanakkor semmivel
sem sulyosabb mellékfcltételekkel az Unionbank, fix atvéve,
96.575, az osztrak Lénderbank a Bankvereinnal egyiitt pedig
96.025%/4-0t ajanlott. Az osztrak altalanos foldhitelintézet ajan-
lata tehat nem volt épen tilcsapongd.

Kérdem ezek utan: olyan nagyon merész-e Budapest Sz4-
mara 94-es cursust remélni? A tények majd megadjak a valaszt.

FeExyvessy Apovr.




