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A STATISZTIKAI ESZMÉK TÖRTÉNETI l11EJLÖDÉSE. 

A statisztika osztozik a tndomiínyok közös sorsában, a meuy­
nyiben elveinek rendszere évtizedeken át folytatott, s tévedések és 
visszaesések ezer meg ezer szirtjein áthatolt elmélkedési és vizsgá­
lódási müfolyamnak szüleménye. Az erkölcsi és ipari világrend 
törvényei már régóta léteztek, mielőtt az ember azok létezését fel­
ismerte, a társadalmi és gazdasági tüneményeket összefüggésükben 
tanulmányozni kezdte, eszméit és nézeteit a népek társadalmi és 
populationistikai momentumaira, s gazdászati és szellem-erkölcsi 
életére vonatkozólag egyaránt. irodalmi termékekben összefoglalva 
lerakni, és az utókor számára megőrizni megkisérlette. 

Ezen eszmefejlődésnek feltüntetése s a statisztikai igazságok­
nak az irodalomban és önálló szellemi termékekben való érvényre 
jutásának rendszeres előadása: a statisztjka történetének feladata. 

A statisz6ka története legczélszerübhen két korszakra oszt­
ható, t. j_ I. a töredékes mivelés korszakára, melyben a statisztika 
mint tudomány még nern létezett, és II. a rendszeres mivelés kor­
szakára, melyben már tu<lományosan tá1·gyaltatott; az előbbi ma­
gában foglalja az ó- és középkort és az ujkor első szakát, az utóbbi 
kezdődik az ujkor második korszakával, és tart mai napig. 

I. A tör e dék  e H mi velés kor:-; za ka.

A mi a statisztika ó-korát illeti, némelyek azt tartják, hogy 
az régi tudomány, miután már a legrégibb korban a kinai, zsidó 
és perzsa népeknél, de kivált a görögöknél és rómaiaknál sem hiá­
nyoztak az államéletre s egyes állami institutiók állapotára vonat­
kozó, tehát statisztikai jellegű ismeretek; mások ellenben azt állit­
ják, hogy a statisztika uj tudomány. E két ellentétes vélemény 
azonban a clolog lényegéhen meg-egyeztetheti;; mert azok, kik a 
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statisztikát régi tudománynak állitják, az egyszerü statisztikai is­
mereteket értik alatta, melyek csakugyan oly régiek, mint magok 
az államok; a kik pedig uj tudománynak mondják, annak rendsze-
rét értik, mely oly uj, mint nevezete a statisztikának. 

A régi korban voltak ugyan már statisztikai vázlatok, de 
ezek rendszerböl mit sem mutatnak . fel ; ily statisztikai részletek 
találhatók például : Cicero, Demosthenes beszédeiben, Xenophon, 
Plato, Aristoteles, Strabo, Pausanias, Thukidydes, Plutarchus, Se­
neca, az idősb és ifjabb Plinius s mások dolgozataiban. Rómában 
pedig Caesar idejében már állam-hirlapféle adatott ki e czini alatt: 
,,Acta diurna urbana". 

Miután azonban az ó-korból oly munkánk egy sincsen, mely 
mai értelemben vett statisztika volna, bátran állithatjuk, hogy az 
ó-kor a statisztikát mint tudományt nem ismerte. 

A középkor sem igen mutathat fel, tudományos szempontból 
tekintve, nevezetesebb eredményt, ámbár a középkorban egynehány 
jeles statisztikai munkára akadunk, különösen : bölcs Leo és Cém­
stantinus Porphyrogenitus műveire keleten, és nyugoton szintén 
két hivatalos statisztikai dolgozatra, ugymint : az egyik nagy Ká­
roly vagyonának inventariuma : ,,Specimen breviarii rerum 6.sca­
lium Caroli 1\1agni"; a másik Angliából való, és egy hódító Vilmos 
alatt készült telekkönyv: ,,Doomsdaybook". Ezen könyvek azonban 
csak statisztikai adatokat tartalmaznak. 

Leginkább hatott a statisztikai munkálkodás kifejtésére , s 
statisztikai dolgozatok létrehozatalára a velenczei köztársaság, a 
mennyiben az egyes udvarokhoz követeket kiildött, kik az ottani, 
kivált ismeretlen népek szokásait, hel- s ktilviszonyait kikutatni 
és beterjeszteni tartoztak. Ezen kutatások ugyanis kettős czél­
ból történtek; először kereskedelmi érdekből, hogy tudhassák, mit 
lehet ezen népeknél elárusitaui, mit kell hozzájuk szállitani, és 
milyen czikkeket lehetne ott előnyösen megvásárolni; m,ísodszor 
pedig hatalmi szempontból, hogy tudják, milyen erőt fejthet ki 
ezen vagy amaz állam, és vajjon lehet-e azt szövetségesül más 
1ieJI).zetek ellen használniok. Ezen követségi bete1jesztéseket azután 
némelyek összeállították, úgy, hogy ez által több európai és Euró­
pán kívüli állam leirása létrejött. Statisztikai tudománynak azon­
ban ily tárgyu állam-leírások még nem nevezhetők, mert nem vol­
tak. kimeritöen tárgyalva, és előfordultak a követségi hetei:jeszté-
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sekben számos oly adatok is, melyek nem a statisztikába, hanem 
inkább a történet körébe vfí.gnak. 

Ezen velenczei követek beterjesztéseihez járult a XV. század-
Lau két munka, melyeknek czélja már tudományos ; ugyanis : az 
egyik Aeneas Sylvius Picolomini, a későbbi II. Pius pápa munkája: 
De ritu, situ, moribus et couditione Teutoniae descriptio, Lipsiae 
1496; a második pedig Mocenigo Tamás miive: A velenczei köztár­
saság elemeiről, melyben a velenczei ipar, kereskedelem és mivelt­
ség van tárgyalva. Azonban e két mii. sem statisztika tudományos 
értelemben, mert nem kimerit.ő, nem rendszeres és sok oda nem 
valót tartalmaz. 

Az njkor kezdetén nagy szerepet játszottak a �Relazioni Uni­
versali", melyeket olaszok és velencziek a tartomány-kormányzók 
és követek által beterjesztett adatokból készítettek. Ezek közt föl­
emlitendő Sansovino Ferencz, ki az ismert államokon kivtH még 
egy eszményállamot (Utopia) ir le, melyben saját eszméjét az á11am 
Iegczélszerübb rendezésére állítja fel; me11ette fölemlitendö Botero 
számos kiadásban megjelent munkája : Relazioni Universali. De 
ezen munkák is a nuír fennebb emlitett hibákban szenvednek. 

Sansovino után r.t tudomány ezen terén olaszok, francziák és 
hollandok kezdtek miiködni. Megjelent tudniillik : Respublicae El­
zeviricae czimü munka 32 kötetben, melynek szerkesztésében Elze­
vier s Bonaventnra híres könyárusok és Lact János, a hollandi 
nyugot-indiai kereskedelmi társulat igazgatója vettek részt.. De ezen 
gyiijteményhen, mely nemcsak európai, hanem ázsiai tartományokat 
is magában foglal, sem lőnek az előbb jelzett hibák mellőzve, minek 
okát a felveendő elvek határozatlanságában kell keresnünk. 

A harmincz éves háhorn (IGlS-1648.) alkalmával Németor­
szágon az első ujságok keletkeztek; ezután pedig egy német jogta­
nár, Conring Hermann 1660-ban Helmstadthen statisztikai elé\adá­
sokat tartott : ,,de rebus pnblicis nostri aevi celeherrimis" czim 
alatt. Ezen felolvasások csakhamar más egyetemeken is tartattak 1)
és már arról is kezdtek okoskodni, melyik a legczélszerübb rendszer 

') Schmeitzcl tanár, 1'rdélyi Nziiletésü tudós, 1 i25-ben a. göttingai 

egyetemen egy statis:,;tika.i eollcgiumot hirdetett : ,,in quo praemissis doctri­
nae pl'incipiis generalibus Europar. regna, et status propinabit" ; sőt tőle 
már 1723-han a jenai egyetem tanrendjében egy politico-statisticum collc· 
giununal találkozni. V. ö. "\V appacu;. Allg. B1:v. Sfat. :;.57 l. 
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as államok leirására. Itt tehát a· statiw1.tika tudományának els6 
csirájára akadunk. 

A statisztikának, mint külön tudománynak létele ugyanis ott 
veszi kezdetét, a hol a gyüjteményekben a szoros statisztikai adatok 
a geografiától, a történettől, az államjogtól, a politikától kiilön 
választattak. Első kísérlet e tekintetben Seckendorf-nak: Der deut­
sche Fürstenstaat czim alatt Frankfurtban 1656-ik évben kiadott, 
munkája, melylyel mintát akart adni, hogyan kellene az egyes né­
met fejedelemségeket leirni. Ö maga mondja, hogy nem akar politi­
kát irni, hanem szándoka a német államok állapotát ismertetni, a 
mint azok rendesen kormányoztatni szoktak. Igy tehát Seckendorf 
a politikától elválasztja a maga tárgyát, és a jelenre szoritja. Ö reá 
alkalmaztatott először a szó : ,,statista." 

Seckendorf-nál határózattabban lépett fel Uonring Hermann, 
helmstadti egyetemi tanár, ki valamint az államjogot, úgy a statisz­
tikát is első vezette be az egyetemi tanszakok közé, statisztikai 
felolvasásaihan és két rendbeli értekezéRében : Exercítatio bistorico­
politica de notitia singularis alicujus rei11uhlicae és : Praeminm 
examinis rerum pu blicarum ; különben C01iring mit sem bocsátott 
közre a statisztikáról, hanem különösen tanítványa Oldenburger 
Fülöp, később genfi tanár, szedte össze Conring statisztikai felol­
vasásait, és Thesaurus rerum pub]icarum czim alatt 167 5-ben Genf• 
ben Conring akarata ellenére adta ki, mi ellen Admouitio de the:..

sauro rerum publicarum czáfolatában ünnepélyesen tiltakozott is. 
Conring az államok leírását (plena cognitio alicujus reipub­

licae) a földrajztól, a történelemtől, és a politikától élesen elválasz­
totta. Feladatául a jelennek megismerését tüzte ki, vezérel vül pedig 
az állam czél,iát állitotta fel, mely szerint az egyes adatok annyiban 
voltak felveendők, a mennyiben azok az állam boldogRágára vagy 
szerencsétlenF1égére befolyással bírtak : ,,quantnm in iis", mondja 
Conring egy helyen, ,ad felicitatem reipnblicae sit positnm". Ezzel 
tehát Conring a statisztika tudományos mivelését lehetségessé tette, 
és mint uj tudományt megállapította, melynek czélja, volt, a létező 
államokat az államczél szempontjából leírni, a honnan azt ö maga 
is államismének nevezte. (N ot-itia rerum pnhlicarnm.) 

Conring után egy egész századon át nem történt semmi neve­
zetes fordulat a statisztika tudomáuyos mivelődésében, mig a XVIII. 
században a, gött.ingai egyetemen ki nem magaslott két jeles férfüí, 
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t. i. Achenwall Gottfried, göttiugai hirneves tanár és ennek tanit­
ványa, meg tanárutódja Schlöczer Lajos Ágoston, kiknek köszön­
hető a statisztikának örökre való tudományos megalapitása.

A tudomány fejlődésére, ktilönösen az alapeszmék tisztitására 
nagy befolyással volt Achenwall részint az �íltal, hogy sokkal kime­
rítőbb és biztosabb adatokat kifalöt.t egyes államokról; és így a sta­
tisztika tudománya hasznavehetéíségét bebiz_onyitotta, és az az iránti 
érdeklődést fokozta, részint pedig elméleti �koskodásai és fejtege­
tései által, úgy, hogy legfőhb érdeme az, hogy a statisztika tárgya 
és te1:iedelme iránti nézetár.nyalatoJrnt és különbségeket nagyrészben 
tisztáznia és helyesebb alapra visszavezetnie sikerLilt. 

Achenwall Gott.fried Wrekvései azonban még sem határozták 
meg a statisztika fogalmát kellő szabatossággal, és megleheMs hatá­
rozatlanság maradt még utána is. Ö t. i. így határozta meg azt: 
�a statisztika alapos ismerete az állam valódi nevezetességeinek". 
Az államnak meglehetős feHiletes fogalma által, 1) az állam-neveze­
tességek bizonytalan és ingatag magyarázata és meghatározása által 
oly tággá tette a statisztika fogalmának körét-, hogy úgyszólván 
minden heléillik. Az á.Ilam nevezetességek magyaráiata szerinte az, 
hogy nevezetes, a mi több kevesebb befolyással van az állam jólétére; 
s minthogy ezen tétel még a legszabatosabb volt, követői 2) erre 
fektették a fős1í.lyt, kiilönösen A chenwall tanítványa, Schlöczer La­
jos 1\..goston. Minthogy pedig a XVlII. századbeli statisztikusok az 
állam jólétét veszik a statisztika észleges czéljául, világos, hogy 
lényegre nézve nem tértek el Conring Hermannak meghatározásától.· 

Achenwall definitiója ki nem elégitette a későbbi statisztiku­
sokat, mert úgyszólvá.n minden jelenség némi összeköttetésbe hoz­
ható az államczélokkal, és elvégre is az államnevezetességek megha­
tározása az egyéni nézetMl függ. R hib:ít javitandók, más megha­
tározásokat állitottak fe], és J)edig vagy az Achenwall-Schlöczer-féle 
definitióba még egy uj ismert,ető jelt vettek föl, hogy ez által a sta­
tisztika korlátait szilkebbre szahják, vagy pedig egészen más defi-

1) Alla.IH :L]att értette : ,,alles dn,s, was in einer hiixgel'líchen Gesell•
sehn.ft, und in deren Laude wirklích a.ngetroffen wird. ,: 

:i) AchcnwaJl követői közé xorolhatók : Büsching. Gatterer, Schlöczer,
Remer, Lüder (ki késöhh a, i;httiszt:ikn. leghevesebb üldözői sorába. állott),
l\Ieusel, Macler, Sprengel, Fahri, Niemann, Butte, Zizins, Klotz, KasseI,
l\falchus, Koc-h-Sternfeh. Holzg-Pt.lrnu é:,1 W,'irl. 
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uitiókat hoztak napfényre. Az előbbiek között legismere'.esebb Butte 
definitiója : ,,a statisztika azon tudományos adato�r összeállitása, 
melyekből bizonyos államban az államczélok létesítésének valósága 
valamely jelennek képzelt idősz�kban a.laposan megismertetik." 
Az utóbbiak pedig vagy az államszervezet {államlétszer, alkotmány) 
fogalma körül forognak, vagy a jelen állapot fogalma körül. Azon­
ban az államszervezet kifejezést nem mai közjogi értelemben hasz­
nálták, s nem is úgy értették, mint az igazgatásnak ellentétét, 
hanem mint a lényeges államintézmények (nevezetességek) ösz­
szességét. 

Remer statisztika alatt a különböiö inlamok szervezetének 
tudományát ér ti ; Hertzberg a statisztikában az államok politikai 
szervezetének ismeretére helyezi a fősúlyt; Niemann szerint a sta­
tisztika az államhatalom és társadalmi élet s tevékenység hü rajza; 

-- Göss helyes felfogása szerint a statisztika megmutatja, hogy az 
állam physikai és törvényalkotó ereje miként fokozódik és mozdit­
tatik elő az alkotmány által. Ide tartoznak még : Otto, Nette]­
hlatt, Meusel. 

Mindezen definitiókban feltünik különösen két közös foga­
lom : 1. az állam fogalma, mindny:ija a definitióknak ezt veszi ki­
indulási pontjául; 2. a jelen idő, vagy a jelennek képzelt időszak, 
mely szin.tén közös valamennyi meghatározásban. 

1-ször. A statisztika <lefinitióiban az állam fogalma szerepel­
vén, ezen kiindulási pontuknál fogva a statisztikusok kivált a fö­
hatalommal, az államszervezettel, a tulajdonképeni alkotmánynyal 
és igazgatással, s mindazzal foglalkoztak, mi az államot erőssé vagy 
gyöngévé teheti; azonban épen ezen utolsó tényezőnek természeté­
nél fogva többrendbeli társadalmi viszonyt is bevontak a statiszti­
ka vizsgálódási körébe. 

Ilyen irány látszik Angliában, hol a parlamenti bizottságok 
épen az egyes társadalmi viszonyok tanulmányozására irányzott 
vizsgálódásokat és buvárlatokat hozták szokásba. Igy nyilatkozik 
az angol iró Sinclair, ki igy adja a statisztika definitióját: ,,a sta­
tisztika valamely ország ,alapotának vizsgálata oly czélból, hogy 
felvilágosodjunk a lakosok között elterjedt jólét mennyiségéröJ, és 
a közegekről annak jövő emelésére". 

Többé-kevésbb.S eltérőleg ez irányban éxtelmezte a statiszti­
kát az olasz Cngnazzi, ki szerint a statiszt,ika. alapos ismerete mind-
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azon tények jelrn :í:llapotúualc melyek a t.ir8adalom L;S egyes alkat­
elemeinek jóllétére Yom1.tkoznak. Követi üt az éles látásu és kiváló 
szorgalnm Gioja, k i  azonban már nemcsak a nép, hanem az állam­
hatalom jólétét is szem előtt tartja. Ide sorolhaM még a németek 
közUl Schlinden bécsi iró r-; kamará.s gróf. 

Az államczélokra való tekintet azt vonta maga után, hogy a1, 
egyes társadalmi viszonyok é::; ,-í'lJapotok haMs,ít. kezdték vizsgálni, 
t. i. azon hatást, melyet az riHa1uczélok eléré1-11fre gyakorolhatnak a
ki.ilönbözÖ társadahni- s élet-viszonyok, és így fejl<:idött ki a statisz­
tikában az erők eszméje, melyt't küliini.isei1 a franczia írók (de ola­
szok is) karoltak fol. kik ki:iziil mindenekelőtt l>euchet felfogása
szerint a statisztika valauwly állam valódi erőinek és hatalma köze­
geinek tmlom:ínya. Követi i,t Donnant, kiuek értelmezése szerint a
statisztika azon tndomány, mely valamely állam természeti, erkölcsi
és politikai erőir6l értekeúk. Tamassia a stat,isztikáhan kivált a tör­
vényhozási czélokra szolgáló ismeretekre ki viínj a a súlyt fektetni,
uemkiilönhen Graherg de Hemsö azt tartja,• hogy a statisztika hi­
vatva van azon ismereteket és tényeket hasznosítani, melyek az
államczélokra befoly:issal JJirnak. A két ntóhbi iró tehát a statiszti­
kát. a. politikával összezavarta, mert az 1í.llamczélok eléréséhez szük­
séges. eszközök kinyomozása nem a statis:r.tik::í.nn.k� hanem a politi­
k.ínak feladata. 

A uémetek közül Zizius, bécsi egyetemi tan.ír és Fischer ha­
ladtak ezen irányban. Ziúus szerint a statisztika tudományos iisz­
szeállitása mindazon adatok□ak, melyek valamely rillam hatalmi 
lilhisiit-megviltígitják; Fischer pedig a statisztikát a7.on tudomitny­
nak mondja, mely az állami erők kikutafaisát,, megbirá.l.ísát és ösz­
sze,illit:isát ta.JJitja, résúut a:wk természetéhez, részint összefüggé­
sük- és hasznos8ágnklioz képest. Ide sorolhatók még Maunert éi-; 
Koch-Sternfels. 

Az álbmerőkuek. mint a statisztika tárgyának ha.ngsulyoz:i­
sáhan, szembeti\.nii haladás mutatkozik annak tudományos fejlődé­
sében; n,zonhan az ;rname.rök külön büzi> é rtf' lmezése és osztá]yoz,isa 
fonalán ez ir,í.ny követői közül is többen kor�ín felismervén, hogy 
az erők puszta elösorolásával még nincsen kimutatva az államcse­
lekvöség, mely n. fenlévö erők kifejtésére frányul, sem pedig az 
eredmény, mely a cselekvöség ríltal előidéztetik, és mely leginknhb 
az dért culfairfökban nyilv:.inul, inkább az állam hel- és külhatalmi 

�emzetgaz!l. Szern!P.. lRHl. Y. t;vf'. I. fi\.zd. :1 
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állására fektetik a fösúlyt., és ily értrlemhen ,í.llapitJák meg a sta­
tü1ztika fogalmát. 

2-szor. A jelen eszm�je már a legrégibb idők óta megvolt a
statisztikáhau. Igy már Conring Hermann előadásait „de rebus puh­
licis aevi nostri celeberrimis .; czim alatt tartá. Achenwall pedig azt, 
mondá„ hogy � mi nem n hajclani, hanem n. mostaJ11 :íllnmot akarjnk 
t.annlmáuyozni." 

Mnlehus szeriut a stafo,xt.ílráha11 rni11den adat uj l0gyeu, ha­
sonló véleménvben voltak Rnttr, Gatterer. Niemanu és mások. Schlö-

v . 

ezer is a statiszbkiiban a jelmit killönösrn kiemrlendőnek tartja, 
és a történelf\rn és a statisztika közt a kiiliin hséget így határozt.a 
meg : ,,a történelem folytonos Htatiszt.ilrn, és a F::tati:-:ztiha megiíllitott. 
törté11elrm "' 

i t-1H1niillik, ha ot.t., a ho} é::-: a meddig épeu akmjnk, meg­
�zakitjuk a történelem mern,tét, azt úgysz,ílván siéj,ielvágjuk, ezen 
metszvény megvilágit.�1�a, aiar., :iz ::tbhan tnlnlfatoU. államneve:r,ete�­
�égek előadá.sa statisztika lrsi. 

Azonha11 a jelen e�zméje ellen némi ellenirány is keletkezett
!

mely a 1étez6 Yi::;zon)1ok nrnlt okait kivánta kideríteni és fo]tfüitet.ni. 
Jgy mftr Conrjug a statiHztika földadat+inl a1. ri.11am jelen ,íllapotának 
telje;:; iF1meret.ét jelezte ngy:111: d� küWnfü.; tf'kintettel a mnltra és 
lehetőleg a jövendőre. Ai :íllau1 1í11apot.ai feltüntetésében a jelen 
mellett, tekintettel vau n mnltra is Schliehen, ki az állapotot nem­
csak a jelen, hauem a mult ere,lményeként tekinti. Kiilö11 heu ez 
ntóhbi irányt már az előbb Pmlit.et.t ei-ők e:-.zméje is magá.Jmn fog­
lalta; rnig egy miiHik er.zel nénóleg rokon friín_y az egytitt létező 
dolgoknak nem az életben egy1rnís mellettiségét, hanem szerves 
összefüggését kiváuta megvilágítani, 8 c:1. ntóhhi irány az �íJlapot 
eszméjét honosította meg a st.n.tis;,,tikáhan. 

Határa a statisztikának n. törtéi1elem irányriban, nem volt sza­
batosan meghatármwa. A törekvéi-1 a statisitika, ,:•f,{ a történelem kö:di 
különbséget rná.sként formuhfa111: mint Sehlöczer tette, egy nj es¼-: 
mét vezetett be a statisztikába, t.n<l.niiJlik : a;,, állapot eszméjét. E 
kitétel már n1. előbbi íróknál is előfordult, de nem azon sn.játscigos 
értelemlrnn, melyben későhh haszmílták. Elöbh ugyanis a közbeszéd 
fogalmát értették alatta, most mükifejeiés lett belőle. E szerint a„ 
:ílla1)ot a tört.,.netek összetal,íJko1.ásáhól szármaúk, és az egyes dol­
gok együttlegességéböl :íJl ; s ezen egyszerre egymás mellett levő 
l1o1gok kii1.benyomása oly sajátságM :-:z111hr11 ,�R formáhan tiinteti 
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elő a történeteket, hogy e benyo1mís a történettől különböző tudo­

mányt alkot. A mi er.e11 álfo,pot eszméjéhez U.dvüs volt, csakis az,

hogy e sajátságos összbenyomását a lett. dolgoknak csak úgy gon­

dolt:tk feltüntethetni, hogyha ezen dolgok sierves összefnggése

kimutattatik, hogy e szerint : az állapot nem egyéh, mint az egyntt

létező dolgoknak szerves összefi1ggése.

A szerves <5sszeföggés arra ver,et.t.e ar, írókat, hogy az, egv�

szerre léter,Ö dolgoknak kölcsön6s lmtás,it vjzsgálják. .Ezen vizsgá◄ 

lódásnál természrtesen folttlnt a különbség az állandó és nrnlékony

dolgok közt, mert míg ai el�i>k folytonos hatást gyakorolnak, az

utóhbiak éphémer tti.ue1nények: alig látszanak létezni. - �i\.zért is

némt-ly irók az állapot. eszméjét csak azon dolgokra akarták szo­

rítani, a melyek uémi stahilifaíssal bírnak: miísrészt azonban helát­

ván, hogy a legváltozóbh jelenségek sem hagyhatók el egy tíllam 

:fllapotáuak valódi leinisáná.l, arra ösztönöztettek, hogy találjanak 

ki módot, mely Bzerint e szilntelen változó tüneményeket fixirozni, 
mintegy állandósítani, és így az állapotok közé felvenni lehessen, 
például Whh évi népesség öss1.eszámittatik és ez összeghöl a közép­
szám vétetik. 

Az ide tartozó írók, kik a statisztikát ez inínyhan értelmezik� 
nz 1illapot fogalmát majd a szorOFmu vett államra, maj<l a társada­
lomra, majd mindkettőre szoritjak, és így a. föismérvet, vagyis a 
vezérelvet majd az egyik, majd a másik módban közelebb rnogál­
lapitván, az általuk felállitott definitiókhan is gyakran lényegesen 
eltérnek egymást.ól, és csak annyihan sorolhatók egy categóriába, 
a mennyiben minduy,íjuknál mégis a fökiindulási pont az állapo­
toknak feltüntetése. 

rn felfogás annyihan mindenesetre halaíhíst tannsit a statis?.­
tika tudományos fejlődésében, hogy itt már az állami és társa­
da.lmi viszonyok nem egyoldalulag, és nem is mint valami neveze­
tességek ti\nnek fel, hanem egy összefüggő egészben vizsgáltatnak, 
kö1csönhatásukhoz ké1)est. A statisztika továbbá ez által élesebben 
meg lett kiilönbözt-etve a történelem és politikától. 

Ide tartoznak: maga Conring Hermann, a statisztiká,nak afa­
pitója. Toze, ki így határozza meg a statisztika fogalmát: ,,Die 
Staatskunde ist die neueste G-eschichte eines Staates und clie Be­
schreibung seines gegen wiirtigen Zusfandes." Lti.der meghatáro­
zá!'la : �Sfar.ist.ik schihlert den gewissen 7.t•it,punkte war." Mader 

3* 
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szabatosahhan így adja. a statístika. fogalm,it : ,,Statistik ist die 
Kenntniss von dem gegenwii,rtigen Zusta,nde eines Staates . .; 
Ugyanazon vagy lm1wnló kifejezésekkel értelmezik a statisztikát 
Sprengel, Luca, 1\fone, Koch-Sternfeld, Niemann, ki �t statisztiká­
han az állami hatalom é:;; rend, nemkti.lönhen a polgári t�let és 
tevékenység képét Utja. Hutte a:,,; ftllamczé]ok mikénti megvalósí­
tására különös tekintdt<-'1: a stat.isztik,íhan az emberiség lisszéletét 
felveei1<16nek goudolja. mi által ,t statis'l,tika körf' szerfelett Játá­
gittatnék. Lle sorolható még Malchns, ki az fillapot,kifejezés m0l­
Jett az állandóság (Bestand) fogahrnit is lurngsulyozta. Holzgethan 
s1,óról szóra megtartotta Butte ezen defö1itióját. "Statistik ist die 
wissenschaftliche Darstelluug derjenigen Daten, aus welchen das 
VVirklichP der l{ealisatioH de;'; Staatszweckes gegehener Staafo11 
in einem als Jetztzeit fixirten Moment grii.ndlich erkannt wird.;. 

Továbbá Klotz, 8chulcz, kinek uézete szerint az :illamerők hatálya 
az állapotot szUli, az :íllavotoknak megismertetése pedig a statisz­
tika anyaga; a tühingai egyetem hirneves tanára Falatti, Heden. 
Stein, .Jonák, Mohl, a jeles nemzetgazda Il,oscher, a szellemdús 
német statisztikus dr. Engel, ki ily értelmezéssel él : ,,Die StatisWr 
ist sowohl die Schilderung oder Beschreibung des Znstande� 
menschlicher Gemeinsclrnften und ihrer Einrichtungen in einem 
gegehenen Zeitmornent, als anch die Darlegung der uuunterhro­
d1en vor sich gehenden Veranderungen dieses ZnstandeH nud 
dessen Einrichtnngen innerhalb bestimmter Zeitabschnitte.' 

Németországon kivü], e felfog·ást osztot,ták meg, Ferussac, 
Engelstoft, Romagnosj, Sampejo, a magyar írók kiizül Jurjevich 
és Zima .János, ki Pozsonyban 1844-ben kiadott munkájában a 
statisztikának, miként mondja, fogalomrögzését így adja : ,,a sta­
tisztika a jelen nyugvó álladalmi állapotok tudománya." 

A statisztika fogalmának sarkpon�ia az állapot eszméje lett., 
maga a statisztika pedig az állapotok leinisa lett. Ezután az a 
kPrdés merült fel, hogy miféle állapotok leírása? Ki v�ilt Német­
honbau nem tudtak azon uézetWl megvúJni, hogy tL statistika 
úllamtndomáuy, és így a német irók az állam állapotait kiv,in­
ták leírni. 

:Megjegyzendő az.onbau, hogy az összes államtudományok 
haladásán:il fogva maga az állam fogalma tágult az által, hogy a 

"· I 1 1 l' k f"l a· 1 „ l 1 l' l 
, . , · 
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fejli°>dése folytán a ga.zdasági élet egyátaliiu mind nagyobb foutos­
ságot nyervén, az államérdekek mel1ett mind nagyobb figyelem a 
társadalmi érdekekre lőn forditva, és a XVIIl-ik század vége ót.a 
már nem n főhatalmat, az államszervezetet vagy a tulajdonképeni 
alkotmányt, a. kormányt, vagy igazgatást, hanem az államkütelék­
hen foglalt egész társadalmat értették az állam alatt. 

Az állapot eszméje nem szoritható csak az államra, hanem 
mindenféle társadalmi víszony1iak, mindenféle tárgynak állapotrit 
lehet leirni .. Ez értelemben fogták fel az állapot eszméjét az olasz 
és angol írók; így az olasz Gioja azt mondja : ,,az állapot eszméje 
egyebet nem jelenthet, mint azon tulajdonságok összegét, melyek 
valamely dolgot azon llerczbeu, midőn vizsgáljuk, jellemzenek." 
Véleménye szerint, tehát egy állatnak, vagy ásványnak is lehet 
statisztikája. A statisztika pedig, e szerint azon tudomány: mely 
valamely dolog tulajdonságainak összegét előadja. 

Azonban az állapot eszméjének és a statisztikának ily értel­
mezése mellett, a statisztika megszünnék külön tudomány lenni. 
nem volna töhbé határozott tárgya, és merő formává, előadási 
móddá válnék. Azért is némely irók szűkebb értelmet adnak a 
statisztikának ; így az angol Portlock felfogása szerint : ,,a statisz­
tik�t vizsgálódiis a polgárisodás és jóllét haladása körül az emher­
uek érzéki, szellemi és erkölcsi rendeltetéséhez képest." Teluít 
mint angol elődjei eltekint Portlock is az állam fogalmától. Még 
e fokán az elméletnek a statisitika feladatául füzetett ki, tárgyának 
minél hivebh lefestése, a mint azt az olasz Gioja mondá : ,,a sta­
tisztikus festő, ki lerajzol titeket úgy, a hogyan azon pillanatban 
vagytok, midőn eléje álltok." 

Miután az állapot eszrnéje szokásba hozta az egyes tényeket, 
mint egy szerves egésznek részeit tekinteni, és azoknak egymásra 
való hatását vizsgálni, köz.el volt azon eszme, hogy a jelen állapo­
tok az előbbiekből lettek, azoknak okozata.i11l fejlődtek ki, é� hogy 
tehát az állapotok alapos megértéséhez szülő okaik ismerete is 
szükséges: és ez ,íltal szülem1ett meg az okozati viszony eszméje a 
statisztikában. 

Az okozati viszony eszméjének felvétele a statisztikában 
annál könnyebben történt meg, mert első miveltetése óta kiváua­
tosnak tartották némely írók, a jelennek értelmezésére, a mult 
okokat Í8 földeríteni. Így mrír Achenwall is mondja : hogy a sta.-
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tisztikus adatainak okait gondoson fürkészsze; tov,ibhri, mel't. a 
stat.isztika felvirágzásának ideje összeesett a tudományokban ural­
kodó, ,ígynevezett pragmaticismus - féle irányuyal; azért is a sta­
tisztikusok mindig megengedték ily okadatolt statisztika lehető­
ségét, melyet azután pragmatikainak akartak elnevezni. Csakhogy 
ez okadatolást kezdetben nem vették fel lényeges kellékiil a sta­
tisztika fogalmáhan; később azonban a tényeknek nem egymii� 
közti összefüggését, hanem azoknak származását is az előbhi álla­
potokból kimutatni, a statisztika kellékeii.l lett felállitva. Oda hatott 
a statisztikában a már fenebh említett másik eszme is, tuduiilik 
az erők eszméje. Mindez már most sii:ikségkép oda vezetett, hogy„ 
ezen ei·t)k eredményét megközelitöleg kiszámítsuk hogy így nP 
csak a jelen viszonyok mult okait cleritsiik fel, hanem egyszers­
mind a társadalmi élet jelenleg müködő erőinek jövő eredményét 
is vizsgáljuk, és így az okozati viszony eszméje mind a multra, 
mind a jövőre nézve helyet nyerjen a statisztikában. 

Minthogy a szám a leghatározottabb és legszahatosahh, ait 
a hol lehetett1 mindig kellett használni, midőn valamely állapot hfi 
és · pontos leirását kívánták. A számok használata anmíl inkább 
elterjedhetett, minél inkább vonattak be az anyagi és társadalmi 
viszonyok is a stati,iztika körébe. Achenwall idejében csak az alkot­
mány állapota tárgyaltatott a statisztikában, tehát a számnak ak­
kor még nem volt nagy szerep�; de az á.llam fogalma megtágnltá­
val (nemcsak a főhatalom, alkotirniny, kormányzás, hanem az 1íllam� 
kötelékben foglalt egész társadalomra kiterjesztetve), sok anyagi 
és társadalmi viszony a statisztika körébe vouatván, a számok haBr.• 
nálata, átalánossá lett. Miután pedig a számszerinti kitétel megho­
nosnlt, a politikai számtan hatalmába kerítette az anyagot, hogy 
abból számolás iíltal uj kUvetkeztéseket voujon. Ezen icrntöl fogva 
a statisztikusok két táborra swkadtak; némelyek ugyanis ezen 
számadásokra fektették a fősúlyt, és a számokban ki uem fejezhető 
adatokat a statisztikából kizárni akarták, 1rnisok ellenkezőleg épen 
ezen számokban ki nem fejezhető adatokra fektették a fősúlyt, és 
a számol6kat lealacsonyitó elnevezésekkel illették, kivált midőn 
azok táblázatok készitését aj1fa1lották. Achenwall és Schlöczer, meg 
követőik azt mondák: "a statisztikána,k nem szab.ctd vázzá alacso­
nyittatnia, magasabb, eleveuelJb iránya van. A nemzeti szellem, a 
8�abadság szeretete, �t kormányférfiak lángesze és jelleme, a� 
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államnak elj,ínísi modora, egyénisége, jellege, b els<':í igazgatá.l5�ürn,k 

módja, a külpolitikának elvei stb. a statisztikus föfeladatát képezik,

és azon adatok, melyek számokkal ki nem fejezhetők, képezik a

maO'asabb statisztikát, mio- az anyagi viszonyoknak számokba11 
O 0 

kifejezhető tételei az alsót teszik ki. Ezzel tehát mégis bevallották, 

hogy a statisztika egésze uem nélkülözheti a számkifejezést és így

:.t számadást ; csak abban nem egyeztek meg az irók, hogy mily

mértékben használtassék a szám. Azok tudniillik: a kik számoltak, 

ezen 11.gynevezett felsőbb statisztikát ignorálták, mint olyant, a 

mely nem tudomány, hanem csak ismeret tárgya lehet, bizonytalan 

és muléko11y. 
Kétséget sem szenved, hogy a számolás alkalmazisa nagy 

eredményeket szült, és valóságos haladásnak tekinthető a st,atisz­
tikában, mert a pontosság, a határozottság azáltal sokat nyert, és 
mert ez által sikerült a folytonosan változó tüneményeket némileg 
fixirozni, és a mulékony dolgokban is némi állandóságot kimutatni. 
Vannak ugyanis egyes jelenségek, melyek folytonosan változván, a 
sta.ti8ztikríha való felvételt kij,ítszani látszanak, mint például: az 
esketések, a sziiletések, a halálozások. Azonban az egyes időközök 
összehasonlítása, és számolás által sikerült a középszámban külö­
nösen az irányt felismerni, mel:ret a természet e változásokha11 
követni törekszik; a mi tehát az állandó a:wkban, az aintán fölve­
heti.> a statisztikába. 

11. A r e 11 d s z e r e s m i v e 1 é s k o r s z a k a.

Az eddigiektől eltérő irányban haladtak, és ennélfogva egy 
üj iskola alapitását kezdeményezték azon irók, kik a statisztika 
forrását a rendszeres tl3megészlelődésbe,  tárgyát pedig az észlelt 
tünemények összeségébe helyezték. Ei ujahh irányu statisztiku­
sok iskolája eg·yideig mathematikainak neveztetett, miután csak 
mathematikai bizonyosságú sz,ímokkal kifejezhető társadalmi té­
nyek feltiintetését tekintették a statisztika feladatául. helvesehhen 

. ., 

azonban morál- vagy erkölcs-statisztika iskolájának mondhatcí, 
miután a statisztikai vizsgálód,ísokat kiválólag az emberiség szel­
lemerkölcsi természetére kívánja alkalmaztatni, azon elvből indul� 
ván ki, hogy az erkölcsi világrend tüneményei, ép 11gy mint a ter­
ll1l;szetiek, bizonyos állandó, és szabályszerfien működő örök törvé­
nyek szü]entényei, melyeket csak úgy ismerhetnnk fel, lm hason 
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ténykörülmények egész hosszn sorát vonjuk vizsgálat és honczohís 
ahi. Ez irány követői tehát a statisztikát azon tudománynak állit­
.iák, mely az erkölcsi vihigrendet kormányozó törvényeket az éfJz­
lelt tünemények számviszonyaiból, kivált a t:frsadalmi viszonyok 
számsorozataihól törnkszik ahstrahálni. 

Ezen a statisztikának ink�íbb csak egy ré�1.ét, tndnillik, a 
'I t t· t'k 't l , " J! l 

. ,. 'l t t· t'l l " f' . mo1·a s a 1sz 1 a repezo 10ga om cs1raJa )an a s a .isz 1 m e so eJ-
Wdési korszakában is feltalálható ugyan egyes angol, franczia, né­
met, holland és svéd iróknál pélctiul: az angol Graunt. Sir William 
Petty, Halley, a franczia Déparcieux, Levoisier, Laplace, a német 
Crome, Euler, Kundrnan és mások, kivált a népességi viszonyokról 
írt milveihen ; a mennyiben a népesedési lajstromokhól a betegsé­
gek s haláloztisok okait, a knlönhözö korbeli halanclóság 1-izabályait 
és törvényeit, a népesség megkettöztetési időszakát, rt társadalmi 
tények fejlődésének törvényeit törekedtek kifürkészni; mindezen 
irók azonban egyoldalnan, praktikus vagy tisztán mathematikai 
ir.ínyban haladtak. 

Magasahb tudományos jelleget kölcsönzött · ez uj irányú 
felfogásnak Süssmilch .János Péter berlini főconsistoriális ta11cír 
és prépost, teluit egyszerü theologus. Epochális fellépése által ép 
úgy mint Achenwall, alapítója lőn egy új statisztikai felfog�i.rmak, 
vagyis a modern statisztikának, 1) érdemeit azonban csak az ujahh
kor, jelese:o. Gerstner, W appaeus, Stein, Mohl, ktnönösen Wagner 
és Oettingen méltányolta kellőleg; utóbbi nyilatkozata róla : :, vVie 
ein Meteor, leuchtend und einsam enwheint als Begründer einer 
tieferen Anschauung, kein Staatsmann, kein Ha11delspolitiker, und 
N ationalökonom, sondern ein sehlichter ehrlicher Theologe.'" 
Süssmilch buvárlatainak legközelebbi czélja nem az volt, hogy az 
}í.llamot és annak ,alapotait kutassa és tan ulmáuyozza, hanem 
rendszeres összeállítása mindazon adatoknak, melyekből az emberi 
élet fejlődése kivil:iglik, azok okai és törvényei megismerhetők; 
vagyis a statisztikának ép oly magasztos, mint főfeladata gyaná11t, a 
társadalmi tüueményekhen észlelhető szabályszerü.ségnek feltünte­
tése, valamint az e szabályosságot okozó törvényeknek kikutatása 
lőn kitűzve. 

1) Heuschling- Achenwall- tis Süssmilchben a sta.tjsztika személyesi­
tését találja, a.z elsőben a, dcscriptio, vagy politika,i. az utóbbiban a ma­

thenrntikai statisztikúét, vagy ,t mint 1í momlja, a sol;i,U-aritlnnetiká-ét. 
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Fentebh. itlézett nagy 11n111kájáhan az emheri nem ft:"jlödési 
törvényeit s anuak isteni rendjét kivált a népesedési mozgalmak 
számviszonyaihól1 s fökép a nagy számok segélyével, melyekben a 
törvény hiztosabhan nyilvá11nl, hattírozottabhan jnthat kifejezésre, 

törekszik felismerhetövé tenni. Itt-ott ugyan ő maga is hibákba 

esik, a népességi viszonyok feWl gyakran homá.lyos nézetei vannak, 
és az okokat s tények hat.ísát sokszor csak felnleteAen vizsgáJja ; 
mindazonáltal a rendelkezésére állott adatokat éles itélö tehetség­
gel s mély látásával hámulatos módo11 volt képes felhasználni és ért,é­
kesiteni, és ha Süssmilch jelenben élnP, mennyivel nagyobb ered­
ményt lenne képes felmutatni a mai nap tmnyival dúsabban reudel­
kezésre álló adatanyag mellett; ö, ki maga idejének sováuy adatai­
hói oly epochalis rnunk:it tudott irni. 

Süssmilch után több, mint félszázadon át 11em t.ifrtént semmi 
nevezetes haladás a sfa.tisztika ez 1í.j, modern irányban való mive­
lödésébeu, mialatt az az Achenwall-féle irányban meg folyton előre 
haladt. Miként Conring után egy siázad mulva Achenwall, úgy 
Süssmilch utrin rgy felszáza<l mulva annak ösvényén modern 
meteorként lépett fel Quetelet 1) belga, természettudós és statiszti­
Jrns 1egelöszfü·, ki statisztikai buvárlatait ,L Süssmilch 1-iltal meg­
kezdett irányban rendszeresen folytatta, a statis,.tilrn feladatát 
élesen körvonalozta, kiterjesztve azt az emher tizellemerkölcsi éle­
Mre is, és végre annak módszerét tökéletesehhen kifejtette. 

Quételet brüsseli C':!illag;íszati igazgató 1835-ben irta nwg 
jeles epochalis munkáját „az emberről és tehetségeinek kifejlődésé­
ről," �) 1nelylyel az egéi;z tudománynak más irányt adni törekedett, 

1) Qnételet életrajza és emlékezete ta.l.íJhrttó a 111. tudom. Alrncl(;rni.1
értesiWjél.Jen, 11-<74. novemb. ülésről <'S Engel emlékbeszédében a. IX. nm1-
zetközi statist. congressuson. 

�) Quételet bölcséh·ti drnélkedései részint önálló munkákban, részint 
egyes folyóiratokl.1an megjelent Lecses értekezéseiben foglaltatirnk. Önálló· 
munkái közül kiHönö8en felemlitendök: ,,Sur l'homme et le développf•­
ment de ses facnltés, ou essai de physique 1sociale." PáriR, 18'.\,'5. ,,Lettres 
sur la theorie des probabilité.�." Brux, 18,lG .. ,Du systérne social, et des 
lois. qui le regissent." Páris, 1848. ,,De la statistique consi<lerée sous le 
rapport du physique, du moral et de l'intelligence de l'homme." Brnx, 
1860. Eg·yes értekezései küzi.il említésre méltók : ,,Sur la statistique mornle 
et les principes qui doivent en former la l,ase," és :,De l'influence du 
lihre arbitre de U1omuw �m les fait.s 1,0CÍa1,1x. '' 
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és a statisztikálrn,n már előbb töbh- kevesebb következete8siiggel 
felállított elvet a szám kifejezéséről szabatosabban formulázta; 
statisztikai vizsgálódásaiban természettudorn�inyi alapokon indul­
ván, mathematikai formulák szerint számolt, a nélklil azonban, 
hogy tisztán csak számokra fektette volna a fősúlyt. Ö nem érte lrn 
ar.zal, hogy a mat.lienrntika szabályai szerint egyhegyüjtött statis:,r,­
tikai adatokat összehasonlítsa, hanem inkáhb a téuyek hossz1í. sor;Í:­
nak szemiigyrevétele és vizsgálata alapján törekedett behizonyi­
tani, hogy az ember legkülönbözőbb szellemi és physikai életviszo­
nyaiban is mily csodálatos szah:ilyszerii.ség és egyformaság mutat­
kozik, mi azondan nem az egye8 Mrsadalmi tiineményekhen, hanem 
a:,r,ok összeségében nyer kifejezést: azután pedig e szabályosságot 
okozó törvényeket és okokat megismerni ig·yekezett, melyeknek 
kinyomozása képezi a statisztika föfeladatát. 

Hires munkája (Sur l'homme stb.) két része os:,r,lik; az elsö­
beu némely statisztikai vizsg}ilódások állitvák össze, a másodikbail „
adja új elméletét az :í.tlagos emherröl (l'homme moyen, Dnrch­
sclrnittsmensch). Elöheszédében ö maga így szól a munka tárgyá­
ról és czéljáról: :,, az ember születése, fejlődése és halála bizonyos 
törvények szerint megy véghez, melyek eddig soha sem vizsgáltat­
tak egyUtt és kölcsönhatásukban, mert az eddigi vizsgálatok ezen 
törvényeknek csak egyik vagy másik oldalát é!·intik. Még inkább 
elhanyagoltatott azon vizsgálódás, mely az nnyag tekintetében való 
kifejlődést, erkölcsi és szellemi tekintetben ,�rnné tárgyául, és nyo­
mozná azt, milyen befolyást gyakorol az ember érzéki természete 
életének különböző korszakaiban a szellemi természetre. 11 Azon 
kérdést veti fel azután Quételet, valjon ezen szellemi természet 
nyilvánulásaj, az ember cselekedetei is bizonyos törvények szerü1t 
mennek-e véghez? és erre igennel felelt .. Hogy ezen törvényeket 
megtalálhassuk, el kell tekintenii.nk az egyes embertől, nagyszámií. 
viisgálódások eret\ményeit kell BzemilgyrE' vennünk, és azo11nal 
heáll az egyes tények szabályossága és állandósága. Ezen állítás 
nem egyéb, mint áltn,lánositása azon törvénynek, mely a társa­
dalom érzéki állapotaiban nyilvánul, hogy tudniillik, mig ugya11-
azon okok fenmaradnak, ugyanaion okozatokat kell várni, s mely 
törvény nz ember szellemi természetére is alkalmazható. Ha pedig 
az émber cselekvöségérn nézve is oly okok befolyása alatt ;íl], ügy 
folytonos tömegészleWdés alapján <"7.en okokat és müké3désilk mócl-
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ját, vagyis azon törvényeket, melyek e cselekvi.hlég alapját képezik, 
kitalálhatjuk. 

Ezen nyomozások eredménye annál helyesebb lesz, minél

több egyént vettünk vizRgiílódásunk :tlá, é:,; minél tölJb esetből vou­
tuk le a szah,í:Iyt. E törvényekben semmi egyéni nincsen, az egész 
társadalom ugyani:,; az, mely e vizsgálódás tárgyát képezi, az átla­
gos ember, azaz : azon tulajdonságok összege, melyek valame1Jnyi 
embernek közös jelei, és nem a ktHönösségek

1 
melyekre nézve az 

emberek egymástól különböznek. 
Ezen törvények különben nem változhatla11ok, hanem okaik 

természetével egyntt1 a polgárisodás haladt.i val változhatnak Íf-1. 
Quételet vizsgálócl.isának tárgya az eml,er kiilönhözö társadalmi 
körökben, azaz : maga a társadalom, melynek :-;zemélyesitője az ö 
iítlagos embere, czélja azon törvények kinyomozása, melyek az 
emberi tényeken uralkodnak, melyek csak nagyszánrn észlelésekből 
következtethet-ők. 

Az erre hnszwílt módszer számol;.í:-; urnthematikai formulák 
szerint, megengedi awnhan Quételet, hogy nem minden tény vagy 
jelenség mérhető meg pontosan; ezeknél, tehát csak becsük által 
határozható meg számuk. 

Quételet kétségkivtll n „ társadalmi physika" ') megalapítója. 
gyanánt tekinthető. :m kifejezést lutsz1Hil,ia uagyhirü nnmkfí.jában 
(Sur 1'110mme stb.), mely fentebb ecsetelt egész .ilMspontját híven 
kifejezi. Ö ue111 egy- eleve megállapított világrendből indul ki, mint 
8üssmilch, hanem az embert, annak physikai és sze11em-erkölcsi 
életét veszi vizsgálat alá, hogy azuMn minde11 irányban tett sokol­
dalú vizsgálódásai alapj áu megtudhasi:m azon :italános törvényeket, 
melyeknek az emberi nem alá van vetve, és mely a túlnvomó több­
ség viszonyaiban mutatkozik. Ú maga is beism.eri, hogy ezen tür­
vények mindenkire nem alkalmazhatók, de azért kiemeli, hogy a. 
hitszólag szabad akarattól függő cselekményekben, s esetleges 
tüneményekbeu is bizonyos szabrilyszerüség uralkodik. 

Hogy Quételet fellépése epochilis volt, úgy mint Süssmilché, 
s némely gyöngeségei 1�s egyoldalúságiíuak dctez,íra, tudomfinyos 

') Wagner párlrnza.mot vonva Süssmilch é;; Quételet. közt, az clöu­
binek irá.nyá.t phy:;:icotheologiánnk, az utól,biét pedig social-physik,ínak 
jdlemú. 
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mííködésJt kort-ársai érdem szerint elismerték és rnéltattrik, kitü­
nik l\fohl, Oettingeu és mások dolgoz::ttaiból és szakavatott hil';í­
lafa,ihól. 

A quételet ;íltal kitüzött iniu vunk találkoztak u�,·an Német-
v �v 

ors7,ágon, Angliáhan és Olaszbonhan számos követői, ez.ek legtöhb-
jei awn bnn a nagy t.udós által felcíllitott re11dszernek tudom.'ínyos 
fejlesztéséhez semmivel vagy igen kevéssel j,frultak. Legbui'.g<íhh 
hívei éH rípolcíi tL Qnételet által alapított és oly lángelmével kifej­
tett módsr.ernek a franczia sbttisztikusok voltaki kiknek iskohíja 
azonban tévesen neveztetett mathematikainak mert ahhan nem a. 
Hzámokra van fektetve a fösúly; s ha némelyek közülök azt kieme­
lik is, az a modern statisztika félreismcrésén alapul, és ,l régi tahel­
lci.ris statisztikát hivjii vissza ernlélrnzetti.nklw. 

Guerry, Sli.ssmilch követője, már Uizete�eu foglalkozott a 
mor1:í1statisztikáva1. Szerinte a statisztikának nem feladata azt nyc1-
mozni, a minek lenni kellene, hanem a létező álla1>otok összefüggé­
sét vizsgálni. Ö megkti.lönhözteti az u. n. bouczoló vagy taglaló stu.­
ti�ztikát, melynek alapelveit egyik nagy munkájában raktH, le� ::i

mely felfogása szeriut a philosophiának mintegy tapasztalati ala1>­
jánl szolgál. 

Határo7,ottahhan, mint Qnételet, ki nagyhirü mnnkiiját. szeré­
n,ven csak kísérletnek nevezi, léptek fel a franczia irók, különöst'n 
Dufau, kinek munkáin a moralstatisztjlrni folfog1ís vörös fonalként 
húzódik keresztül, és Moreau de .Jonne� S,tndor� nagyszorgalmü 
franczia statisztikns

1 kiben ez L'j irány egyik legbuzgóbb hajnok.ít, 
nyerte. 

Dufau munkája: "értekezés a 8tatisztik}íról," vagy: � azon 
törvények tannlmányéínak elmélet,e, melyek szerint a társa„la1mi 
tények fejlődnek." Okoskod,isa következő : Az erkölcsi világrend­
nek téi·1yei ép úgy, mint ar, érzéki vi1:igéi, állandó és rendes okok 
okozatai, melyek lw.tása bi:wuyos törvények szerint megy véghez. 
Ha e törvények az emberi ész által mindjárt meg nem ismexhetők, 
annak oka csak az, hog·y az á.llandú okokon kívül sok változó és 
esetleges ok is hat az erkölcsi világrendre ; de u folytonos észlelés 
mutatja, hogy eien változó okozatok ugyanazon egy tény sokszori 
ismétléséből szúmaznak, úgy hogy a1,ou tények mindegyikében az 
eredeti összefüggés mint ok és okozat közt, kimutatható, ha hason­
nemfi tényeknek egy egész sorát vizsgálódás al:í vetünk. Ezen mód-

\ 
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szernek :ti'.. erkijlcsi világrentl hasonuemil tényei �orára való alkal­
maiiísáb61 egy t.ndomá.ny ered : a statisztika .. A ,-;tati:-i7.tika ei:e<leti 
adatait a tények t-agla.lása :,:;zo1g,íl tatja., de ezeknek mindenekelőtt 
számok által ldfej1:-zhetölrnek kell lenniök, mP-rt csak úgy lehet 
velük sziímolni! és a tn<lomríuynak lm.tározott s tényleges jelleget. 
kölcsönifani. A számolás :ilta,l �'itlagsr.ámokhoz jntnnk. melyek ter­
mészettik ;:.izerint kép.r.eletiek, de mégis lmbírozott fogalmat kép­
viselnek; két sr,,fanurtk össr.ehfüwnlitá�á,ból, legy<mek azok akár 
egyszerüek1 .abír átlagszámok, kapjuk a1, a rffnyt Yag·y arányszámot, 
és ezeknek ,;orál,ól ép ií.gy lehet iít,lagsin.mnt vonni, mint az egy-: 
sieril adatokhól. 

A .statiszt.ik;íba11 vizsgált1.ndó tóuyek H föosztályba soroz,rnd6k. 
ugymíut: l-Kr.ör a 11épesség vizsg,ilata érzéki és erkiilcsi tekint�t­
heu � 2-szor n föld vizsgálata.. mint n melyre az emberek érzéki és 
szellemi erfü alkalma:da.tnak ; s végre !1-szor az állam vizsg!ílata. 
Ai elsl> az emhert., mint a polgári társadalom tagj}tt; a második 
miut az ipari társadalomét; és v,.ígre a. harmadik, mint a politi1mi 
t:ír�adalomét ismerteti meg. 

Dufan-m1.l mfg hat.:irozot.tnhhan �zól Mor1>a11 de ,Jonn<.·s 
Sándor �:t statisztik�L elemei.; czimfi munkájában. Szerinte a stn­
tü:iztika a, sz,í:mokkal kifejezett tftr8adalmi tények tudománya. Pela­
dab a bírsadalom alapos ismerete ! tr�kintve ait elemeiben� hel-:li 
elrendezésében, állapotaiban c;s mozgalmaihan. Nyelve a szám. 
mely a .statisztikának nem kevésbé lényeges sajá�ia, mint az ido­
mok a mértannak. a jelek az algebrának sajátjai. Azon dolgozatok, 
melyek a stati F-z.tika nevével ékesitik magukat, a nélkül, hogy 
nyelvét, vagy Mrgy,ít hirnák, nem tartoznak bele, mert létének 
feltételein kivill esnek. Így teh# statisitika számok nélkli.l. vagy 
azon tanszttkoki melyek számai uem a társadalmi tényeket adják 
elő. nem érdemlik meg a nevet� melyet bitorolnak. 

Moreau kivált táblá.ztttokra fekteti a fősúlyt, melyeket azon­
ban a tárgy minden viszonyai szerint, és helyes rendben, tekintettel 
főkép ar. adatok egy1mísnttínjiira kivtíut késziteni; gyakorlati szem­
pontból főleg az. ujabhkorú adatokn,t ajánlja� Iilert a czél, úgywon<l, 
melyből kiindulunk, midőn a statisztikai okmányokat vizsgáljuk, 
ritkábban az, hogy a mult.at tanu1máuyo zznk belőle, hanem hogy a. 
jelent megismerjük és kitalri.ljnk a jóslás bi1.011yo8 nemével, milyen 
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lesz a jöveudi,, melyről fölteszszük, hogy a mostani kor képrnására 
fog alakulni. 

Morean eltéröleg Dufautól a iítlagszámoknak süri"t és főkép 
kizáró hasinálata ellen tiltakozik; l\ ezek helyett a Azámoknak iclö­
�zakonkénti egész sorát kívánja, összeállitja, rendezi és osztályozza 
a tényeket, s azokat természetükhöz képest magyarázza, de sehol 
sem nevezi e magyarázatát t,örvénynek és nem is nkar ily törvénye• 
ket, kitalálui. 

(Juételet és Dnfau a :,;tatisztika fehulatánl azon törvények 
uyomoz,isát tüzik ki, melyek szerint a bí:rsadalmi tények véghez­
mennek, :Morean ellenben megelégszik a fairsadalmi tények puszta 
kimutatásával. Mind a luí.rom irón.í.l a módszer egyforma, c:;mpií:n 
számszerinti adatokból és képzelt egységekh6] indulnak ki. Eiek 
összehasoulitásából képezik az arányszáruokat az összeget, és az , 
rttlagszámolrnt; mindezeklJÖl végre következtetéseket vonnak le, és 
pedig a két elsö, hogy a társadalmi tények törvényeit kimutassa, a 
harmat1ik pedig, hogy a Mn,adalmi téuyeket kellőleg magyarázza. 

Hogy kizárólagosan csak számszerinti adatokkal kell rniiködui 
a statisztikában, azt ugyan (Juótelet nyiltan még 11em mondja ki. 
de módszerét és czélját tekintve, természetes, hogy csak azokat 
haszmilhatja; a másik két franczia iró 1mir határozottan kimondja, 
hogy a statisztikában c:-.ak ;-;ztünokka.l kifejezhető adatok foglal­
hatnak helyet. 

:N"em tagadható. hogy (Jnételet. Dufan é;-; Moreau munlníi 
(�gy lényegesen hehat6 és alapm-:ahh iní.uyt szültek a statiszt.ikábm1. 
mely az élehiek rnikroskopiai i-iz.emléletére vezetett; hogy az által. 
miszerint az erkölcr-;i él'- sie1lemi élet uyilv;i.nulásait is bevonták 
vizsgálódásaik körél>e. a st.atisztikft tudományr-í.nak mind körét, 
mind fontosságát iiregbitették. é:-: így annak fejlődésére legna­
gyobb hefolyással voltak; de aiou felfogásuk hogy tL statisztik,í­
han csak a számokkal kifejezhető adatok fog1a1hatuak helyet, nem 
osztatott és ismertetett f>.l általánosan. Ellentik sz61 az, hogy azon 
adatok. melyek eddig a statisztikának nem számokkal kifejezett 
anyagát képezték, lényegesen hasouncmti.ek azokkal, melyek szn­
ruoklrnl kifejezhet-ők.· Igy t.eliát. nem foglalatjuk mivolta miatt 
záratnak ki a statisztikából a. számokkal ki nem fejezhető adatok, 
hanem csak azért, mert a:t. előadási m<Ídszer reájuk uem alka.lma1.­
ható. él'- így nem tndományo� főelve

1 
hanem m<Sdsr.t1re liatáro7.rnt 
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IDt-'g a statisztika bírgyát. AzoH ellenvetés, hogy csak a számokkal 
kifejezett adatok szabatosak, nem nwnti őket, mert igaz ugyan, 
hogy a számokkal ki 11em fejezhető fulatok nem adnak oly szabatos 
fogalmakat, rnimlazoná]tal szükségesek a társadalmi élet megér­
téséhez. A. rnennyihen peilíg n, társadalmi tények törvényeit n.ka1�ják 
kital.ílni. az ugynn helyes t.örekvé�; de ha nem találhatók ki vala­
mennyi t:írsadalmi tények tiirvényei: ahh<íl még nem kih„et,lrn7,ik, 
hoo·v e téJ1yek famrr,,Mt rnell{íznf111k kell. 

z:,.. • 

A fra11cziri.k közt PZ iní.ny még kü]fö'tösen : (}nilla1·d A. a 
frankhonj statisztikai hivatal föni.ikti Legoyt, Garnier. ,villermé, 
Fayet, Pareut-T>nclrntelet, Benoiston dP- Clrn,teamieuf, .Jules Simon. 
Léon Fanclrnr és �zá,moF: morali�Mk rnüveihen n;yert. föhhé kevésh<; 
habirozott kifcjer,h,t.. 

]� modern statisztikai eszmt�kkel szemben azonhan a régi 
irány követéíi i., megmaradtak ,ffüísv011tjuk mellett s annak 
helyességét az nj irrí.nynyal szemben védelmezték. Az AcheuwalJ­
Schlözer féle iskola ép oly kitünő neveket mutat fel még mai nap 
is, mint a minők Quételet 1Htgyhiril kiivetöi. 

A roppant ellentét, mely ezen két irány között létezik, mind­
inkább 11ehezitette a statisztika fogn1m.iuak és körének tudomá­
nyos megállapítását. n1myira: hogy az irók mindegyike üj és önálló 
l1efiniti6vnl akart a fogalmak: tisztázrísához jámlui. és így uern 
csocla, ha maga Engel 180-nál töhb definiti<ít ismer a statisztikáról. 

A moní1stati,sztikai vc1gy mathematikai: és a régi históriai 
iskola közt folyt vita befejer,éRc•ül a stat,i:-ztikH. eddigi anyagának 
ketté választ.:isa ajánltatott. különfisen Knies. német egyetemi 
tawír ,Htal „a statisitika mint önálló tudomá,ny· mnukáj,íban. Ö a 
statisztika Jényegér<'n fenálJó kiilönhöz6. siit. ellentétes vélemények 
eredetét onnan magyar:íiza� hogy tévedés volt a statisztikát, rni11 t 
egyetlen egy forráshól eredő tant tekinteni. mert annak inká.bh 
két különböző forrása van: melyek egymiíssal semminemil rokou­
s:ígban sem :íllanak. tndnüllik a jelemrnk történeti előadása: és a 
1)olitikai számtan.

Tekintve e különféle eredetet, érthetökké válnak a statisztika. 
fejlődésében jelenkező e11enmondások; a. két irány össr.eegyeztetésc 
lehetetlen, mert mindazon pont.okkal� .melyek valamely tudomány 
önálló körét képezik, ellentéthen, az Achenwalltól n]apitott irány 
elPit,/\l fogya rnostau:í.ig volt,1 s mnr::ult. Wrténelmi tnn 1 a történelem 
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szempou�jaival éB kifejezési kii:legeivel. Történeti leir:isa az a jcle11 
,illnm 11(-vezetes állapotainak; e t.an a történelemtől csak a1akiln.g 
különbözik, az életet inlnihb szélességében és állapotában vizsgálva, 
mint fejlődésében; s azért a történelem mellett örnmó helyet .uem 
követelhet, és mincHissze csak bizonyos ismeretek iisszegét teszi ki, 
melyek n gyakorlati államférfiaknak hasznosak. 

.A_ lllrtsik irány n politikai sz:hntn.11 htH sz�írmazott, anyagát a 
tények világ,íl>ól veszi, tí:;; így ,t jelenbé.il és mnltböl meriti; azon­
hall Hi�téut <•lhagyja ezen alapot .. mert ::i. s1.,ímokha.n kifeje:d1etc'.í 
ttirsadalmi té11yekkel fog]alkoúk: a. miért is inkább a mathematikai 
tuJományokhoi kfoeledik. a½oknak szahn.tosságát és biztosságát is 
eliw,játitváu. Felatlatn. az emhéri társadalom jeleuségeinek szabt'ílyo:, 
s:;;erv1•zetét ::i törvényeit, kitahílni. 1:;s ei által a t,frsaditlom javifaísát 
lPlu�tségessé tenui. 

Miután 1rn<lig e két különböző, eddig statisztika név alatt 
foglalt tau elv:Haszfaísa szükséges, mert egy iittmarallásnk mind­
kettő kifejlődését gátolná. a sta.tistika név inkább a mathematikai 
inínyt illeti meg, míg a történelmi iníny államisme, a jelen államok 
isméjP, vagy egyi,zerüen a jelen jsm�je névvel illethető. 

A mathemntikai i1,koln. �émethonhan. lwl a modern statisr.­
tik:a. dacára Sii.ssmilch úttörő munkásságának, aninyla.g sok ideig 
d volt hanyagolva, e1sörendii követőkre és Yalódi tudom,ínyos 
mivel,3kre akadt töhb gyakorlati statisztikusban: így ki.i.löuöseu 
Engelhen, a porosz statisztikai hivatal főnökében, ki az egyszerii 
számbeli kimutaMsokkal be nem érve) tudománytit n, kor valódi 
szinvo1rn,liira emelni igyekezett. Eugel szerint a. statisztilrn egyrészt 
az állam- és népélet öss;1,es viszony,tinak és állapotainak szú.mala­
pokon nyugvó leirá�a, 111tisrés1,t azou t.ndomán_y, melynek feladata, 
a népek és államok életét sajátlagos fejlődése szerint minden egyes 
jelenségeikbeu megfigyelui

1 
számadatilag felfogni és ok:ilagos ös1.­

·szefüggésiikbe11 hLglalólag fejteget.ni. Ö megkülönböztet szükehb
és tágabb ért,elemhPn vett statisztikát; az elöhhit az emberi közös­
ségekre és az.ok intézmé11yc>ire :'<zoritja, utóbbi édelembeu pedig
.í.tahínos módszernek tartja a töhhi tudom,í.nyok szolgálatára: tö11-
l;ek közt a tel'mészettudományok szolgálat.íra Ü;. E módszer alka1-
maziisánál kifejtendő tevékenységek egyike inkább mechanikai,
mely a tények megfigyelésére� följegyzésire, osztályozására és
ös�zcgylijté�ére ir:fnyul, m:isika pP.<lig, mint inkábh hfrálati tevé-

, 

' 
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keuység, az észlelési mód ruegfejtéséhen
i 

a jelenségek okai- és Wr­
vényeinek kifürké!,zéséhen. éR azok tér- és idöheni összehasonlihí­
sában áll. 

Jde tartozik a kivríl6 szorgalmú 11émet fró és statisit.ikus 
vVnppaeus, ki ar,t tartja ugyan, hogy a statisztikának még most is 
az Achenwall-Schlöczer-féle írányt kell követni, ha tudományos 
jellegéből kivetkezni nem akar, és nem találja szükségesnek azon 
állarntudományt megfosztani statisztika neYétől, mely A.chenwalltól 
kezdve mai napig az egyetemi tarnirok által ép 11gy, miut az egésr, 
tud6s világ, jelesen a, rokon államtudományok részéről <>rökké s1 a­
tisztika alatt ismertetet.t; mindazonáltal népesedési statisztik�íjáLan 
a historiai felfogáson ö maga is messze túlmegy, a mennyiben min­
denütt a tömegészlelő<lés alkalmazása által igyekszik n,r, egyes·t:ír­
sadalmi viszonyokhan észlelhető okok- és törvényeket felismerni. 
Szerinte: a statisztika hivatala van a népesség, tényleges társadalmi 
viszonyait, valamint a társa<la1om anyagi és erkölcsi fejlődését fel­
tiintetni, a mi tömegészlelődés �egélyével érhető el 1egbiztosahban. 

Hain 1852-hen irta meg az austriai birodalom statisztikáját 
és így határozza. meg annak fogalmát: ,,a statisztika azon tapasz­
talati tudomány, mely nyomozza azon törvényeket, melyek szerint 
a számokkal kifejezhető állami és társadalmi jelenségek hekövet­
keznek". 

Rümelin szellemes iró és statisztikus a modern felfogást 
ol<.íhhre vitte, a mennyiben a statisztikai észlelésmódszernek mrís 
tanszakok szolgálatára vttló eszmeirányá.t tovább fejlesztette. Ü a 
�tatisztikát az embert tárgyazó tapasztalati tudományok :Hta]ános 
methodo1ogiai segédtafüinak értelmezi. Ö is, ép t'igy mint Knics1

megkülönbözteti a statiszt.ik1ít ar. ríllamismétöl és néprajztól. Szo­
roimn követi öt Yogt, ki szeriut a shitisztika csak az ill(luctiv nyo­
mozás segédeszköze. Hasonlókép nézeteiben osztozik Hildeb1·and, 
ki a �tatisztikát szintén az embert tárgyazó tapasztalati tudom:i­
nyok segédeszközének tartja. 

:Vlég tovi.ibh megy a freiburgi hirneves egyetemi tarnir Wag­
lH'l'! ki a statisztikát egyrészt merő módszernek, másrészt külön 
tudománynak állítja, s közte és az ::í.llrt.misme közt kiilöbséget tesr.. 
A statisztika-·· mondja ö - az induetiv eljárás módszere, mely ar, 
emberiség és a természet gépezetének megismertetésére irányu1, 
azaz: azon törvényeket nyomozza éR fejtegeti, melyek �:r.erint ftr.on 

);emzetgn.7.ti. !'lz('mJ('. lR�l. Y. ,:Yf. I. fii7.<'t,, ·l 
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gépezet rnüködik ; feltalálja és szemügyre veszi azou okilagos össze­
függést,, mely az emberi és természeti viszonyokban észlelhető, 
még pedig azon viszonyok- és tUneruényeknek számszeriileg kife­
jezhető 1·endszeres tömegészlelése folytán. Ez a st,atisztikának, 
mint kUlörnílló tudománynak, értelmezése. _ Mint a rendszere� 
tömegészlelődés módszere pedig a reális világ mindazon viszonyai­
és jelenségeinek megfigyelésére czéloz, a melyekben egyenkint öu­
magukhau véve s·emmi álla11dóság vagy szahályszerfüiég nem mu­
tatkozik ugyan, hanem összeségiikhen tekintve, bizonyos ál1a11cló 
okok- és törvényektől feltételezett egyformaság éi, siahályosflág 
észlelhető és felismerhető: ez nem egyéb, mint m,tg�Ílrn k az észleleti 
functíónak tudományos értebnezése. 

Mohl Róbert rendszereHen csoportositja tt statisztika fogal­
mára és ciéljára vonatkozó uézeteltéréseket és időnként, létrejött 
fejtegetéseket, s maga ré�zéröl is egy külön definitir5val járul a fo­
galmi meghatározásl1oz, melyhől ki\'ehet6, hogy inkábh a régi mint 
a modern iskola követője, bár e ketti.>nek iísszeegyezteté;-;ét s a sta­
tisztika szétválaszthatlauságát töhbször kiemeli. Szerinte a statisz­
tika fogalom -- hafafro7,at.a: ,,a statistilrn azon tndomáuy, mely bizo­
nyos időben tényleg fennálló t.ársadalmi vi$zonyokat, kivá,lt azokat, 
melyek ai iillam köré1J belül az ríllami léttel szoros össiefüggésben 
állanak 1 lehető pontossággal és hiveu feltUnteti, tekinttel a tények 
közelebhi okaira, s a tünemények természeti törvéuyeire, és pedig 
közvetlen a kormányzati czélok, de egysier.:;mind az általános mfi­
velődés szemmeltartásával". (Gesch. sth. Ill. K. ti45. l.) 

Haushofer müncheni müegyetemi tanár, a modern iskola kö­
vetője, ki a statüiztikát mint módszert és mint tudományt értelmezi; 
mint módszer nem egyéb rendszeres tömegéBzlelödésnél, mint tudo­
mányt pedig így értelmezi: ,,a stn,tisztika kiválólag az egyéni és tár­
sadalmi tünemények, azok hullámzása és törvényeik összeségének, -
tehát: - iu ultima ana1ysi így is - ,,a tömegészlelödés tudománya." 

A statisztikai anyag ketté v::ilasztása e1le11Zökre is talált, és 
több nagyhirü szakember fáradozott a hü1toriai és umthematikai 
irány megegyeztetésén. Így Falatti, Stein, Jonrik, kik helyesen 
felismerték, hogy a statisztika terén a vélemény különbözetek köz-,.. 
vetitése csak a történelmi irány szem előtt tarMsa mellett remél­
hető; s ,fonák különösen a statisztikn. tudomány fejlődését fokról� 
fokra követve, a fenfnrgó né1/.P-bfrnyalatokat. n Wrténe1em fonalán 
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egyeí'.tetui törekedett. Végre Oettingen, a híres <lorpati egyetemi 
theologiai tanár, és a morálstatisztikának korunkban elsőrendü 
mivelö,ie, ritka szakértelemmel és éllel irt munkájában kifejti és 
meggyő1,őleg kimutatja, hogy daczára a statisztika terén l�jabban 
kifejlődött lát,szólag eltérő -iránynak, legkevésbé sem szükséges 
annak kettészakítását sürgetni. 

Oettingen sze1·int, - ki ren<ls1,eres tömegészleletek folytán a 
népek gazdasági, társadalmi é, politikai jellegének felismerését és 
egy trnlom,in_ynf; egészbe foglalását tartja' a statüiztika főf eJadatá­
uak, - s✓,étv:ilasztásról szó �em lel1et, mert uem két mellérendelt, 
hanem ngyanaion egy vidéknek csak két különböző módszer �ze­
ri11ti tárgyaláRa köriil forog n, kérdés� tudniillik: ai egyik meröeu 
rajzjelleghen, a másik egyBzer.:-mind fejlődési törvényeket fürkésző 
indnctiv vizsgálódáshan nyilvánul. Valamint nem lehet a dogmati­
kát két fan:-;zakra választani a szerüit, a mint az egyház hitágaza­
tait me1·öhen reproducálja, vagy egyuttal a hitnek keletkezését, s 
annak törvényeit a rendszer eredetéhlll és összefüggéséből tudomá­
nyosan kifejleszti: épúgy az állami és társadalmi állapotokat egy­
szerüen feltüntető államrajz uem kevésbbé statisztika, mint az egy­
szersmin<l a népmozgalom és az életviszonyok fejlődési törvényei 
kitalálására irányzott statisztika, azon ki'tlönhséggel, hogy az utóbbi 
a mai modern eszmékhez képest fejlettebb-valóságos tudomány jelle­
gével biró statisztika lesz, az előbhi pedig a kor követelm�nyei mögött 
maradt úgynevezett statisztika lesz, mely mint a me1rnyiségileg kife­
jezhető társadalmi tények és :íllamuevezetességek puszta jegyzetsze­
rti összeállitása, nem tarthat igényt valóságos tudomány elnevezésre. 

Miként a statisztikának két tanná választása szlikségtelen­
ségét! ép oly természetesen fejti meg Oettiugen a legujabb gya­
korlati irányból ahstrahált követelést a statisztika név exclusiv 
használatára nézve. Ö ugyan beismeri, hogy a statisztika saját terén 
az ember-társadalmi életviszonyokon túlmeuve, tényleg sajátságos 
módszerré vált, mely szerint a legkülönbözőbb tárgyak rendszeres 
és számszerü viz.sgálóclásuak vettetnek alá a végből, hogy a hason­
nem ti adatok elemzése és csoportositása által a mozgalom általános 
és ktHön elemei feltiintettessenek, és lehetőleg valamely törvénybe 
hurkoltassanak ; de ö is kimondja, hogy ily értelemben véve a sta­
tisztika még azon kört jelző toldalékot igényel, melyre ezen indnc­
tiv módszer n.lkalrna:zva Jön, mint. például orvostani, erkölcs-, nyelv-

4* 
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vagy egyház-statisztika. Ebbeu s statisztika megegyez a szintén 

általános methodologiai jellegü hermaneutica-, kritika-, exegesis­
sel, sőt mint jól jegyzi meg Oettingen, vannak más tudományágak 
is, melyek saját terlikön kivül, egyéb tanszakok módszereül szol­
gálnak, mint p. a dogmatika, mely egyfelöl a hitágazatban rend­
szeres tanszak, másfelől oly módszer, mely a jog-, orvos és bölcsé­
szettanban egyaránt alkalmaztatik. 

A két iskola közt folytatott vitára nézve megjegyezhetjnk, 
hogyha csakugyan az eddigi f-ltatisztika két külön tanná válnék, a 
régi Achenwall-féle irány tarthatna igényt a statisztika névre, és 
pedig azért., mert először mellette szól a folytonos szokás, másod­
szor az eredet, mivelhogy a mathematikai iskola eredete, ha azt 
külön tannak vesszii.k, nem a statisztika, hanem a politikai számtan 
körébeu keresendő. Különben nem látszik e két irány ily tökéletes 
elkülönitésének szüksége eléggé bebizonyítottnak, és semmi sem 
áll további összeköttetési.iknek utjában, hacsak az egyik módszerét 
nem akarjuk a másikra tukmálni. 

A Süssmilch-Quételetféle iskola Németországon teljesen meg­
honosult, és mind több követőkre talált, és pedig kiválólag szakem­
bereken kivül majdnem valamennyi tudomány mivelöi közt akad­
tak olyanok, kik statisztikai problemák fejtegetésével ÍR foglalkoz­
tak, ugymint nemzetgazdák, bölcsészek, jogászok, orvosok, theolo­
gusok stb., nevezetesen Drobisch, V orlander, Lotze, Oncken, \Vin­
delba.nd, Neumann, Schmoller, Ma yr, Laspeyres, Caspar, \\! ahlberg, 
Holtzendorf, Oldenberg, Frank, Knapp stb., utóbbinak jelesen érte­
kezései Quételetröl kiváló figyelemre méltók. 

A modern statisztikai iskola müvelése Angliában sem maradt 
el, hol súntén számos követ6re talált ngyan, de ezeknek tevékeny­
sége inkább gyakorlati irányú levén, az nj iskola tovafejlesztésére 
nem gyakorolt oly nagy hefolyást, mint a franczia éi,; német irók 
miiködése. Angliában nem a tulajdonképeni statisztikusok, hanem 
a 1ölcsészek és történetbuvárok érdeme�ült-Jilk a modern statisztikai 
iráuy mivelésében. 

Kiváló érdemei vannak az angol statisztika fejlesztése körül 
Porter-nak, kit leginkább gyakorlati és közgazdasági eszmék és 
nézetek foglalkoztattak. Emlitésre méltók még : ·1;�m-r, Mac• 
Oulloeh, Grey, Orawford, Russe1, Morgan, Dávid és még több 
mások, kik résziDt. a gyakorlati statisztika küréhen

1
. résúut köz-
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gazdasági kérdésekre vonatkozó gazdag és használható adatokat 
gyiijtöttek. 

Á modern statisztika ápolása körül kiváló érdemeket szer• 
zett philosophusok és történészek közül kiemelendők : Mill Stuart, 
a nagy bölcsész, ki a Rtatisztikai módszert tudományosan fejte­
gette ; Buckle, a nagy történész, ki a statisztikai alapon haladt, 
és förekvése volt az emberiség szellem-erkölcsi törvényeit a statisz­
tikai módszer alapján megismerni. 

Kiválóbb munkákat írtak még: Co11rnwall Levis, híres államférfi, 
ki a statisztika módsierével 'behatóan foglalkozott, Draper és Lecky. 

Legnagyohb hefolyással volt ff:z angol statisztika fejlődésére 
a ,,.Journal of tlrn London statistical Society,"' mely 1839. �v óta 
jelenik meg. 

Quételet iskol�ja Olaszhouhau valódi áhráudos párthivekre ta­
lált, kik azon bau a nagy tudós szellemét � alkotó képességét épen nem 
birták, és öntudatos felfogás hiányában a mo,lern statisztika fejlesz­
téséhez hozzá sem járultak. Nevezetesebb olasz írók : Maestri, Bo­
dio, Correnti; továbbá: Scarabelli, Morpurgo, Lampertico, és mások. 

A statisztika tudományos müvelése hazánkban is mindinkább 
utat tör magának; eléiharczosai Konek, Hunfalvy, Keleti és Kö­
rösi, kik mind az elméleti, mind a gyakorlati téren jelentékeny 
mérvben já1·nlnak annak fejlesztéséhez: és nag-ybecsU. munkáikból 
kivehetöleg inkáhh az Achenwall-féle irányt követik, ámbár nem 
mulasztják el a mornl-statisztikusok gazdag kutatásait figyelem­
mel kis(frni, és azok ereclményét do]gozataikba felölelni. Konek 
meghaMrozása szerint : ,A r-itatisztika azon államtudomány, mely 
biztos aclatokuak, következtetésre vezeti) összeállitása által vala­
mely államnak a jelen concret rill:q10tokhan mutatkozó cselekvő­
ségét olrnyomozólag felti.intetni, és így a társadalmi viszonyokban 
észlelhető szabfilyossí'igot okozó tih'vényeket kifejezésre juttatni 
törekszik.· A régiehhek közül folemlitend6 : Schwartner, Bittnitz, 
Lassú Istv::ín, Fényes Elek, Dr. Láner Ferencz, cs. kir. egyetemi 
tanár; ntóbhi � Statisztika elmélete vázlatban" czimli dolgozatában 
(Pest, 1851.) adja a statisztika irodalomförténetét 1851-ig, de 
ahbau SUssmilch- vagy Quételet-nek még 1ieve sem olvasható. 

Végig tekintve a csak vázlatosan ismertetett statisztikai esz­
mék történeti fejlődésén, majdnem kétség merülhet fel az iránt, 
1nikéut lehetne a statisztikának� a mai kor tisztnltab b nézeteihez 
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képest, lényét, tárgyát, czélját és feladatát hiveu feltü1Jtetö helyes 
definitióját adni. Közelebbi és mélyebb vizsgfilód,is után azonban 
önként észreveszszük a régibb történelmi irány, és az ujabb mo­
dern statisztika közt fen.forgó különbséget, a mely két alapeszmére 
vezethető vissza a statisztika fogalmára vonatkozó valamannyi 
meghatározás. A két iskola keletkezése egykoní. a statisztikai esz­
mék történelmi fejlődésével, a miért csakis e történelmi fejlődés 
szem előtt tartása mellett lehetséges a két irány törekvéseit kellő­
leg méltányolni, köztük közvetiteni, s eszméik és nézeteiket össze­
egyeztetve, a statisztika tudományos fogalma alá vonni. 

A statisztika fogalmának meghatározására a régi Conring­
Achenwall-féle definitióhól indulva ki, veszszlik mindenekelőtt az 
állam eszméjét; idő folytán az államköteléktöl független társadal­
mi viszonyok is vizsgálódás alá vonatván, ezek is felveendők a sta­
tisztikába; továbbá nem szakasztjuk ki többé a leírandó egyes kor­
szakot az állam történetéből, nem készítünk metszvényt, mint 
Schlöczer mondá, haLtem az állam- és társadalomban lévő emberi­
séget, mint élő és szerves egészet fogvún fel, az ,íllam- és társadal­
mi életnek mibenlétét törekszünk leirni, és l)edig, annak nem neve­
zetességeit, hanem állapotait azon értelemben, hogy állapot alatt az 
együttlétezök szerves összefiiggését értjük ; nem szorítkozunk kép­
zelt jelen időre, hanem a jelen állapotoknak szintén szerves össze­
függését a multakkal, a jelen állazotoknak a multból való fejlődé­
sét fejtjük meg. IsmérvUl arra nézve, hogy mi tartozzék az összes 
társadalmi viszonyok közül a statisztikiíba, a tudomány régi föelve 
szerint a közczélokra, a köz:jólétre való befolyást kell megtartanunk, 
vagyis azon társadalmi viszonyok tartoznak a 8tatisztikába, me­
lyek közérdeküek. Az; okozati viszony eszméje szintén olyképen 
lesz "felveendő a statisztika érte1mez1faéhe, hogy a jelen fillapot 
okait, illetőleg az azokat létrehozó erőket, vagyis tényezőket vizs­
gáljuk. Az uj mathematikai iránynak tömegészlelödés rendszerén 
nyugvó műveleteit, az ember legkülönbözőbb szellemi és physikai 
életviszonyait, a fatrsa<lalom anyagi és erkölcsi fejlöd'ését, s az embe­
riség sajátszerü alakzatainak folytonos hulhímzását, az ezekben ész­
lelhető törvényekkel eg·yütt, szintén bevonjuk a statisztika körébe. 

Mindezen mozzanatoknak megfelelöleg : ,,a s ta t i sz t ika 
azon államtudomán y ,  mely az á l l a m i  és  társadalmi  é let  
közérdekkel  biró  vis zonyainak tényezőit. :il lapotá t ,  vt1,-
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lamiut sz akonkénti fejl ődését, kimut a tja i és a társadalmi 
jelenségek összegéből  azok t örvénye i t  fe l deríti." 

Következik a statisztika fogalmá,ból, hogy az tíllamtudomány, 
melynek egy részében a mathematikai számolást alkalmazzuk, a 
nélkül azonhau, hogy tárgya vagy feladata az államtudományok 
köréből kilépne. A történettől egészben véve elvileg nem külön­
bözik a statisztika, hanem csak alakilag, mert korszakát sokkal 
bővebben és tiizetesebben adja elő; mégis azonban a társadalmi 
tények törvényeinek kutatásában a tö1·ténéttöl különböző tartalmtí 

része van. 
Helyes re11clszernek a statisztikában felállítása igen sok 

nehézséggel jár, mert a statisztika fogalma és köre nincs oly sza• 
. batosan meghatározva, mint ezt a legtöbb tudománynál látjuk. 

A statisztika tárgya az állami és társadalmi élet lévén, czélja 
annak tényezőit, jelenségeit és ezek törvényeit megvilágítani; s 
így mindenekelőtt az állami és összes társadalmi élet legfőbb és 
legeredetiebb tényezőit adja : a1i ugynevezett alaperöket (vires 
fundamentales), tudniillik, a földterület- és a népesség leírását. 
Azután adja a társadalmi erők összpontosításának módját a köz­
czélok elérése szempontjából, tudniillik, az áJlamszervezetet, a kor­
mányformát és módot; végre adja a társadalom nemzetgazdászati 
s szellemi és erkölcsi állapotait. 

Ily felosztásra utalt már Schlöcze1· emlékezetes mondatával: 
„ vires nnitae agunt." ,, Vires" alatt az alaperöket, a földterületet és 
népességet értette; ,,unitae" szóval az állam szerves létszerét akarta 
kifejezni; végre „agunt" 8ZÓval a társadalmi, vagy közmivelödési 
viszonyokat aka1:ta jelezni. Mivel ugyanis az tíllamcselekvöségnek 
eredménye kiválólag azon cultnrfokban tükröződik vissza, melyre 
sikerül a nemietet anyagi és szellemi tekintetben felemelni, azért 
a harmadik 1·ész a uép anyagi. szellemi és erkölcsi culturéletét 
tünteti fel, a, mi11t az egyátalán az összes társadalmi viszonyokban 
a. talált állapotok tanúsága szerint mutatkozik, és ez voltaképen az,
mit Schlöczer mintegy némileg mérvét az állam cselekvőségi ha­
Mlynak, ,,aguut" szóval vélt leghelyesebben kifejezhetni. (Konek.)

Schlöczer ntán szokás volt az állam bel- és külviszonyainak 
kiilönbségét alapul véve, a statisztikában két főrészt �egkiilönhöi"'.' 
tetni, t. i. a bel- és külviszonyokkal foglalkozó főrészt. Az e1s6t 
w,mtán az éri�t.ett. lati11 mornlathoz ]�épest három �1részre oszt.ot.-
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ták, t. i. az államalaJ?eróiröl (tert\let- és népességröl), · az álJam 
szerveietéiöl (az alkotmány- és kormányzatról), és iiltalában véve 
az állam mi\velödésé1·öl szóló alrészre ; szintén három alrészre osz­
tották a második főrészt, ugymint : az első alrész az állam politikai 
rangjáról, a második az állam érdekeiről, és a harmadik más áHa­
mokkal való diplomatiai összeköttetéseiröl, illetőleg ar. ezt hiztositó 
szerzödéseiröl szól. 

Ezen felosztás azonban hibás, és a külviszonyokkal foglalkozó 
főrész felesleges. Hibás a felosztás azért, mert az állam fogalma 
annak első tagjában, mint emberek összesége, vagy mint az illető 
emberi társas,íg, másik tagj}iban pedig mint a főhatalom (rangja� 
érdekei) vétet.ik. Ha az államban létez<.> emberi társa�ág mindeu 
külviszonyai t! második főrészbe volnának soroianclók, akkor uem 
csak az egésr. külkereskedés, hanem még a hegyek- és folyóknak 
a külországban való folytatása is e második főrészbe tartoznék, mi 
által az összefüggő tárgyak szétszakittatrninak. Felesleges a külvi­
sionyokkal foglalkozó föré�z megkülönböztetése: mert a mi ebben 
foglaltatik, mind az illő helyet talál az elsö főrészhen részint a fő­
hatalom- és kormányzatról szól<; rovatban, részint a nemzetgazda­
s�igi és népesedési viszonyok tárgyalásánál. 

A st.atiszt.ilní.ba tartozó tárgyak rendszeres előadása és osz­
M.lyozásánál tehát még mai nap is Schlöczer emlékezetes mondása : 
„ vires unitae agunt" irányadó

1 
rnely1yel ő a statisztika feladatának 

hármas irányií.t akarta kifejeznj. E szerint a statisztika három fö­
részre oszlik

1 
t. i.: I. az fíllam alaperöi-, II. az állam szervezete- és 

III. a társadalmi vagy közmüvelödési viszonyokról szóló részrr.
A mi a további feloszMsokat illeti,

1 
azok különösen az utolsó fő­

részben a nemzetgazdasági és szellemi állapotok leírásánál lesznek
sziikségesek. A nemzetgazda�ági á.11apotokat azok elemeire bontása
által magyarázzuk a statisztikában a 11emr.etgazdaság tnclomá11yá­
uak útmutaMsa és alapelvei szerint; ez pedig megkülönbözteti u
nyerstermelést, és ennek körében ismét a mezőgazdaságot, barom­
tenyésztést, erdészetet és bányászatot, azután a neme�itö vagy mií­
ipart, és végre a kereskedést, mint mindannyi :ígait a közga:tda­
sági népéletnek. Végre a s:tellemi miveltség rovatában az értelmi,
erkölcsi és vallási fejlődés ,íJ1apotát jellemeizük.

DR. HoHINKA hun:. 


