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(Folytatas.) ¥

Elsi eset. A toke és a termeld erd allando, a népesség azon-
ban szaporodik. A. népesség szaporodasa csOkkentia munka java-
dalmazasat és ha ennek koltsége ép oly mérvben kevesbedik,
mint ép maga a javadalmazas mennyisége, akkor ezzel az 6sszeg-
gel a toke jovedelem gyarapodik. Ha azonban a népszaporodas
az élelmi szerek termelésének fokozasat igényli es e nagyobb
termeles csak nagyobb koltséggel eszk6zolhetd, a munka kolt-
ségel nem hanyatlanak azon aranyban, melyben a munka java-
dalmazasa csokkent s ennek folytan a tdkenyereseg sem emel
kedik e meérvben. S6t megtorténhetik, hogy altalaban nem is
emelkedik. Nem emelkedik akkor, ha a szaporodott nepesség
elelmezésére még sziikseges termények eldallitasara oly nagy,
bar olesobb munkabért kivan, hogy annak Osszege az el6bbi
koltségekkel azonos. Kz esetben a munkasok vesztesége részben
karpotoltatik azon uj munkaval, mely sziikséges vala az uj ter-
mények eléallitasara, »a maradekot pedig a foldesur kapja, azon
egyetlen eérdekelt, ki mindég hasznot hiiz a népszaporodasbdl.«

Mesodik eset. A tOke szaporodik ; azonban a népesség, ugy
mint a termeld eré allandé. Ez esetben emelkedik a munkabér,
hanyatlik a toke jovedelme. Az emelkedett munkabér fokozza a
munkasok jolétét és sziikségleteit. A szaporodott sziikségletek
eléidezik a koltsegesebb termelést. Ez pedig emeli a foldbirto-
kosok jovedelmét.

Harmadik eset. A téke és a népesség emelkedik ; csak a tev-
melést erd marad a régi fokon. Feltéve, hogy a téke és a népes-
ség egyarant szaporodik, a munkas osztaly helyvzete nem valto-

# L. A. Nemzetgazdasagi Szemle 1887. évf, I1I. fiizet, 211 lap, V — VI.
fizet, 440. lap.
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zik. A szaporodott népesség fentartasa tobb élelini czikket kdve-
tel, melynek folytan a termelési koltség gyarapodik. A foldjara-
dék ennek folytan emelkedik a téke nyereség rovasara.

Negyedik esct. A toke és a népesség allandd, azonban a ter-
meld erd hirtelen emelkedik akar jobb gépek, akar keveésbé kolt-
séges lizem, akar a kozlekedés javulasa folytan. Csak azon iranyt
ismertetjiik, mely a mezdgazdasag haladasaval jar. Ez esetben
leszall a féldjaradék, mert »a foldbirtok termé erejének fokozasa
folytan kevesebb foldbirtokot kell miiveles alatt tartani.« T.eszall
a munkabér is, a mennyiben nem emelkedtek a munkasok igé-
nyel es sziikségei; ellenben emelkedik a téke jovedelme.

Otédik eset, mely, Mill szerint, mar inkabb megfelel a valodi
életnek. Bizonyos szabalyossaggal szaporodik a téke és a népes-
ség; de a mezbgazdasagban csak koronkeént torténnek javitasok
s a Jobb miiveléesmddok ismerete es alkalmazasa csak lassanként
terjed el a nép kozt. Ez esetben a féldbirtokos osztaly fokozato-
san gazdagodik. A munkis osztalynak, mint egésznek, tartasi
koltsege emelkedik, azonban annak helyzete egyenként meégis
roszabbra fordul, mert a munkabér nagyobb népesség kozt oszlik
meg. Ellenben csékken a toke jovedelme, mivel az nagyobb toke
kozt oszlik meg. Varatlan javitasok moddosithatjak ugyan e viszo-
nyokat, csokkenthetik a foldbirtokosok jovedelmeét a masik két
osztaly elényére. De ez nem tarthat soka. Az élelmi szerek meg-
olcsosodasa el6idézi a nagyobb népszaporodast és ép ez a tény
végre is foldbirtokosok javara donti el a mezbgazdasigi miive-
lésben tortent haladast.

Mill szorosan véve csak vilagosabban és részletesebben
fejti ki azon megoszlasi elveket, melyeket mar Ricardo tanitott.
Megtfelelnek-e Mill eseteia vald életnek ? Azt hiszsziik, hogy még
az 6todik sem, kiilondésen korunkban, midén mind a gazdasagi,
mind az altalanos miivellség mindinkabb terjed, midén tehat
feltételezhetjiik, hogy a mezbgazdasagban nem csak koronkent,
hanem folytonosan torténnek javitasok, és hogy azon aranyban,
a mint emelkedik a népesség és a ttke, azon aranyban a mezs-
gazdasagl miivelés és termelés is halad elére. E viszonyok felte-
tele alatt is mindig a féldbirtokos leend a nyeré fél ? Mert végre
Mill szerint az esetek tobbségében mindig csak a foldbirtokos

Neuzercazoasiar Szeurw., 1887, X1, &ve. VIL rézer. 34



530 . POLYA JAKAR.

— van elényben, a tarsadalom jovedelmebdl neki jut folytonosan
emelked6 osztalyrész.

Ricardo ugy, mint Mill j6vedelem megoszlasi elméletében
nagy szerepet jatszik nem annyira a téke jovedelme, vagyis ka-
mata, mint inkabb a tékes: a vallalkozd nyeresége. Ha azonban
a vallalkozd nyeresége, mely voltakép munkabér, tokekamat es
koczkazati dij kozt oszlik meg, mint tényezé kimarad, akkor
Ricardo jaradék elmélete alapjan a leglogikusabb megoszlasi tan
az, melyet Georges Henrik allitott fel. Kbben a megoszlasi tan-
ban csakis a termelés harom tényezgje: a foldbirtok, a toke és a
munka szerepel.

A megoszlas harom térvénye Georges szerint ez : 1)

A. foldjaradék fiigg a gazdasagi termelés véghataratdl,
emelkedik, a mint utébbi hanyatlik, és hanyatlik, a mint az
emelkedik. ‘

A munkabér fiigg a gazdasagi termelés véghataratol, ha-
nyatlik a mint utobbi hanyatlik és emelkedik, a mint az emel-
kedik.

A kamat fligg a gazdasagi termelés véghataratol, hanyatlik
a mint utobbi hanyatlik és emelkedik, a mint az emelkedik.

Ezekben a torvényekben a jaradéktorvény szoros Osszekot-
tetesbe van hozva ugyancsak Ricardo altal formulazott munka-
bér-torvénynyel. A jaradeknak tendentigja, hogy folytonosan
emelkedjék, mig a munkabér mindig a természetes ar, vagyis
azon minimum kdoriil inog, mely ép elegendd a munkaero fentar-
tasara.

E megoszlasi térvenyeknek a gyakorlati életben. mint az
szintén Georges formulazza, ez volna a foganatja. 2)

»Hol a fold szabad és a munkat nem tamogatja a toke (a
termelest elémozditd 6sszehalmazott munka), az egesz hozadékot
a munka kapja meg bériil.

Hol a f6ld szabad és a munkat a téke tamogatja, ott a mun-
kaber all az egész hozadekbol, levonva azon reszt, mely sziikse-
ges hogy a munka tékegyiijtésre ingereltessek.

Hol a f61d magantulajdonba keriilt es jaradeék keletkezik,
att a munkaber nagysagat megallapitja, azon legmagasabb ter-
_ 1) Fortschritt und Armuth. Ford. Gitschow. 2. kiad. 1884. 94. 1.

=) Td. m. 189. s k. L.
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ménymennyiség, melyet a munka jaradék fizetése nélkiil a ren-
delkezésére alld természeti adomanyokbol elallithat.

Hol a természet dsszes adomanyai monopolizalva vannak,
ott a munkabér a munkasok versenye folytan leszallittathatik a
minimumra, mely mellett a munkdsok magokat és nemiiket fen-
tarthatjak és fentartan: akarjdak.«

A vagyon és jovedelem megoszlast tehat a foldjaradek sza-
balyozza. A féldjaradeék, de altalaban a magantulajdon és a sza-
mitas az emelkedd jaradékra okozza azt, hogy az emberiség ha-
ladasaval egyiitt jar a nyomor és inség, mert mindinkabb hanyat-
lik a munkas osztalyok jovedelme, akar mint munkabér, akar
mint tékekamat. A hanyatlé j6vedelem leszallitja a munkas osz-
talyok fogyasztasi kepességét vagy nem engedi azt teljes kifej-
16désre jutni. A fogyasztasi képesség leszallitisanak eredményei
az iparos valsagok, melyek ezernyl es ezernyi vagy millionyi
munkast kényszeritenek a tétlenségre. E kenyeérvesztett munka-
sok konyoradomanyokra szorulnak, elsiilyednek a biin o6rveé-
nyébe. A f6ldbirtok magantulajdona, azon biztos tudat, hogy ugy
a népszaporodas, valamint minden haladas az iparban, a termeld
erd hatalyossagdban emeli a jaradékot, eldmozditja a f6ldbirtok-
kal val6 iizérkedést. Ez ilizérkedés a foldbirtoknak nagyobb arat
ad, semmint azt a tényleges foldjaradék indokolnda. A munkas
1gy kizaratik meég miiveletlen teriiletekrsl is, hol képes volna
kenyeret becsiilettel, a maga munkajaval megkeresni. A foldbir-
tokban valé magantulajdon oka annak, hogy a népesség mind-
inkabb Osszetomoriil, s mig egyes dérias nagy varosok és iparte-
lepek emelkednek, a vidék maga elnépteleniil. A magantulajdon-
nak, az emelkedd jaradéknak, a termel6 er6ben torténd folytonos
haladasnak réohat6 terhére, hogy a féldbirtok mind kevesebb és
kevesebb kezbe keriil. A magantulajdon végeredménye tehat az,
hogy mig egyesek folytonosan gazdagodnak, nem munkajok foly-
tan, hanem mert birtokaban vannak a termelésre okvetleniil
sziikséges természeti er6knek, a nagy tobbség folytonosan sze-
gényedik, mélyebbre és mélyebbre siilyed. Mert az elszegénye-
dés eredménye egyszersmind az elerkolcstelenedés, a kapzsisig,
a nyugalmat nem engedd meggazdagodasi vagy s ezekkel kap-
csolatban az erkdlesi és polgari biinék és-biintettek folytonos
gyarapodasa.

34._‘:(-
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Midén ily romboldlag hat a magantuldjdon, mi termesze-
tesebb, minthogy annak eltorlése koveteltetik. Ricardo maga
nem vonja le megoszlasi tana végkdvetkezményét, mert Ander-
sennel egyiitt 6 is azt tartja, hogy ha a foéldesurak le is monda-
nanak az egész jaradékrol, még azért a gabona ara le nem szal-
lana. »Az ily rendszabaly csak a bérléket hozna abba a hely-
zetbe, hogy mint nrak éljenek, de semmi esetre sem cs6kkentené
ama munkamennyiséget, mely sziikséges, hogy eléallittathassa-
nak a nyers termények a miivelt legtermeéketlenebb f6ldon.«
A magantulajdon eltorlése ‘altal csak egy mas osztaly nyerne, a
nélkiil, hogy ez az egész emberiség hasznara volna. Kzzel ugyan
édes-keveset van megvédelmezve a magan tulajdon; de még ke-
vésbbé az angol foldesuri rendszer, minének azt Georges tekinti.
Mert bizonyos az, hogy gazdasagilag és tarsadalmilag elényo-
sebb, ha a foldjaradékot a nemzet egy magyobb része élvezi, és
oly része, mely a termelésben kozremiikédik, mint ha azt maga
kozt egy torpe minoritas osztja meg, melynek a nemzet munka-
jaban semmi része sincs s csak tétleniil, henyén, minden haszon
nélkiil a gazdasagi és az értelmi haladasra, hiabavaldosagok kozt
él1 le napjait.

A magan tulajdon ellen intézett tamadasokat ilyen érvek-
kel visszaverni nem lehet. Sziikségkép masokhoz kellett folya-
modni. Tagadasba vétetett Ricardo elméletének igazsaga, foga-
lommeghatarozasa. Az amerikai Carey féleg Ricardo tanat a ja-
radék keletkezésérdl tamadta meg, vitatva az, hogy a megszallas
nem azon moédon torténik, mint azt Ricardo adta eld, hanem
megforditva, az emberek a terméketlenebb teriiletekrél mennek
at a termékenyebb teriiletek miivelésére. Carey elméletének
egyik fé6tévedése abban van, hogy a kozgazdasagl értelemben
vett termékenységet Osszezavarja a termeészeti (fisikai) termeé-
kenységgel. A lapalyok, a mezégazdasagnak meghoditott teriile-
tek magyobb hozadékot adnak, a konnyii talajoknal, de ezek
miivelésképes allapotba hozatala, valamint mivelése is aranylag
tobb tékét és munkat igényel. De masrészt megengedve az atme-
netet a termeéketlenebb talajokrol a termékenyebbekre, egyszer
ezek is elfogynak és akkor megint csak vissza kell térni a ter-
méketlenebbekre.

Sokkal t6bb figyelmet érdemel az a tamadds, mely tagadja,
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hogy a foldben rejlé termeszeti er6k hasznalataért altalaban ber
fizettetnék. A foldjaradék e tan szerint nem egyéb téke kamat-
nal, s6t mint Carey mondja, meg sem felel annak a kamatnak
mely az illetd birtok miivelésképessé tételére fordittatott. »Mert
miutan a miivelés a rosszabb talajokon. kezdédik és mindig a
jobbak felé halad, az ellenkez6 folyamatot kell felvenniink, a
mennyiben az elébb miivelt féld tulajdonosa kamatot kap keve-
sebb azon kiillonbozettel, mely annak er6i és azon foldek erdi
kozt fenforog, melyek a népesedés ésa vagyon haladésaval hason
mennyiségi emberi munkaval vétettek miivelés ala.« 1) Bastiat e
gondolatot vilagosabban és révidebben fejezi ki abban: »Merem
allitani, hogy Francziaorszagban nincs egyetlen egy mez6 sem,
mely megérné azt. mennyibe keriilt, mely elcserélheté6 volna
azon munka eilenében, melyet igényelt, hogy a termékenység
azon fokara hozassék, melyben az ma létezik.« 2)

Tény az, hogy a f6ldbirtok, némely kiilonosen kedvezmé-
nyezett vidékek kivételével, adomanyait nem adja meg onként,
hanem csak faradsagos, nehéz, gondos és figyelmes munka aréan.
Annal bévebben jutalmaz, minél megfelelébb a munka a talaj és
az éghajlati viszonyokrak, a tarsadalom koévetelményeinek vagy
mas szoval a piracz igényeinek. Egyesek ily uton is tesznek szert
u. n.: felesleg vagyis a rendesnél nagyobb jovedelemre, mely
tisztan személyes érdem., melynek semmi koze a kedvezd hely-
zethez. A f6ldbirtok jovedelmezbtsegébeu kétségteleniil nagy sze-
repet jatszik a gazdalkodo személyes képessége és minden esetre
vagyoni tehetséege. Hiba volna a féldbirtok nemely kiillonos jove-
delmezbséget a helyzet elébnyének irni javara, mely elényt és
illetve ez adta jaradékot Thiinen ekként formulazza: »A joszag
jaradéka (Landrente) ered azon elénybdl, melyet az fekvésénel
vagy talajanal fogva, azom legrosszabb f6ld felett bir, mely a
sziikségletek kielégithetésére még termelésre hasznaltatik,« 3)

Tény tovabba az, hogy a foldbirtok ketféle munkat igényel.
Olyat, mely évrél-évre megtériill, mint a vetés-forgasi és aratasi
munkalatok, és olyat, mely abban allandésittatik mintegy meg-

1) Carey. A tarsadalmi tudomanyok alapjai. X1II. fej. IV. §.

¢) Oeuvres complétes. VI. k. Harmonies économiques. 6. kiad. 1870.
345. lap.

#) Der isolirte Staat. 3. kiad. 1875. I. k. 228. 1,
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testesittetik. Kétsegtelen az, hogy az ilyen allandé munkak csak
hosszabb id6kozok utan tériilnek meg; de masreszt bizonyos az
is, hagy meg kell tériilniék, mert az allandd munkak sem szol-
galnak az oroklétre, hanem csak révidebb-hosszabb iddkézokre,
melyek utan ismét megunjitandok. Menynyi értéket, munkaerdt
és toket képvisel a tulajdonos altal a multban és folytonosan
végzett, allandosagra szamitott s abban meég mindig megteritet-
leniil bentrejlé kulturmunka, adatok hianyaban, bajos volna ha-
tarozottan mnegallapitani s igy teljes biztonsaggal azt allitani,
hogy a foldbirtok jovedelem vagy a jaradék még a féldben meg-
téritetleniil benlevé téke kamatjat sem fedezi vagy az csak tisz-
tan tOkekamat volna, nem felel meg a tényeknek. Az efféle allitas
tulzas, melynek nincsen semmi bizonyito ereje.

Kiilonben Bastiat maga sem ragaszkodik szorosan ahhoz
hogy a foldbirtok értéke egyenld volna azabba befektetett téke-
vel. Elismeri és kijelenti, hogyv sa foldbirtok értéke nem csak a
munkatdl fiigg. mely annak szenteltetett, hanem a tarsadalom
tehetségetol e munka jutalmazasara; az ajanlattol ép ugy, mint
a kinalattél. Ime itt egy darab fold. Nem mulik el egy év sem
hogy azon ne alkalmaztassék oly munka, mely a maradandosag
természetével bir és ebbdl értéknovekedés ered. Azon kiviil utak
kozelednek és tokeéletesbiilrek, a piacz tagul, a nepesseg gyara-
podik szamban es vagyonban; unj tere nyilik a kiilontele miive-
lési agaknak, az értelemnek, az ligyessegnek ; e valtozas, ez alta-
lanos haladas kozepette, az uj és réegibb munka javara feliljava-
dalmazas keletkezik vagyis a féldbirtok javara érteknovekedés.«1)

A nagyobb értéket, a nagyobh jovedelmet a foldbirtoknak
Bastiat szerint is nem c¢sak a tulajdonos kulturmunkija, annak
kiillonos érdeme, hanem a tarsadalom is adja. Izen tSbblet-jove-
delmet vagy tobblet érteket elnevezhetjiik jaradéknak, mondhat-
juk tarsadalmi munkanak, az eredmény egy és ugyanaz marad.
Itt oly jovedelemrol, oly ertekrol van szo, mely nem a tulajdonos
érdeme, nem munkajanak vagy toékejének eredmeénye, hanem
tisztan a tarsadalom einelkedésénelk és haladasanak folyomanya.

Itt megallapodhbatunk. A {6ldjaradek vagyis bizonyos tobb-
let jovedelem léte, mely tisztan targvilagos koriilmenyeknek,

1) Id. h, 348. és 344. ).
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jobb mindségii talajnak vagy kedvezdbb fekveésnek tulajdonit-
hato, tagadhatlan. Tagadhatlan az is, hogy vannak esetek, midon
valamely termeszeti erd birtoka mar magaban véve is jovedelmet
biztosit a tulajdonosnak, példaul nalunk a halaszati jog. E tobb-
let j6vedelemnek van-e azon hatalma, hogy az Gsszes tobbi osz-
talvok jovedelmét megesonkitsa, a munkabéreket a minimumra
szoritsa, maga koriil nyomort és inséget létesitsen ?

E tan félszegsége, eltekintve attol. hogy a munkabér mini-
mum nem valamely allando, adott mennyiség, hanem a korral és
miiveltség haladasaval folytonosan valtozik, mint ezt Rirardo
maga iz tanitja, teorge maga is mondja és Lassalle maga is be-
1smeri, midon allitja, hogy a munkas osztaly napjainkban sokkal
jobban él, mint annak elétte, kitiinik onnan is, ha elfogadjuk a
tant végkovetkeztetését t. 1. elfogadjuk azt, hogy a foldbirtok
nehany kézbe keriil, a nagy témeg pedig csupa koldussa lesz
vagvis oly embertomeggé. melynek sziikséglete lehanyatlik a
tiszta létminimumra. Annak a néhany embernek kétségteleniil
orias jovedelme lesz aranyban és viszonyban a nagy témeggel,
de nem fogna-e a foldjaradék, az a jovedelem, mit a f6ldbirtok
ma ad, tetemesen hanyatlani. Nem fogna-e a termelés tetemesen
lejebb.szallani ép annak folytan, mert leszallt a fogyasztok nem
fogyasztasi, de vételképessége ? Nem fogna-e hanyatlani, maga a
varosl telkek jaradeka vagy értéke is ép azért, mert mindenki
1igyekeznék es kénytelen is volna magat kisebb lakhelyen
megvonni ? :

Vegyiik kagybrlttamat, hol a féldbirtok jaradéka kétség-
teleniil a legmagasabb fokon all. Tegyiik fel, hogy Nagy-Britta-
nia elvesztené gyarmatait. az Osszes népek és nemzetek pedig
elzarkoznanak el6le. Tegyiik fel, hogy ennek eredménye volna,
hogy megsziinne kiilkereskedése és ezzel egyiitt tetemesen ha-
nyatlana ipara. Még ekkor is folytonosan gazdagodna az a nehany
lord, ki Nagybrittania foldje legnagyobb részét birja. Vagy ellen-
kezbleg nem csorbulna-e meg tetemesen azok jovedelme. még
akkor is, ha a népesség megmaradna a mai fokon? AMi azt tart-
juk hogy igen, st az a nézetiink, hogy még akkor is siilyedne
az a nehany lord jovedelme, ha a népesség folyton szaporodna a
mal mertek szerint, hacsak a foglalkozasok tagozataban, a f6ld-

~ birtok megoszlasaban valtozas nem torténnék. Csokkenne és pe-
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hetik azokat a nagy tomegbdl. Szerencsés veletlen eléfordulhat
minden foglalkozasban. A véletlen koriilmények Osszetalalkozasa,
altalaban nagy szerepet jatszik az emberek és tarsadalmak éle-
teben. Mar az maga is szerencsés véletlen, ha valaki alfoldi bir-
tokosnak és nem arvamegyeinek sziiletik. A. kedvez6 helyzet
adta eldonyokben nincs semmi jogtalansag vagy igazsagtalansag.
Mert ha ezt elfogadjuk, végre is oly eredményekre jutnank, hogy
meg kellene tagadnunk minden nemzeti létet. Mert végre a vélet-
len, a kedvezé koriilmények eredmeénye, hogy mi Magyarorsza-
gon és nem Sziberiaban lakunk. Ha a veletlen jogtalansagot
foglal magdban, mi alapon és jogen tartjuk mi elfoglalva e kin-
cses orszagot s zarjuk ki abbdl az oly népeket, melyeknek ter-
meketlen, a termeszettdl mostohan ellatott vidéekek jutottak osz-
talyrésziil. Az elonyos helyzetbdl, ez adta jovedelembdl érvet
faragni a magantulajdon ellen nem lehet.

Elismerjiik és elfogadjuk, hogy a féldbirtok helytelen meg-
oszlasa, egyesek kezen vald Osszetomoriilése, kétségteleniil okoz
tarsadalmi bajokat és visszassagokat. Okozza s el6idézi gazda-
sagi téren a tarsadalmi foglalkozasok helytelen tagozatat, ariny-
talansagot sziil a termel6k es fogyasztok kozt, eszkozli a népto-
moritést. De ezen tény nem idokolja a magantulajdon eltorlesét,
hanem csak azt hozhatja magaval, hogy a f6ldbirtok tulajdona
akkeént szerveztessek, hogy a birtokosszehalmozas egyes egyének
vagy csaladok Lkezén lehetetlenné legyen, vagy a hol birtokts-
morités mint a mult hagyomanya all fenn, ez megsziintettessek
s a birtok aranyosabb, megfelelobb megosztasa eszkozoltessek.

VIL
A magdntulejdon pitlisdre ajdnlt intézmenyel.

A magantulajdonnak nem csak czélszeriisége, hanem igaz-
sagos volta még jobban kitiinik, ha sorba vizsgaljuk azon java-
solt intézményeket, melyekkel a magantulajdont pétolni akarjak.
Csak futdlagos attekintésre méltatjuk azokat. Tehetjiik ezt annal
1s inkabb, mert az eddigiekben mar kifejtettiik, hogy a foldbir-
tok tulajdonanak akkeép kell szerveztetnie, hogy az kevesek ke-
zen Ossze ne tomoriilhessen és hogy a tulajdon maga folyomany
egyen a tarsadalom érdekében teljesitett akar kozvetlen. akar
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és igazsagtalansag véget 1s éri. A mint a tarsadalom azon tag-
jai, melyek a puszta jaradékbol is megélnek, részt vesznek a tar-
sadalom munksdjaban mint vezetdk és vezénylok, hatnak és mii-
koédnek oly tereken, melyek a termelest kodzvetve mozditjak eld,
meg is sziintek a tarsadalom ingyeneldi, félosleges tagjal lenni
és ép ugy, s6t sokkal nagyobb mérvben miikédnek kozre az
az anyagl haladas létesitésén, mint a termelésben koézvetleniil
reszes testi nagy szellemi munkasok. Mindeg helyes és elényos
marad, ha a tarsadalomnak vannak oly tagjai, melyek felmentve
az élet mindennapi gondjaitol, egész idejiiket és tehetségiiket a
a koznek szentelhetik és ugy fel, mint lefelé, szabadon és fiigget-
leniil jarhatnak el. Ebbodl azonban korantsem kovetkezik, hogy
ily fiiggetlen allasu egyének kiilon jogok és intézmeények sege-
delmevel teremtessenek vagy tartassanak fenn és valamely kiilon,
magasabb osztaly szerveztessek, mely — mellékesen mondva —
tobbnyire meg is feledkezik feladatardl, hanem csakis az, hogy a
tarsadalommalk, sajat czéljai elérése vegett, vagyonos, fiiggetlen
osztalyra is van sziiksége. Ha pedig a féldbirtokos kézremiikodik
a tarsadalom haladasan, mely végre mindannyi osztalynak és
foglalkozasnak valik elényére, mi jogczimen szabad és lehet 6t
és kizarolag 6t a helyzet adta elonytol megtosztani, a tarsada-
lom egyéb tagjait pedig abban az elonyben minden révidites
nelkiil meghagyni.

Tagadhatlan kiilonben is, hogy a kedvez6 helyzet nem csak
a foldtulajdonosnak, hanem egyéb osztalyoknak is ad es biztosit
elonyoket, s kétségteleniil még a testi munkasoknak is. Mid6n
George az ellenkezdt vitatja es azt allitju, hogy a haladas kedve-
20tlen befolyast gyakorol a munkasok helyzetere, leszallitja azok
munkabérét s a midén ebbeli allitasat a napszam csdkkenésére
alapitja, azt hissziik, hatarozattan tévedett s allitasanak begyo-
zésére oly tényezot szerepeltet, mely mit sem bizonyit.

A pénzben kifejezett napszam vagy napi munkaber sem-
mifele biztos kovetkeztetést nem enged a munkas osztaly sor-
sara. Kz iranyban csakis az évi kereset dont. A napszam leszall-
hatott s mindamellett emelkedhetett a munkas osztdly évi kere-
sete, mert szaporodott a munka es a keresetl alkalom s mig az
el6tt a munkas az évnek csak bizonyos szakaban talalt foglalko-
zasra, most egész éven at van foglalkoztatva. Tovabba nem a
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kozvetett kulturmunkanak. Az emberiség végre is nem csak ter-
meldk és fogyasztok kozonsége, hanem annak magasabb miivelt-
ségl és miivelddési érdekei is vannak. Ebbdl is vilagos, hogy
mily absurdum azon elmélet, mely mindenkit részesiteni akar a
f6ldbirtok tulajdonaban. vagyis mindenkinek f6ldbirtokot akar
juttatni. Ha minden ember arra volna kényszeritve, hogy 6n-
maga termelje meg €lelmet, épitse fel hazat, készitse el buterza-
tat, ruhazatat stb. akkor mind egyenléen miiveletlenek, durvak,
de mindannyian egyenlden szegények is volnanak. Az ez elmélet-
ben rejls elv csak addig és annyiban helyes, a meddig és a meny-
nyiben csak azt akaxrja mondani, hogy féldbirtok szerzesétol
senki se legyen elzarva.

Mas javaslat oda megy, hogy a jaradékot, mely tisztan a
tarsadalom haladasanak eredménye, a tarsadalom javara is fog-
laljak le, vagy mint George koveteli, hogy az egyetlen féldado
kivételével minden mas egyéb ado toviiltessék el. A foldado pe-
dig legyen oly nagy, hogy lehettleg kimeritse az egész foldjara-
dékot. Azt hiszik, hogy ezzel elérhetd lesz a latifundiumok meg-
sziinése ey a birtok s Joxredelenl aranyesabb megoszlasa. E javas-
latok sziil6foldje Anglia és az Egyesiilt -Allamok. Ezekben az
orszagokban is talaltak parthivekre, mert Angliaban maris masé
a f6ld tulajona és mas miveli azt, az Egyesult—Alla,mokban pedig
szintén labra kezd kapni ez a viszony. Kétségtelen, hogy wvan
abban ellenmondas. s6t kimondhatjuk, igazsagtalansag, ha oly
ember, ki semnivel sem jarul a tarsadalom haladasahoz, ki léhar,
legfélebb élvezetek és alacsony szenvedélyek kozt éli le napjait
es a ki csak itt-ott kegyeskedik némi hulladékokat juttatni
a szegényeknek és nyomorultaknak, pusztan azeért, mert 16ld-
birtokos fianak sziiletett, részt és aranylag nagy részt vesz
a tarsadalom jovedelmeében, emelkedett jolétében, mig az, ki
akar testi, akar szellemi munka mellett az emberiség jovoltaert és
haladasaért kiizd és farad, mert a véletlen ugy akarta, hogy sze-
geényen lassa meg a fényes napvilagot, alig talalja meg faradsa-
ganak, kiizdelmének megfelel6 jutalmat s ahoz a léha birtokos-
hoz mérten kétségteleniil nyomort és inséget szenved. Ez az el-
lenmondas, ez az igazsagtalansag fokozodik, ha az egész f6ldbir-
tok vagy ha csak annak nagy, esetleg tulnyomo resze affele 1éha
semmittevok kezén van. De itt és ezen a ponton az ellenmondas
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lekotése altal karpotolja a tulajdonosckat. Az évjaradékok, né-
melyek szerint, bizonyos meghatdrozott koron keresztiil fizettet-
nének a tulajdonosnak és jogutddainak, masok szerint azok csak
a tulajdonosnak és gyermekeinek jarnanak. Masok azt javasol-
jak, hogy a kisajatitas csak fokozatosan foganatosittassek. Abban,
hogy a foldbirtok gyorsabban jusson az allam kezére, segédesz-
koziil szolgalhatna az oldalagi 6rokosodés eltorlése vagyis a le-
mend és illetve felmend o6rokos nélkiil elhunytnak birtoka az
allam tulajdonaba menne at. Nem targyaljuk pedig e javaslato-
kat azért, mert felteszsziik, hogy az egész foldbirtok, mar akar
karpotlas mellett, akar anélkiil, az allam kezén van, s kérdez-
ztik, hogy alakulnanak ekkor a viszonyok ?

Az allam sajat kezelése alatt tarthatna meg az egesz fold-
birtokot. Kz esetben egy sereg hivatalnok egy sereg munkassal
allana szemben. Nagy kérdes, hogy annak a hivatalnokseregnek
a fizetése vagy munkabére a tarsadalom jévedelmeébdl nem
venne-e sokkal tobbet igenybe, mint a mennyit tesz a féldbirto-
kosoknak az add levonasa utan jaradék és vallalkozéasi nyereseg
czimén fenmaradod Osszes jovedelme. A masodik kérdes, hogy
tekintettel arra, hogy a munkasokkal szemben csak egyetlen egy
munkaado all, azoknak beére nem hanyatlana-e le tényleg a lét-
minimumra.

Ha az allam nem akarna magara venni az ily oriis vallalat
terhét és felelosségét, nem maradna mas hatra, mint hogy a fold-
birtokot haszonbérbe adas altal értékesitse. Némelyek orokbérbe
adast, masok ellenben csak hosszabb tartamu haszonbért java-
solnak.

Az orokberlo a késébbi, a szaporodott nemzedéket a fold-
birtokbol ép ugy kizarhatja, mint ma a tulajdonos. Ha a foldber
1id6kozonkent az emelkedett jaradéknak megfeleléleg szabdlyoz-
tatnek is, még nincs kizarva az, hogy idokozben az 6rokberlo ép
a jaradék altal meg ne gazdagodjon, tehat egy oly jovedelem
segelyével, mely nem a sajat, hanem a tarsadalom munkajanak
eredménye. Mit nyer a munkas osztaly az uj berendezés altal?
Ma elmegy napszamra, vagy cselédnek a féldtulajdonoshoz, az
1) berendezés alatt az Orokbérlénél napszamoskodnek vagy
cselédeskednék. Vagy mas viszonyra vald tekintettel, azt mond-
hatnok, hogy mig ma a munkas a foldtulajdonostdl vesz foldet
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penzkereset a dontd, hanem azon sziikségletek és élvezetek
mennyisége es mindsége, melyeket azon a munkas megszerez-
het. A pénz-napszam csokkenhetett a nélkiil, hogy ez egyszers-
mind a tényleges napszam csékkenését jelentené, sét ellenkezo-
leg, a pénz-napszam hanyatlasa daczara a tényleges napszam
vagy munkabér emelkecdhetett, ha a cs6kkent munkabér mellett
is t6bb és nagyobb sziikségleteket lehetett kielégiteni. Allitasa
csak akkor lett volna igazolt, ha kimutatja, hogy az emelkedett
jolét és vagyonosodas daczara, a munkasok helyzete mindég
rosszabbd és rosszabba wvalt, mind nagyobb mérvben wvalinak
azok kénytelenek, ha szabad igy szdlanunk, anyagi és szellemi
fogyasztasukat korlatolni. Ezt azonban nem tette, nem is tehette
volna, mert a tényekkel jott volna ellenmondasba. A tapasztalat
ugyanis azt igazolja, hogy a miivelédés haladasaval, a gazdasagi
élet fejlodesével emelkedik az altalanos jolét is, melynek legbiz-
tosabb jele a fogyasztas gyarapodasa, ugy mennyiségileg, mint
miniségileg. De maskiilonben is nagyon egyoldalu abbdl, hogy a
szegenyek szama a haladassal egyiitt emelkedik, a tarsadalmi ha-
nyatlasra kovetkeztetni. Az igazsag azt koveteli, hogy az érem
masik oldala is feltiintessék és szamba vétessenek azok is, kik
vagyonilag emelkedtek, kedvez6bb helyzetbe jutottak. Mig a ta-
pasztalat azt bizonyitja, hogy a kézepes vagyonnal és jovedelem-
mel birdk szama folytonosan emelkedik, mindaddig elszegénye-
désril, hanyatlasrol szo sincs és nem is lehet. Hanyatlast csak
akkor lehet allitani, ha nem csak azigazoltatik, hogy a szegények
szama altalaban szaporodott, hanem azok szama a tobb oszta-
lyelkhoz mdérton, vagy msas szdval, viszonylag is emelkedett, az
elszegényedés mind szélesebb és nagyobb korokre terjedt ki,
mind nagyobb és szélesebb rétegek kénytelenek a puszta lét fen-
tartasért kiizdeni vagy életiiket csak idegen segitséggel és tamo-
gatassal tengetni.

Csak megérintjiik, de nem targyaljuk a foldbirtok-valtsag
eszméjet, mely szerint is az allam szerezze meg a foldbirtok tu-
lajdonat és a jelenlegi tulajdonosoknak téritse meg az altaluk
tett beruhazasokat, illetoleg az altaluk fizetett vételart. Hogy
honnan vegye az allam az ily nagymeérii kisajatitasra sziikséges
tokéket, ez a bokkend. Izt a nehézséget némelyek uwgy akarjak
elharitani, hogy az allam ne készpénzben, hanem evi jaradékok
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haszonbérbe vagy felébe, akkor a f6ldtulajdonos helyébe az
orokberld lépne, egyebekben a viszony teljesen a régi maradna
Ha az oOrokbérletet, -— mint Laveleye javasolja, — még az
eloszthatlansag jellegével is felruhazzak, ennek az volna ered-
meénye, hogy mig ma a napszamos, ha a szerencse neki kedvez,
- szerezhet maganak valamely apro birtokot és igy foldtulajdo-
nossa is lehet, az eloszthatlan 6rckberletek mellett el volna iitve
attol, hogy valaha 6rokbeérléve lehessen. Vagy talan azt hiszik,
hogy a napszamos kénnyebben szerezheti meg az Srékbért, mint
a birtokvetelart ? De nem tévesztik-e szem el6tt azt, hogy az
orokbérlé konnyebben is fentarthatja magat a foldbirtokban a
tulajdonosnal. Joggal kérdhetjiik tehat, hogy miben fogninak a
tarsadalmi viszonyok javulni és hogyan fognanak a vagyonkii-
l16nbségekben rejlé ellentétek kiegyenlitésre talalni.

A hosszabb tartamu haszonbeérlet ellen ugyanazon kifoga-
sokat tehetjiik, melyeket az drokbérlet ellen felhoztunk. Mig ma
nalunk egy par millié fo6ldtulajdonos van, akkoron aligha volna
ennyl haszonbérlé. Az allam aligha fogna a foldbirtokot millis-
nyi haszonbérletre széttagolni. A tarsadalmi viszonyok minden
hihet6ség szerint ugy alakulnanak, hogy volna nehany ezer
fobérls, ki kozvetleniil az allamtdl birna a haszonbérletet, egy
sereg albeérlé és még sokkal t6bb, minden haszonbérlet nélkiil
valéo munkas, mint ma minden f6ldtulajdon nelkil levé napsza-
mos. A fébérlé urak még inkabb meggazdagodhatnanak, még
fényesebben élhetnének, mint a mai nagybirtokosok, mert mod-
juk volna meg inkabb leverni a munkabért, mint ma, midén sok
a tulajdonos, €s igy a munkaadok kozt nagy a verseny. Kozgaz-
dasagi szempontbdl a haszonbéres allapot annyiban hatranyosabb
_az Orokbérleti viszonyoknal, a mennyiben a haszonbéri id6 vége
felé nagy mértékben jarna a rablégazdasag, folytatnak ezt a f6-
berlok ép ugy, mint az albérlék, mert egyrkék sem biztos abban,
hogy nem fog-e a haszonbérlettdl eliittetni. Arrol sem szabad
megfeledkezniink, hogy mig a tulajdonos jé idében, rossz idében
egyarant helyt all s mostoha viszonyok koézt csak azért, hogy
maganak és 6véinek a szerzett vagy oroklott birtokot megtart-
hassa, magit a legnagyobb nélkiil6zéseknek ig kiteszi, addig az
orokberlo es foleg a haszonbérlé a mostoha viszonyok kozt igen
hamar kereket old, pénzzé teszi, mi csak pénzzé tehetd €s megy
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haszonberbe vagy felébe, akkor a féldtulajdonos helyébe az
orokbérlo lépne, egyebekben a viszony teljesen a régi maradna
Ha az oOrokbérletet, -— mint Laveleye javasolja, — még az
eloszthatlansag jellegével is felruhazzak, ennek az volna ered-
ménye, hogy mig ma a napszamos, ha a szerencse neki kedvez,
' szerezhet maganak valamely apré birtokot és igy téldtulajdo-
nosss is lehet, az eloszthatlan 6rékbérletek mellett el volna iitve
attol, hogy valaha 6rokbérloveé lehessen. Vagy talan azt hiszik,
hogy a napszamos kénnyebben szerezheti meg az 6rokbért, mint
a birtokvételart ? De nem tévesztik-e szem el6tt azt, hogy az
orokberlé konnyebben is fentarthatja magat a féldbirtokban a
tulajdonosnal. Joggal kérdhetjiik tehat, hogy miben fognanak a .
tarsadalmi viszonyok javulni és hogyan fognanak a vagyonkii-
l6nbségekben rejlo ellentétek kiegyenlitésre talalni.

A hosszabb tartamu haszonbérlet ellen ugyanazon kifoga-
sokat tehetjiik, melyeket az 6rokbérlet ellen felhoztunk. Mig ma
nalunk egy par milli6 féldtulajdonos van, akkoron aligha volna
ennyi haszonbérlé. Az allam aligha fogna a féldbirtokot millio-
nyl haszonbérletre széttagolni. A tarsadalmi viszonyok minden
hihet6seg szerint ugy alakulnanak, hogy volna nehany ezer
fobérls, ki koézvetleniil az allamtol birna a haszonbérletet, egy
sereg albérlé és még sokkal tobb, minden haszonbérlet nélkiil
valé munkas, mint ma minden féldtulajdon nélkil levd napsza-
mos. A fobérlé urak még inkdbb meggazdagodhatnanak, még
fényesebben élhetnének, mint a mai nagybirtokosok, mert mod-
Juk volna még inkabb leverni a munkabért, mint ma, midén sok
a tulajdonos, és igy a munkaadok kozt nagy a verseny. IKozgaz-
dasdgi szempontbol a haszonbéres allapot annyiban hatranyosabb
~ az Orokbérleti viszonyoknal, a mennyiben a haszonbéri id6 vége
felé nagy mértékben jarna a rablogazdasag, folytatnak ezt a fo-
bérlok ép ugy, mint az albérlék, mert egyikok sem biztos abban,
hogy nem fog-e a haszonbérlettol eliittetni. Arrol sem szabad
megfeledkezniink, hogy mig a tulajdonos j6 id6ben, rosszid6ében
egyarant helyt all s mostoha viszonyok ko6zt csak azért, hogy
maganak és 6véinek a szerzett vagy Oroklott birtokot megtart-
hassa, magat a legnagyobb nélkiilozéseknek is kiteszi, addig az
orokberlo és foleg a haszonbérlé a mostoha viszonyok kozt igen
hamar kereket old, pénzzé teszi, i csak pénzzé tehetd és megy
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mas orszagot, mas hazat keresni, hol reményli, hogy t6kéjét és
munkaerejét jobban fogja értékesithetni. Csak mellékesen emlit-
jik meg, hogy a haszonbérlé osztaly kész koteles szolgédja volna
a kormanynak ép ugy, mint az angol és ir bérls a foldesuranak,
kitol elnézést és kedvezmeényeket varhat.

Ajanljak a magan-tulajdon poétlasara a szévetkezeti alakot
is. Felesleges volna ezzel bévebben foglalkoznunk, mert végered-
ményben a kozségi rendszerrel azonos. Csak azt akarjuk meg-
emliteni, hogy a szovetkezeti tulajdon ellen ugyanazon kifogas
tehet6, mint a magantulajdon és a tulajdon ellen altalaban. A
szovetkezeti tulajdon alatt nem egyesek, hanem tébben egyiitt
. gyakorolnak a foldbirtok felett a kizarolagos hatalmat. A szévet-
kezet esetleg még szivtelenebbiil jarna el az egyesnél, miutan
mindenki 6nzését a tobbség hatarozataval fedezhetné. A szdévet-
kezeten kiviil allok helyzete még rosszabb lehetne, mint nap-
jainkban a birtok nélkiil valé napszamosok allapota.

Vonjunk le ezen némileg tulhosszura nyult tanulmanyunk
veégeredmeényét. El kell ismerniink, hogy a f61d nem emberi mi,
de masrészt még az is igaz, hogy annak értéket részint a tulaj-
donos, részint a tarsadalom munkaja koélecsénéz. A mennyiben
tehat a f6ld, mint erték, mint vagyon )6n tekintetben minden
esetre emberi mii. Elfogadhatjuk, hogy a féld mindannyiunk
hasznara rendelt kincsbanya; de ebbdl még nem kovetkezik,
hogy mindannyian foéldtulajdonosok is legyiink, vagyis mind-
annyian kapjunk részt és osztalyt a kozdsség javara rendelt f6ld-
birtokban. Ha mindegyikiink kételes volna a féldet mivelni, ha
mindegyikiink bériil a sajat munkajanak termeékét kapnd, nem
létesiilhetne a munka megosztas, melynek a tarsadalom nem ¢sak
anyagi, hanem mi ennél még becsesebb és fontosabb, a szellemi
és ezzel kapcsolatban az erkolesi haladast is koszonheti. A fold-
birtok jelzett kozosségébdl s az ebbdl leszarmaztatott egyenld
jogbdl a foldbirtokra,jozanul csak azt lehet levonni, hogy a fold-
birtok ne legyen valamely osztaly vagy rend kizardlagos hatal-
maban, vagyis annak megszerezhetésetol ne legyen elzarva
senki, ki szellemi és testi munkégjat a f61d megmunkalasanak
akarja szentelni. Ebben, és itt gyokeredzik a foldbirtok szabad-
saganak nagy elve, s mar ebbdl folyik, hogy minden oly intéz-
meény, melynek az a czélja, hogy egyeseket vagy osztalyokat a
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foldbirtok tulajdonaban masok kizarasaval, erének erejével meg-
tartson, az emberiség joga ellen elkdvetett serelem. Vegre két-
ségtelen az, hogy a tulajdonnak egyediill helyes jogczime: a
munka, mely akar kozvetleniil, akar kdézvetve a tarsadalom el6-
nyere szolgal, annak fejlodését és haladasat mozditja elo. A tu-
lajdonnak altalaban és a foldbirtok tulajdonanak kiilondsen ugy
és akkent kell szervezve lennie, hogy az a, munkéanak legyen
eredmeénye és jutalma. Tulajdonos ne lehessen az, ki a tarsada-
lom irant nem ismer kotelezettséegeket, ki a tarsadalom anyagi és
szellemi jolétének és haladasdanalk elémozditdsdban tevékeny
részt nem vesz. A tulajdon nem csak jogokat ad, hanem koteles-
ségeket is 16 az azt birtoklora. A ki megszerzi vagy utodlas foly-
tan birja a foldbirtok tulajdonat, az nem esak jogokat szerzett,
hanem a tarsadalommal szemben kotelezettsegeket is vallalt. Jog
és kotelezettseg kolesonos. Ki nem teljesiti kotelezettségeit, az
veszti jogait is. Ebbol az elvbol azonban korantsem sziikséges és
nem is lehet az allam javara azt a jogot levonni, hogy az keny-
szerrendszabalyokat alkothasson, melyekben megallapittassanak
a foldtulajdonosok kotelezettségel és ha azok a térvényben meg-
hatarozott kotelezettsegeknek eleget nem tesznek, a féldbirtok-
rol karpotlas mellett eliizessenek, hogy helyet adjanak masok-
nak, kik a tarsadalom irant tartozo kotelezettséegnek megfelel-
nek. Sziikségtelen ily intézkedes azért, mert ezt a miivet killonos
torveny nelkiil a szabad verseny es a partatlan, egyenlé oszto
igazsag, s itt f6leg az adoztatast tartjuk szem el6tt, ugy is
elvegzi.
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