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AZ UJABB AGRAR MOZGALOM ES IRODALOM
HAZANKBAN.

(Befejezd kdozlemény.)
IX.

A kotottségi viszonyok altal létesiilt gazdasagi és tdrsadalmi
helyzetet azonban nem sziikség épp Anglidban tanulmdnyoznunk ;
viszont nem kell épp Francziaorszighoz vagy Belgiumhoz fordul-
nunk, hogy megint ennek teljes ellentétével : a szabad birtokrend-
szerrel taldlkozzunk. A német viltozatos birtokrendszer : a kotott és
szabad birtok elég anyagot szolgaltat arra, hogy mindketté -elo-
nyeit és hatranyait teljes mértékben tapasztalhassuk. Es az észlelet
elosegitésére kétségteleniil nagy szolgdlatokat tett a ,Verein fiir
Socialpolitik“, midén épp a parasztsdg, a bérl6 és a munkdsosztily,
tehat a foldbirtokosok zomét képzo osztdly sorsdt tette tanulmédnyai
targyava.

Kotott foldbirtokkal, mint ezt Anglidban ldttuk és a mely ott a
torvény ellenére és a koteles rész teljes hidnydndl fogva alakult
meg, Németorszagban, ha a nagy nemesi birtokokat kiveszsziik, ma

“mar nem taldlkozunk. A kotott, eloszthatlan, addssagokkal nem ter-
helhet6 birtokok a német teriiletnek csak csekély részét teszik. Az
a kotottség, a melyet nalunk gréf Andrassy és gréf Széchényi, a pa-
rasztbirtokokra terveznek, Németorszigban e birtoknemekre nem
létezik. Németorszag tulnyomd részében a tulajdonos sajat f6ldbirto-
kardl életében szabadon rendelkezhetik,azt tetszése szerint feldarabol-
hatja, eladdsithatja; a haldl esetre valé szabad rendelkezés azonban
annyiban korlatolt, a mennyiben a kiteles részt meg nem sértheti,
A parasztbirtok Németorszag nagy részében még is kétottnek mond-
hatd, a mennyiben a szokas azt tartja, hogy a birtok egy oro-
kosre szalljon altal, a tobbi 6rokosck pedig osztalyrésziikre kifizet-
tessenek és a mennyiben a birtokosok tulmereven razaszkodnak
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birtokaik minden részéhez, és végre mert még itt-ott vannak a fel-
daraboldst korldatozé vagy hatdrozottan tilté térvények, a melyek
majd birtok-minimumot, majd parcella minimumot allapitanak meg,

Az dltaldnos nézet azt tartja, hogy a legegészségesebb paraszt-
viszonyok Westfdlidban vannak. Ha a foldbirtokelosztdst veszsziik,
ez batran is dllithate. A , Miinsterland“-ban a foldbirtok mintegy
‘/s-e parasztkézen van; az arnsbergi kormdny keriiletben csak 190
nemesi birtok létezik ;') a paderbornt keriiletben a féldbirtok mint-
egy fele parasztbirtok; a minden-ravensbergi kormaénykeriiletben
is kevés a neniesi vagy lovagbirtok. '

A vparasztok altal birt foldekben a tilsulyt a kozép és
ozart* (geschlossene) parasztbirtok képezi. Vannak 3—400 hek-
tarnyi parasztbirtokok is. Térvényes korldt a birtok eladdsdra, fol- |
daraboldsara nines; de nem létezik oly térvény sem, a mely a pa-
rasztot arra szoritand, hogy birtokat esak egy orékosre hagyja. De
a westfali paraszt mereven ragaszkodik foldbirtokdnak minden- ré-
szecskéjéhez és inkdbb egészen tonkre megy, mielott elszannd
magat arra, hogy foldbirtokdnak valamely részét6l megviljon. De e
merev ragaszkodds Osei birtokahoz okozza azt is, hogy a birtok-
Osszesités vagy tagositds nem tud labra kapni. Ez eldszeretet folyo-
mdnya az is, hogy a birtok rendesen egy Grokosre szall dltal és a
tobbiek esak kielegitést kapnak.

Es most ldssuk az eredményeket az addssdgi és a népesedesi
viszonyok koriil.

A tartomanyban dltaldban nagy szerepet jatszik az uzsora.
Ez, miként az mindeniitt tapasztalhatd, a hol tulajdonkép tokebo-
ség létezik, csak akkor dll be, midon a birtokos mar sehol sem kap
pénzt; de ez orszdghau az uzsora igen gyakran a paraszt ostoba
fennhajdzdsa folytdn is divik; tobbet akarna mutatni a valdnal,
Hogy elég késén j6 a sor az uzsordra, mutatja a Miinsterlandrdl
adott kovetkez6 tuddsitds : ,A parasztok jelzdloghitelez6i kivaldlag
kovetkezok : 1) Az épiiletekre vald tekintet nélkiil a katasztrdlis
tiszta jovedelem 15—22-szerese kozt 4—4'/2% mellett a keriileti
takarékpénztarak, alapitvanyok, egyhdasak és mas nyilvanos intéze-

) Az 4tlagos tertiletre nézve forrdsunk felviligositdst nem ad. Némi
kivetkeztetés vonhaté abbél az adatbdl, hogy 150 hektdrt meghaladé
birtok 344 létezett 1868-ban mintegy 420 hektdr dtlagos teritlettel.
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tek és tjabb idoben nagy mérvben a westfdliai tartomanyi f61d-
hitelintézet (Landschaft der Provinz Westfalen). 2) Az épiileteket
is szambavéve a kataszteri tiszta jovedelem 30-szorosdig a fennt-
nevezettek, a foldhitelintézet kivételével, mely, az épiileteknek sza-
mitason kiviil hagydsdval, csakis a 22-szeresig ad kolesonoket, és
tokések 4'2—5°% kamat mellett. 3) Ezen tdl 5% és még nagyobb
kamattal jonnek az uzsordsok €s névszerint zsidok.*

A paderborni keriiletr6l felhozza a tuddsitd, hogy az utolsé
években a jelzdlogterhek jelentékenyen nivekedtek a rossz termések
és a nagy kielégitések miatt, mit a testvéreknek fizetni kellett. A
jelzalog-terhek e mintegy 44 négyszegmértflnyi teriileten 45 millié
markdra tétetnek. A jelzalog-hitelezdk :

a takarékpénztarak mintegy . . 10 millié markaval
a foldhitelintézet » & @ 8 g ”
mas kozalapok » S .
maganzdk, névszerint zsidék mintegy 25 »

Minden-Ravensbergre nézve is konstatdlva van, hogy az eladd-
sodds az utolsé években nagy mértékben névekedett. A fobb hitele-
z0k a takarékpénztarak, mas kozalapok, jomddu szomszédok, toké-
sek és varosi kereskedOk. ,Az uzsorasok kormei kozé esak az ostoba,
vagy rendetlen tileladésodott parasztok keriilnek, sajnos, egyes
olyasok is, kik a f8sulyt a hallgatagsigra fektetik, melyet a pro-
feszionalis pénzkozvetitok és uzsordsoknal megtalalnak.“ Biiszke az
a veszfali paraszt, szereti vagyonat és dllasat fitogtatni és ha pénzre
szorul, nem a bankhoz fordul, hanem az uzsorashoz, a kirdl tudja,
hogy nem fecseg. Hs a vildg el4tt meg mindig fitogtathatja, hogy
neki nines addssiga, birtoka teljesen tiszta és mocsoktalan. Ks az
atvevo Orokos olesén szokta a birtokot megkapni. Miinsterlandrdl
az a tuddsitis, hogy a birtokatvevo a féldbirtokért a leltar besza-
mitasaval a kataszteri tiszta jovedelem 20-szorosat fizeti. Az atvevd
orokos a birtokért mintegy a fele art fizeti, azon kiviil ingyen kapja
az éplileteket, és az egéss leltdrt. Paderbornban az atvevo orokos
a birtok értékének felét kapja; az érték masik felében pedig a test-
vérekkel egyenlSen osztozkodik.

Parasztbirtok szabad kézbdl eladdsra nem igen keriil. Csak ha
az mar nagyon el van adésodva, cserél tulajdonosokat, mert ily alka-
lommal el is daraboltatik. Az ily darabkdkért, épp mivel birtokvd-
sarlasra ritkan kindlkozik alkalom, magas vételarakat szoktak fizetni.



POLYA JARAB. 289

: A foldmiveléssel foglalkozé népesség nem szaporodik, s6t in-
kabb fogy. A nép iparos teriiletekre, varosokba, sét kiilfédre, féként
Amerikaba vandorol. Megtorténik ez annak daczdara, hogy a hdzas-
sagokat nagy gyermekaldds szokta kisérni, sét a birtokosok mun-
kds kezek hidnydrdl és a fel6lis panaszkodnak, hogy a napszam dragabb
lett. A birtokkotottség az ifjabb vagy oregebb testvéreket vagy nét-
lenségre, vagy kivdndorldsra kényszeriti, a szerint a mint, a szokds-
hoz képest, a legéregebb vagy a legifjabb veszi dt a birtokot. A bir-
tok e mozdulatlansdga tehdt itt is népapadast sziil, mint Angliaban és
okozza azt, hogy a fiatalabb erdk, ha dltaldban Amerikdba nem vin-
dorolnak, a varosokba tolulnak, a hol elerkolestelenednek. Foként
a kis bérlok és azok ivadékai azok, kik az el- és kivandorldsra birat-
nak, mert nines reményiik, hogy maguknak egy kis birtokot sze-
rezhessenek. ') Es a nagy birtok daczdra divik az uzsora. A hol pe-
dig az uzsora uralkodik, ott bajos is szamitani f6ldjavitasokra.

Szaszorszagban uralkodik azon birtokrendszer, a mely némi-
leg megfelel gréf Széchényi eszméjének. Némileg, teljesen nem.
Taldlkozunk itt kotott (geschlossene) és kotetlen (walzende) birto-
kokkal. — Az itt uralkodé birtokrendszer annyiban felel meg gréf
Széchényi eszméjének, a mennyiben a szabad adds-vevés divik a
kotott és kotetlen birtokokra egyarant, a mely szabad adds-vevést
a grof dr sem kivanna korldtozni. *) Vajjon mdar magaban az elda-
rabolds lehetetlenségében nem rejlik-e korlat az elidegenités koriil ?
ezt egylore nem vizsgdljuk.

Eltér azonban a szdsz birtokrendszer a gréf dr elveit6] mind-
jart abban, hogy mig szerinte a kotetlen (walzende) birtok, a mint
eléri azon nagysdgot, a melyet a minimum-torvény a feldarabolds
ellen véd, rogton e térvény hatdlya ala esik, addig a szdsz rendszer
szerint a régi és az djabban alkotott ,walzende Griinde“-ok min-

') Biuerliche Zustinde in Deutschland. II. Gutsbesitzer Winkelmann,
Die gegenw. biéuerl. Verhiltnisse in Westfalen.

?) Birtokminimum és Homestead. 10. 1. Ha a nemes gréf ir azt dl-
litja, hogy a szabad eladds korldtozdsar6l ndlunk senki sem sz6lt, akkor té-
vedésben van, mert a tesvérek elévdsarldsi joga magdban véve nagy korlit
az eladds koriil. Ezt pedig Andrdssy gréf iir hatdrozottan kitiizi programm-
jdban.
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dig feldarabolhatdk, a minimum-t6rvény rendelkezése ald soha sem
esnek. A szdsz torvény szerint tehdt mindig voltak, vannak és lesz-
nek oly birtokok, melyek ,arravaldk, hogy az,zki szorgalom és mun-
kdssdg dltal egy kis vagyonkdra fesz szert, képeslegyenkicsinyenként,
ugy szélvan holdanként megszedni magdt,“ sot a szdsz torvény gon-
doskodott arrdl is, hogy ezek bizonyos mértékig nagyobb birtokok
megkisebbitése dltal szaporodjanak, A grof ur terve szerint e ,wal-
zende Griinde“-ok folytonosan apadni fogndnak és bedllhatna egy
id6, a middén ilyenek egydltaldn taldlhatdk sem volndnak.

A szasz 1843. november 30-iki szétdaraboldsi torvény rendeli,
hogy a lovag-birtokok €és a falusi hatdrokban fekv6 addiglan zdrt
vagy kotott, szét nem darabolhaté parasztbirtok ezutdnra is zart
birtokok maradjanak és ezekbdl csak egy-harmad, szdmitva ezt a tor-
vény kihirdetése idejében az Osszbirtokra kirdtt addegységek alap-
jan, legyen ledarabolhatd. Ez eldaraboldsi tilalom alél azonban fel-
mentést adhatnakaz ,amtshauptmannschaftok bezirksausschiisse“-i
oly esetekben, midon az egy-harmadot meghaladé ledarabolds ipar-
telepek vagy lakhdzak épitése, kereskedelmi kertészet vagy nyilva-
nos czélok miatt igényeltetik, nemkiilénben akkor, a mikor a ké-
2068 felosztdsa vagy sz618k feldarabolisa czéloztatik. ')

Kapcsolatban kell hozni ezzel egy mds torvényt, t. i. az 1845.
november 6-ikit, a mely megint a zart birtok kiterjesztését mas-
szintén zart birtokok hozzdkapesoldsa altal tiltja. — A mig tehdt
a szasz torvény egyrészt gondoskodni akar a birtok szétforgdcso-
lasdanak megakaddlyozdsdrdl, addig mdsirdnyban a birtok osszehal-
mozasnak is utjat dllja.

Ime megint egy lényeges eltérés a szdsz és a grof dltal czélba
vett birtokrendszer kozt, A gréf ur elvei szerint még részek se vol-
nanak elvidlaszthaték a paraszthirtoktdl, esetleg a kozépbirtoktdl sem.
A nagy és terjedelmes birtok, eltekintve a divatos hitbizomdnytdl,
megvédi onmagit. Bedllhatna tehdt egy kor, a melyben Magyar-
orszag minden birtoka ko6tott, a forgalombdl teljesen kizdrva volna.

Az eldarabolds lehetetlenségénél fogva a birtok Szdszorszdg-
ban csak egy 6rékosre szdll dltal. De az 6rokségben az egyenlé osz-

') Biiuerl. Zustéinde in Deutschland. II. k. K. v. Langsdorff. Die biuerl.
Verhiiltnisse im Konigreich Sachsen. — Statisztikai és nemzetgazdasigi koz-
lemények 8. kot. I f. 1872. Dobner Rudolf. A mez8gazdasdg Szdszorszdghan,
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tdly elve uralkodik; a birfokot dtvevé orokos csak annyiban része-
siil elényben, a mennyiben a birtokot némileg olesébban veszi meg.
Az egyenlé osztdlylyal Osszefiiggésben all az, hogy a birtokot oly
testvér szokta dtvenni, kinek a gazdasigra killonds hajlama van
vagy olyan, ki gazdag hdzassdg dltal képessé lett a testvérek kifize-
tésére. A hol ez utébbi eset be nem kovetkezik, a birtok vagy a
banktdl torlesztésre felvett kolesondkkel, vagy az osztalyrészekkel
szokott megterheltetni vagy elo dll az az eset, hogy az 6rokosok a
birtokot eladjdk, hogy az osztdlyt maguk koézt megejthessék. — Grof
Andrdssy javaslata szerint a birtok, 6rokosodés folytan, csak egy
kézbe menne dltal. A birtok6r6kld az osztdilyban is elonyben része- -
sittetnék, de addssdagtételre se kényszerittetnék, hisz csak az 6rokos-
tars elhaldlozdsdig tart jaradék fizetésére volna kényszeritve. Mig
Szaszorszagban az egyenlo osztily arra visz, hogy orokosodés eseté- -
ben az egy kézbe levo kiilonféle birtokok, tobbek kezére megy al-
tal ; addig ndlunk, hol az orékség csak jaradékokban fogna fizet-
tetni, a birtokdsszehalmozast mi sem gatolna. \

Es mér most ldssuk a viszonyokat, a melyek Szdszorszdgban a
foldbirtok és ennek birtokosai és miiveldi koriil uralkodnak.

A foldbirtok felosztasara nézve dtlag szerencsés viszonyok
léteznek. A kozép birtokra esik a birtokok és a teriilet tilnyomd
része. IJgazoldsul csak a végsommédkat kivanjuk felhozni az 1853-ik
évi bsszedllitashdl. Eszerint a birtokok szdma kovetkezoleg alakult:

kis birtokok 3— 10 ackerrel ') . . . . 36.67%
kozép birtokok 10—100 . . . . 6097 ,
nagy birtok 100 ackerren felil . . . 236 ,
A teriiletet véve alapul, a birtokfelosztdsnak kovetkezd képet
nyerjiik :
3— 10 ackernyi birtokok 6ssztertilete 147.907 acker =— 7.24%,
10—100 . . 1400.554 , =—=68.61,
100 ackert meghalads , » 492933 , =—=24.15,

E szerencsés alakuldst az djabb adatok is igazoljdk. Egyet
tartozunk azonban kiemelni, hogy a nagyobb birtokok féként a ter-
mékenyebb, a mezbgazdasigra alkalmasabb lapalyokban fekiisznek,

- mig a hegyvidékeken inkdbb a kisebb birtok uralkodik. E birtokokon a
belterjes mivelés honol, mint ez konnyen el is gondolhatd, mivel

1) 1 Acker = 1.04 katasztralis hold.
Nemazetgagd. Baemle. 1884. VIIL évf, IH. fiazet. 17
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Szdszorsziaghan mar az nagy birtokot képez, a mit mi, fogalmaink,
mivelés médunk alapjdn, a kis kozépbirtok kozzé vesziink.

A féldbirtok-addssdagok novekednek; névekednek a foldbirtok
arakkal ardnyosan. 1881-re a f6ldbirtokot terhel6 addssdgokat 733,
illetve 830 millié mdarkdra becsiilték. Az utolsé években a f6ldbir-
tokra vezetett drverések isszaporodtak. Mig az 1858/63-1ki évek 4t-
lagai szerint egy évhen 02 birtok 822,807 mdrka értékben keriilt
arverés ala, addig az 1877,79-1ki évek dtlaga szerint az egy évben
eldrverezett birtokok szdma 174-et tett 3.462,253 mdrka értékben.
A kényszereladdsok kiilondsen a lovagbirtokban emelkedtek ardny-
talanul. Mig az 1858/6G3. években Gsszen esak 3 lovagbirtok keriilf
kényszereladds ald, addig az 1877/79-ben e sors 10 lovagbirtokot
ért. A lovagbirtokok utdn az emelked$ ardnyban a kerti birtokok, ez
utan a parcella-birtokok jonck; és ha a vdrosi birtokoktél eltekin-
tiink , a legkisebb emelkedést a paraszthirtokokndl latjuk. Az emel-
kedés utébb nevezettekben csak 57.12°-ot tesz, mig a lovagbirtok-
nal 552.96°/0-ra megyen.

Es az addssdgok emelkedését okoztdk az orokségi osztalyok, a
héatrdlékos vételarak ; sok esetben a f6ldjavitdsok.

A vételdrak ardnytalanul névekedtek. Féként dll ez a kotetlen
birtokokrél, a melyek spekulatid targyat képezik ; nagyobb aremelke-
dés mutatkozik a parasztbirtokndl, melyek oly drakat értek el, hogy
mdr e miatt is ki van zdrva azok Osszevdsdrldsa nagyobb birtokok
alakitdsdra; de az dremelkedés kiterjedt a lovagbirtokokrais, melyeket
Bjabb idoben a vdrosi urak (bankdrok, konyvkiaddk) nagy darakon
szoktak Osszevdsdrolni.

A munkdsok sorsa, mond a tuddsité, nem rossz. Az munkads
aratds idejében julius—szeptember havakban 2 mdrkdt, de 2 madrka
50 fillért is megkeres. A munkds tobbnyire maga bir egy kis hazi-
kot vagy a birtokos hdzdban lakik csekély bér mellett. Sok nap-
szamos a nagy birtokon, a belterjes mivelés folytdn, dllandéan szd-
mithat munkdra. Ilyen munkdsok egy kis burgonyaféldet is szoktak
kapni. A mezdgazdasdggal foglalkozé népszdm, ha nem is apad, de
nem is emelkedik. Es e viszony 4ll annak daczdra, hogy a falusi
népesség altaliban nagy kort szokott elérni, nagy gyermekbdség
uralkodik és a gyermekhalanddsig atlag csekély. Es a tudésité
Langsdorf ezt a foldbirtok oszthatlansdgdra vezeti vissza. Es joggal!
Az emelkedd dramlat nagyon meg van nehezitve. Arinylag kevés
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az a teriilet, a melyet darabonként tudna a napszdémos megvenni és
bizonyos hataron a darabonként valé Osszevdsdrlds, birtokszapori-
tds lehetosége meg is sziinik vagy bedll a nagy addssdgokba merti-
1és.. Es a kis pareelldk ardnylag igen drdgik, a munkabérek pedig
nem nagyok. — Az emelkedd folyamat tehdt nagyon is meg van
nehezitve, nehogy azt mondjuk megakasztva.

A birtokmegkotittség és ez dltal okozott egy fokon maraddsa
a mez0gazdasdgi népességnek Szdszorszdghan nem oly rendkiviili baj.
Nagy és elterjedt ipar létezik ez orszdgban és a szaporodé népesség
elegendd foglalkozdst taldl a mezdgazdasdgon kiviil is. Es ha ez or-
szagban a népszam gyarapoddsa némileg akaddlyoztatik is, nem
mondhaté ez valami nagy szerencsétlenségnek. E kirdlysdgban
egy négyszegkilométerre 198 lakos esik, tehat tobb mint négyszer
annyl mint mi ndlunk, levén hazdnkban az egy kilométerre esé
népszam 48.9.

A kotottség eredményeként kapjuk az apadé vagy maradé
népszdamot, a szaporodé addssigokat. A kotottséga népet a virosok-
ba, az ipartelepekre vagy a kivdndorldsra viszi. Mindeniitt, a hol
kotottség uralkodik, uralkodik egyszersmind a proletirsdg. Tdrsa-
dalmilag roppant kézonyds az, vajjon e proletariatust nemes lordok
vagy biiszke, mozdulatlan, a korral haladni nem akaré parasztok
vagy koznemesek okozzik-e? Annyi kiilsnbséget természetesen
kénytelenek vagyunk elismerni, hogy ha a birtok paraszt kézben
van, valamivel kevesebb lesz a proletariatus, minthogy ily esetek-
ben a birtokosok szama okvetleniil nagyobb.

X.

A napjainkban sokat emlegetett, sokat dicsért amerikai ho-
mestead and exemption laws (onthont mentesit torvények) a né-
met kozgazddk figyelmét mdr régebben magukra vontdk. Helferich
,Studien fiber wiirtembergische Agrarverhiltnisse ')“ czimii 1853-ban
kozzétett értekezéseiben utal redjuk! Meghonositdsukat Wiirtem-
bergben az okbdl nem tandesolja, mivel a kis parasztot a hitelt6l
teljesen megfosztandk és ezzel megvonatnék téle a lehet6ség magdn
kisebb zavarokban segiteni, de egyuttal akaddlyoztatnék birtokdnak

) Tibingeni Zeitschrift 1833, 441.
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szerzés 4ltal gyarapitdsdban. A régibb irodalomban azonban tud-
tunkkal, azok nem hagytak mélyebh nyomokat.

Az djabb német irodalom bévebben foglalkozik e térvények-
kel; de nézetiink szerint nem kielegité mdédon. E torvényeket nem
lehet felfognunk pusztdn mint olyanokat, a melyek bizonyos 6sz-
szegii vagyont vagy vagyonrészeket a végrehajtis aldl mentesitenek,
hanem tekintetbe kell venniink azt, hogy ezekben suzerepet jdtszik
egy masik tényezé is: az elidegenités bizonyos mérvii korldtozdsa
A birtokos az otthont a férj neje beleegyezése és hozzdjdruldsa nél-
kiil sem el nem adhatja, sem jelzdloggal nem terhelheti. ') E rendel-
kezés eléggé igazolja, hogy e térvények mds intézményekkel kap-
csolatosak és ezek nélkiill meg sem érthetdk. A német irodalomnak
pedig e tekintetben épp az a hidnya, hogy ki nem mutatja, mily osz-
szefliggeés van a csalddjog, az orokosodési jog, mds polgdrjogi vagy
torvénykezési intézmények €és e torvények kozt. Ifu gréfjaink uti-
tarsa némileg utal arra, de az osszefiiggést nem fejti ki teljesen. Az
intézmény lényegérol, tehdt segélyévelis, e¢sak hidnyos fogalmat al-
kothatunk. Tovdbbi hidny az, hogy a homestead and exemption laws-
ban foglalt intézmények keletkezési okdra és fejlddésére nézve sem
kapunk teljesén kielégité felviligositdsokat. S §szintén megvalljuk,
mivel ily hidnyos irodalommal rendelkeziink, amerikai kényvek meg
alig dllanak rendelkezésiinkre, az intézmenynyel teljesen tiszta-
ban ma sem vagyunk.

Andrdssy grof szerint a homestead térvények oly felfogdasbol
eredtek volna, ,hogy a t6ldbirtok bizonyos terjedelme is oly szer-
szamnak tekintendd, melyre a f6ldmivelének okvetleniil sziiksége
van s mely addssdgok miatti lefoglalds aldl szintén mentesitendo.*
E szerint tehdt az ingdsigoknak végrehajtds alél mentesitése meg-
elézte volna a foldbirtokra: tulajdonkép a lakhelyre vonatkozé men-
tességeket. Ebbol természetesen folyik, Logy a lakhely és foldbir-
tokmentesitése valamely ij intézmény az addsok érdekében, a mely
a régi amerikal joghban nem gyékeredzik ; hogy e térvények hatdlya
elott a lakhelyet és fioldbirtokot végrehajtdsilag eladni lehetett, és
ennek korlatozds:ira hozattak az exemption térvények.

s ez okot és fejlodésmenetet adja koriilbel6]l dr.Rudolf Meyer

1) Grof Andrdssy : Jowa dllam homestead tdrvénye: 1990, és 1993. §§.
i. d. munka 41 1.
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is e mentesitd térvényeknek, bdr maga idézi Seymour D. Thompson
kommentdrjat, a mely pedig e torvények keletkezését és fejlodését
egész mds szinben tiinteti fel. *) -

El6re bocsdtvan azt, hogy a common law szerint a hitelezo-
nek nem volt joga az adds foldbirtokdt eladni, — igy folytatja
Thompson Meyer tr dltal is idézett elGaddsdt:

»Az elsé torvény, a mely megtdmadta az adds f6ldbirtokjogait
I. Eduard, 13. torvényének 18. fejezete. Ez a sheriffnek megadta a
jogot, hogy nyert itélet és végrehajtas utdn, a hitelezonek atadja -
az adds Osszes ing6it (kivéve az Gkroket €s az igdsdllatokat) és fold-
birtokdnak felét, hogy azt a hitelez6 birtokolhassa és haszndlhassa
mindaddig, mig jdradékdbdl és jovedelmébol az addssdg teljesen
kifizettetett vagy mig az alperesnek joga arra megsziint. Egy md-
sik ugyanazon évben hozott torvény, a mely kereskedelmi torvény
— de Mercatoribus — név alatt ismeretes, eldirt egy médot, a mely
mellett az adds Osszes ingatlana (land) elzdlogosittathatott; de
ennek hatdra csakis a kereskeddk kozt fennforgd addssdgokra kor-
ldtoltatott. Ugyanezen jogot biztositja III. Enard 27. 9. fejezete,
ebhen csak a személyre nézve tortént mddositds, kinél a felek az
addssag elismerése és a fizetésihatdrid 6 kitiizése végett megjelenni tar-
toztak. Az el6bbi szerint a megjelenés torténhetett a polgdrsdg fo-
nokénél ; és ezért neveztetett az kereskedelmi torvénynek (statute
merchans) ; a mi az utébbit illeti, a megjelenés torténhetett a vasari
feliigyel6nél, és ezért vdsdri torvénynek is neveztetett. — K jog
késébb a kirdlysdg 6sszes alattvaldira kiterjesztetett VIIL Henrik 23-
6. fejezetével ,a vdsdri tévény szerint valé elismerés neve alatt. E
torvények feljogositottak a hitelezot, miszerint addsit az illeto tiszt-
viselonél vald megjelenésre felhivja, hogy addssigdt beismerje és
tartozdsdnak kifizetésére hatiridét tiizzon. S a midon a fizetési ha-
tarid6 eljott és az adds nem fizetett, a hitelez6 jogot nyert arra,
hogy az ,extent® czimen ismeretes eljards mellett az adds foldbirto-
kat birtokba vehesse €s mindaddig birtokolja, mig a jaradékok, jo-
vedelmek és hasznok a kovetelést teljesen nem fedezték. De az
ezen torvény ald nem es6 esetekben a hitelez6 kényszeritve
volt arra, hogy kovetelésére u torvény rendes utjan itdletet kap-
jon és a végrehajtast csakis az ados ingdira kaphatta és csak

) Dr. Rudolf Meyer : Heimstiétten 464 1
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az Ingdsagok elégtelensége esetében, a mint lattuk, a foldbirtok
felére.”

,2Mds torvények a hitelezot feljogositottak, hogy a capias ad
satisfaciendum irat mellett az addst letartéztathassa és mindaddig
fogva tarthassa, mig az addssdg ki nem fizettett. Igy észlelhettiik azt a
sajatsagos latvanyossdgot, hogy mig a koztorvény, feudalis politikai
okokbdl, a honi fold birlaldsdban a nét és gyermeket védte, a fér)
és apa teste orokon a foghdzban senyvedhetett. Késdbbi torvények
ugy Angliaban mint az Egyesiilt- Allamolkban killonféle megszoritdsok
mellett az adds egész foldbirtokdt kitettél a végrehajtdsnak. Es ez volt
a torvényes dllaspont a mas korig, a midon vagy torvények vagy al-
kotmdnyszabdalyok, vagy egyiittesen mindkettd ¢ csaldd feje birtokaba
lsvd lakhelyet (homestead) a legtibb dallambon & kényszereladdstol men-
tesnek jelentették ki“')

Tehdt az idézett kommentdr szerint a korlatlan birtokdrverés
az exemption torvények elott sem létezett Amerikdban. Sét erds a
gvanunk, bar annak alapossigdért kezességet vallalni nem akarunk,
hogy birtokdrverések dltaldban nem léteztek, hanem a végrehajtas
a Toldbirtok haszonélvezetére szoritkozott €p ugy, mint ndlunk, mi-
kor még az 0siség uralkodott.

A fejlodést mi magunknak e kommentar utdn indulva koriil-
belol igy képzeljiik. A végrehajtasi jog a foldbirtok felének haszonél-
vezetl jogara szoritkozott, késobb kiterjedt az egész foldbirtok ha-
szonélvezetére némi korldtozdsokkal. Végre uralkoddva lett az elv,
hogy a f6ldbirtok végrehajtdsilag eladhatd, kivéve a csaldd lak-
helyét : az otthont, a melynek ugy dllagn mint jovedelmei ugy
a foglalastél, vagyis zarlattél, valamint a végrehajtdsi eladastol
mentesek.

B vélekedesiink ellen nem szdl az sem, hogy az elsé ilynemii
torvény Texasban a foldbirtokosok és a letelepedni akard eladdso-
dottak védelmére alkottatott. A praktikus amerikai a tulajdonjog,
mint puszta czim irdnt, nem viselkedett bizonynyal valami nagy
eloszeretettel és nem tudott avval a biiszke gondolattal megtelni,
hogy foldbirtokdnak tulajdona ugyan az 6vé, hanem annak haszna
a hitelez6é. Ks igy konnyen torténhetett az a reform, hogy a hite-

) Thompson. A Treatise on Homestead and Exemption Laws. St.
Lounis 1878. 4. §. Az aldhuzott sorokat Meyer tr a forditdsbél kihagyja.
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lez6nek nemecsak a hasonélvezetre” adatott jog, hanem' magdra a
tulajdonra is. A hitelezd jogot nyert a birtok eladhatdsdra; de csak
annyiban, a mennyiben az nem érintette a csaldd lakhelyét és az
azt kornyezo meghatdrozott teriiletii foldbirtokot. F lakhelytol és
hozza tartozo foldteriilettdl azonban nemesak a végrehajtdsi drverés
tagadtatott meg a j6vOre, hanem felmentetett még azon foglalds aldl
is, melynek eddiglen kitéve volt : a haszonélvezeti jog nem volt le-
foglalhatd. A mentes teriilet ily médon a népszam szaporoddsaval
és a miiveldés haladdsdval apasztatott. Mig a mentes teriilet az
1839-1ki é€vi texasi térvényben 350 acreban dllapittatott meg, mi-
vel akkor a népszdm mintegy 65,000-re ment. addig az 1882-iki
torvény a mentes teriiletet 200 acrera szoritia, a mikoron madr a
népszam tetemesen gyarapodott. Texasnuk népessége tett 1880-
ban 1.591,749-et. Még ekkor is egy kilométerre csak 2.2 ember
esett. Tertilet tehdt volt elegendd és a minimumot meglehetds nagy-
sagban lehetett kimérni. Némely dllamban ugyanazonos volta fejlé-
dés, mint ezt Taxasra lattuk. Mds dllamokban az dtmenet a régi
rendrol, a midon csakis az ingatlan hasznat lehetett lefoglalni, az
ij rendre, a midén az ingatlan tulajdona is végrehajtds ald esett,
valdsziniileg nem igy tortént. A miiveltebb allamokban azij rend a
régi rendet taldn minden dtmenet nélkiil vagy csak csekély, alig
érezheto, az emberek emlékében el is mosddott atmenettel vdltotta
fel. — Es ha feltevésiinkben nem csalédunk, akkor ezt a torvény-
hozast igen bélesnek kell tartanunk, mert a régit dsszekapesolta az
jjal; egyengette a tért a haladdsra, egy jobb rend létesitésére.

Ha a torténeti alakulds koriil tévedésben volndnk is, s a tor-
vények meghozatala nem is esett volna meg akkép, mint azt mi
gondoljuk, annyi a kommentdarhdl bizonyos, hogy az ingatlanokra
a korldtlan dverési jog az exemtion torvények elott sem létezett.
Ekkor is dll az, hogy ezek a toérvények nem valami 4j intézményt
alapitottak meg, hogy azok nem valamely 4j gazdasagi elmélet
folyomanyal, hanem folytatdasai a mar fenndllott korldtoldasoknak.
Az irdnyt csak akkor volndnk képes teljesen megitélni, ha tudds
kommentdtorank szives lett volna meg is mondani, hogy melyek
voltak azon korldtok, a melyek az ingatlanok végrehajtasa koriil, a
a mentesit térvények meghozatala eldtt, léteztek. Ekkor vilt volna
azutdn teljesen vildgossd, hogy e torvények a korldatokat szaporitnt-
tak avagy apasztottik-e ? '
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A mentesit6 térvényekben tehdt résziinkrdl nem 1j intézményt,
hanem jogi fejlodést litunk. Maradvdnya a feudalis kornak és néze-
teknek a foldbirtok koriil Hogy Amerikdban megmaradtak, sét,
hogy ott bizonyos szeretettel és lelkesiiltséggel dpoljak Gket, annak
magyarazatat részlinkrdl abban taldljuk, hogy némi jogorvoslatot
adnak ama lelketlen térvény ellenében, a mely a né vagyonit, szer-
zeményét teljesen a férj vagyondnak veszi, annak korldtlan rendel-
kezése ald bocsdjtja. A férj gondolatlansdga, tékozlisa dltal nem
esak a maga vagyonat, hanem neje vagyondt is elverheti, elpocsé-
kolhatja. Ezt akaddlyozzdk a homestead és exemption t6rvények.

E torvények a nd vagyoni jogai érdekében alkotvdk. Es hogy
minél néptelenebb a vidék, anndl nagyobb a homestead, annal
nagyobb a gondoskodds a né vagyoni fliggetlensége koriil, ezt a
tényt annak is volndnk hajlanddk tulajdonitani, hogy az amerikai
nd nem szeret farmerné lenni, nem szeret lakatlan, kietlen vidékekre
férjhez menni. Minél tébb kedvezményt kell tehdt adni a nonek,
hogy a pusztasagok megteljenek , benépesedjenek.

A homestead nem valamely csalddvagyon-eurdpai fogalmak
szerint, hanem egyszerii csaladi tiizhely, melynek drverezését nem
azért korlatolja a torvény, hogy ,a csaldd fényét fenntartsa, azt
orok birtokka tegye, hanem azért, mert a tiizhely alapitéja tartdsi
kotelezettségekkel bir. A tiizhely mentességét csak a csalddfo igé-
nyelheti, kinek tartdsi kotelezettségei vannak. A csaldadf6é elhunyta-
val, ha Ozvegy avagy kiskornak nem maradtak, a mentesség meg-
sziinik és a homestead : a csalddi hajlék is szavatol az elhunyt min-
den addssdgaiért. Es e csalddi hajlékra nincs joga azon 6zvegynek,
ki férjét kényszer nélktil elhagyta. Erdekes lesz erre nézve egy
texasi itéletre hivatkoznunk, a mennyiben ez némileg fényt is derit
a homestead intézményre. ,Ha dltaldban létezik, kevés orszdg van
olyan,* szdl az itéleti indok ,a melyben a torvény a né jogait oly
gonddal Orizi, mint ndlunk; de ezek nem mennek oly messze, hogy
ot dllasaval jaré minden felelosség aldl felmentsék és részére fenn-
tartsak mind azon védelmeket és jogositvanyokat, a melyeket igé-
nyelhet, ha n6i kotelezetségeinek eleget tesz. A hdzassdg, térvényeink
szerint, a kolesonds kotelezettségen alapszik; és a kotelezettségek
e k6lesonossége teljesen figyelmen kiviil hagyatnék, ha megenged-
tetnék neki, hogy Onfejiiségb6l, minden helyes ok nélkiil évekre
elmulaszsza kotelességeinek teljesitését. Ily koriilmények kozt, az el-
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hagyott €s elhanyagolt férj haldla utdn, neki jogot adni arra, hogy
o hitele2ok vagy gyermekei ellenében a konnyelmiien elhagyott lak-
helyet 1igényelhesse, abgurdum volna, a melyet a térvény nem szen-
tesithet ! )¢

A most idézett itéletbdl is vildgos, hogy a homestead a ng
vagyoni jogai érdekéhen van. Kzt a vagyont akarja dvni a férj pa-
zarldsa, konnyelmiisége vagy balszerencséje ellen. De a mentesség
megsziinik, a mint errél lemond az, a kinek érdekében az alkotta-
tott. A legtobb allam torvényei rendelik, hogy a lakhely a né bele-
egyezésével, jelzdloggal terhelhet6. A mentesség azonban igénybe
nem vehet6 a lakhely vételdra és oly addssdgok ellenében, a melyek
a lakhelyre tett beruhdzasokbdl eredtek €s a mentesség megsziinik
a kozaddkkal szemben. A homestead mentességét azonban csald-
sokra sem lehet felhaszndlni. Amerikai keresked6k probaltak azt,
hogy bukdsukat érezve, efféle mentes telkeket vasaroltak és ezt a
hitelezok eldl elvonni akartdik. De a birdk ez esetben az ilyeneket
18 bevontak a cs6dtomegbe.

Az amerikai bird, ki oly fennen dicsérte hazdjanak a nék ér-
dekében hozott torvényeit, bizonynyal nem ismerte hazank tor-
vényeit. Ndlunk a nék érdekében, nincs homestead ; dem nem is
létezik oly térvény, a mely a no vagyondt, a né keresményét a férj
vagyondnak, keresményének deklardlnd. A mi térvényeink szerint a
nd vagyona és keresménye felett teljesen szabadon és korldtlanul
rendelkezik. A n6 vagyona, keresete és szerzeménye a férj addssa-
gaiért le nem foglalhaté. A hozomdnyi ingdk, a mennyiben azok
természetben léteznek, a n6 dltal a hitelezok ellenében kovetelhetok.
A hozomdnyi készpénzre nézve, a mely a no dltal a férjnek kezelé-
sére adatott, cs6d esetekben, a nd elobb az egyéb hitelezokkel szem-
ben els6bbségi joggal birt, most ugyanazon jogokkal bir mint a
tobbi hitelez0k. A ndének joga van hozomdnyat a férj ingatlanaira
bekebelezéssel biztositani. A nd, a mennyiben nemnemesekr6l van
sz6, férjével kozszerz6. A hdzassdg alatt szerzett vagyon fele a néé,
és ez a nonek, illetve Or6koseinek a hdzassdg felbontdsdval kia-
dandd. — Hozzdjdrulnak ehez az ozvegyi jog, a nd oroklési joga.
Mind oly tényezok ezek, a melyek valamely homesteadet a n6 érde-
kében teljesen feleslegessé tesznek, — Nalunk az nem térténhetik,

') Thompson. id munka. 74. §.
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hogy a férj a né vagyondt, ennek beleegyezése nélkiil, elpocsékol-
hassa, elverhesse akdr mert konnyelmii és tékozld, akdr mert igen
merész vallalkozs. Nem torténhetik az sem, hogy a gazdag polgdr
dzvegye szegényen, elhagyatottan maradjon vissza. A mit férj és né
a hdzassdg alatt szereznek, az kozos.

Arra kivinunk még csak reflektdlni, a mit gréf Andrdssy az
amerikai térvények indokdul felhozott. Bz indok szerint ,a foldbir-
tok bizonyos terjedelme is szerszimnak volna tekintends, a melyre
a foldmiivelonek okvetleniil sziiksége van,* iermészetesen munka-
erejének értékesitése czéljabol. Tudjuk, hogy hazdnkban bizonyos
nemii ingok a végrehajtdstd]l mentesek humanitdsi és a munkaerd
értékesithetése szempontjébdl. Ha a mesterembernek legsziikségesebb
szerszamai le nem foglalhatdk, miért ne volna a foglalds alél mente-
sithet6 a foldbirtok bizonyos része ? — A {gldbirtok és a mesterem-
ber szerszama kozt lényeges a kiilonbség. A féldbirtok elsé sorban
nem szerszam, munkaeszkoz, nem ugyanazonos a kalapdcscsal, a fej-
szével, a melyet a munkaeré a termelésnél annak hatdlyosabbd tételére
felhaszndl, a mely tehdt a munkdsnak csekély kis tokéjét képezi. —
A foldbirtok rendeltetése nem az, hogy segélyével a munka hatalyo-
sabbd tétessék, és ezért nem szerszam vagy munkaeszkéz, hanem
feladata, hogy az embereknek élelmet és az iparos termelésre anya-
got szolgdltasson. Mdr pedig azt tudjuk, hogy ndlunk a f6ld magd-
tol nem terem meg sem €lelmi czikkeket, sem iparos termelésre fel-
haszndlhato anyagokat. Sziikséges, hogy a fold ezek megtermésére
munkaeré és toke dltal, a melyben szerszamok is szerepelnek : az
eke, az 430, a kapa, kényszerittessék. A foldnek, hogy rendeltetésé-
nek megfeleljen, nemesak munkaerére, hanem egyszersmind tokére
is van sziiksége. A foldbirtok tehdt nem szolgdlhat szerszamul, ha-~
nem igen is alkalmat ad a munkaerd értekesitésére. Ks a szerszdm
és a foldbirtok kozt az a lényeges kiilonbség, hogy mig az elébbinek
haszndlata vagy nem haszndlata tdarsadalmi és gazdasdagi czélbol
majdnem teljesen kozombos, addig afoldbirtoknak miveletlen dlla-
potban, parlagon hagydsa egydltalan nem kézémbds még mi ndlunk
sem, mert nekiink annak termésére, €lelmezési szemponthdl, okvet-
leniil sziikségiink van. Lemondhatunk a szerszam haszndlatardl, de
nem mondhatunk le a foldbirtok hasznalatdrdl. S6t kozgazdasdgi és
tdrsadalmiérdekben még a f6ldnek rossz, csekély mérvii kihaszndldsat
sem engedhetjiik meg, mert az élelmi czikkek 16tétdl és bd, elegendd
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mennyiségben 1étét6] fiigg nemiink fenntartdsa és szaporoddsa. Az
emberl nem csak azon ardnyban dllhat fenn s gyarapodhatik, a
mely ardnyban dllanak az élelmi czikkek rendelkezésére. Ez szabja
meg az emberi nem szaporoddsanak véghatdrdt. Ez érdekben nem
lehet még egy darabka foldet sem a végrehajtds aldl mentesiteni,
mert egy darakba foldet sem hagyhatunk oly ember kezében, ki
annak mivelésére tanya és rest, vagy a ki annak megmivelésére a
kells tokével nem rendelkezik,

XL

Grof Széchényi Imre axz ,Amerikai Levelekben® dicsérdleg
emlékezik meg az 0siségrél s sequestrumrdl, mint a foldbirtokot
véd6 intézményrol. Mdsik értekezésében: ,Birtokminimum és Ho-
mestead,“ azon eszme ldtszik keresztiil csillogni, mintha a birtok-
darabolds, birtokeladdsitds, a birtokforgalom : az adds-vevés a
franczia forradalom eszméinek volna kivetkezménye. Csak két tényt
kellett volna anemes gréfnak szem elott tartania, hogy tételei alap-
talansdagardl teljesen meggy6z6djék. Az egyik tény az, hogy az 6si-
ség csak 1848-ban lett eltoriilve, a mdsik az, hogy grdf Széchenyi
Istvan a nemesi birtokokra is sziikségesnek tartotta a minimumot.
Grof Széchenyi Istvan tehat a foidbirtok korlatlan felosztasat az
o0siség fenndlldsdnak daczdra, és annak eltorlése mellett hozta szdba.
Es ha a nemes grof tr figyelemmel kiséri az ez inditvdny koriil ke-
letkezett irodalmat, tapasztalhatta volna azt is, hogy a minimum
inditvany ellen egyik leghatalmasabb érv volt, hogy ez az orszag
szazados alkotmdnyadt felforgatja. ;

A birtok feldarabolasat, annak eladdsitasdat és forgalmat nem
a franczia eszmék honositottdk meg nalunk, uralkodtak ezek, mon-
dandk, 6sidektol fogva, [enndllottak az Gsiség alatt, s6t a birtok-
feldaraboldas a nemesek kozt hatarozottan kapesolatos az Gsiséggel.
Ha az 6siség fenndlldsa alatt ardnylag kevesebb birtok keriilt for-
galomba,kevesebb, kivalt médosabb nemes csaldd pusztult el, ennek
okat nem az Osiségben, hanem az akkori gazdasagi viszonyokban
és a szerzést korlatozé torvényekben kell keresniink. 1844-ig a
nemnemesosztaly, melyhez a vdrosi polgar is szamitandé, mivel
egyénileg a polgdr szintén nem volt nemes ember, nemesi féldbir-
tokot Orokiill, vagyis tulajdonul nem szerezhetett. Az adds-vevés
vagy Ordkvallas, mint a régi kifejezés tartja, nemesi birtokokra
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csakis a nemesek osztdlydra volt korldtolva. A nemes ember bir-
tokdnak mivelésére vagy semmit, vagy csak igen keveset koltott,
rendelkezésére dllottak az ingyenes munkdk, a melyeket a jobbd-
gyoknak kellett teljesiteniok. Elénye azonban nemesak abban dllott,
hogy foldbirtokdnak mivelésére jéforman mit sem koltott, és igy
t6ldbirtokdnak hozadékat majdnem ingyen kapta, hanem abban is,
hogy a jobbdgyok az ingyen munkdn kiviil még hatdrozott szolgal-
tatasokkal tartoztak, melyek jovedelmeit nagy mértékben emel-
ték. Es foldbirtokdnak nagy jovedelmeivel szemben kozterhei alig
voltak. Ad6t a nemes nem fizetett. A franczia hdboruk megsziinte
6ta subsidiumokat sem adott, felkelési és banderium-tartdsi kotele-
zettsége csak a papiron volt meg. Személyes kiaddsai: a vigassigok,
a vendégldtdsok, a fényes palotdk, a pazar és fényes oltozet, na-
gyok voltak. Es ha ezek tdlmentek a hatdron, a birtokos esak ugy
elbukott, mint napjainkban. Nem torténtek drverések, mint nap-
jainkban, hanem bekivetkeztek az elzdlogositasok, az ugynevezett
ideiglenes adds-vevések, és a birdi végrehajtasok vagy zirlatok.

Es hogy a nemes urak sok addssdgba verték magukat, arra
nézve nem kivanunk politikusra hivatkozni, hanem halljuk, mit
mond e tekintetben a politikai napi eseményektol tavol 4ll6 jogdsz:
»A mi takarékos élethez szokott és inkdbb katondskodd, mintsem
keresked6 Oseinknél és szakidllas nagyapdinkndl igen ritka és kevés
nyomaira akadhatunk addssdgoknak, és ha megesett is olykor, az
adds, j6 lélekkel eleget tévén, porlekedésre alkalmat nem szolgal-
tatott; innen vagyon az, hogy a Magyaroknak régi torvényeik, a
tartozasoknak vagy addssigoknak lefizetéseikrel, mint a holtak
hallgatnak ; a csaldrd uzsoriskoddst pedig csak a zsidékban bélyeg-
zik ; de minek utdnna a késobbi id6kben egyrészrol az a szitkmarku
takarékossdag koltséges és tékozld fényiizéssé, masrészrol pedig a
felebarati szeretet, az aranynak datkozott, kielégithetlen éhségévé
véaltozott, semmis dolog gyakortabb nem zaklatja, & mi DBirdinkat és
Torvényseékeinket, mint az addssdyok ; az uzsordsokat pediy az ismé-
telt kemény torvények sem zabolazathatjdl meg. ')

Az 06siség csak abban volt hasznos, vagy ha ugy tetszik ka-
ros, hogy az uzsordt mozditotta el6. Sok mds irét mellozve, ismét

') Czovek Istvin. Kelemen. Magyar hazai polgdri magdnos torvény-
r6l irt tanitdsok. Pest, 1822.
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esak a politikai élettd]l tavol dll6 jogaszra hivatkozunk. ,Valljuk
meg minden himezés nélkiil,“ -—— mond Fogarassy Jdnos,*) — ,hogy
wdr a tovényes nagy kamat mellett is,*) milyen nagy kamat egy
j0] rendezett orszdgdban sincs, és minden tiltd, biintet6 térvényeink
ellenére is van-e szdz kozt egy birtokos nemes, a ki torvényes ka-
matra gazdasdgi javitasa végett is pénzt kapna, mikor akarna? még
pedig akdrhonnan, akér bel-, akdr kilfoldiektsl ? Es miért? — Mert
az Osiség 4ll ellent. Hs mégis ndlunk mdr tirvényesen is a legna-
gyobb kamatldb vagyon, foldbirtokra még ezzel is folotte ritkdn
kap valaki csak valamicskét is, a honnan csak vesztegetok vehetnek
fel pénzt koleson, a legszebb része pedig az orszagnak, kivilt a ki-
sebb birtokok, miiveletleniil hevernek, s millickat veszit csak éven-
ként is az egész ? — A tékepénzes mdsként ki nem meri adni pén-
zét, hanem iszonyu uzsoraskodas mellett, mert igy a nyereség csabja
még a blzonytalansagra 18 vetemiti.*

Es a nemes foldbirtokos kamatokban rendszerint 12%, 15“/0,
20%o, s6t tobbet is fizetett, és ily roppant kamatra is csak ritkdn
kapott pénzt. *) Es a jobbdgy ? E szerencsétlen, kit a torvény kiilo-
nosen partfogolt, ez sokszor 200%/s-ot 1s fizetett. *)

De azon csaldd- és birtokmegtarté er6t, melyet a nemes grof
ur tulajdonit az 6siségnek, nemcsak Széchenyi Istvdn és az 6 nyom-
dokain induld magyar allamférfiak és kozgazdak tagadtak meg az
0siségtol, hanem mar megtagadtdk ezt a 17-1k szazad végén élt tor-
vényhozdink is.

» Lapasztalvan a Féurak, hogy régi hatalmas nemzetségek is
lassan elgyengiilnek“ -— mond Frank Igndcz®) — és ennek okst a
tobbsz0ris osztozasban, részint az oktalan pazarlasban taldlvan, mind
a kettonek elejét venni kivantdk; és e végett a fejedelmek példa-
jara ugy intézkedtek, hogy bizonyos javak a koztorvény aldl kivéve
osztaly nélkiil mindig csak egy 6r6kos kezébe jussanak, és hogy azo-
kat soha sem elidegeniteni, sem szerteleniil terhelni ne lehessen.
Mds orszdgokban ez régiebb szokds volt : és ugyanott keletkezett az
efféle oroksegek neve (perputum) file: conumissum ; mely szé a rd-

1) Athenaeum, 1839. IL. félév, 39. sz,

?) A torvényes kamat 6%s volt.

) Wildner. Reflexionen iiber die Wirkung der neuen Creditgesetze
im Ungarn 1841. 8 1.

4) Urbéri terhek megviltdsa 1842.

%) A kozigazsig torvénye Magyarhonban. Buda, 1845: I. R. 461 L
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mai torvénybdl szdrmazik, de ottan mdst jelent. Ndlunk ezen intéz-~
kedés befogadtatott 1688-ban, akkor csak a Mdgndsok részére, de
1723-ban, a tobbi nemesekre is kiterjesztetett.“

Ebbél az idézetbdl, melyet mds régibb és ujabb jogdszok ta-
nusdgaval tamogathatunk, ') is vildgos lesz az, hogy a foldbirtok-
feldarabolds és terhelés nem holmi franczia forradalmi eszmék fo-
lyomdnya ; hanem uralkodott mdr ndlunk oly id6ben, a midén a
franczia forradalmi eszméknek még csak hire sem volt. De ez bizo-
nyitja tovdbbd azt is, hogy egy szdzaddal a franczia forradalom elétt
torvényhozdsunk a foldbirtok e folyamatdnak megakaddlyozdsdn
torekedett az idegen hitbizomdnyi rendszer meghonositasa dltal.

Hogy a tovényhozds czéljit tévesztett, ez kétségtelen. Daczdra
annak, hogy minden mdgndsnak és nemesnek adatott jog hitbizo-
mény alkotdsdra, tobb mint mdsfél szdzad alatt (1687—1847-ig)
hazdnkban csak mintegy tiz hitbizomdnyi birtok lett alapitva. ®)

Es hogy a hitbizom&dnyi rendszer ndlunk ldbra nem kapott,
hajlandék vagyunk annak tulajdonitani, hogy az magyar szellem-
mel, a melyben a jogegyenldség oly mélyen be volt vésve, a szdza-
dos szokdsokkal homlokegyenest ellenkezett és tulajdonitjuk an-
nak is, hogy a hitbizomdnyokat megalapité térvény vildgosan kiko-
totte, hogy a hitbizomdny alapitdsa a szerzett jogokra sérelmes nem
lehet, Ks e szerzett jogok kozé bizonynyal nemesak a hitelezok jo-
gait kell venniink, hanem az Osiséget is. Az 0Osi birtokot hitbizo-
manynyd atalakitani nem lehetett, mert ez sérelmes lett volna a
csaldd, a nemzetség vagy mds széval az osztdlyos atyafiak jogaira.
— Hitbizomdnyi javakkd a torvény értelmében csak szerzeményi
javak alakittathattak, mert ezek dllottak a tulajdonos teljes és sza-
bad rendelkezése alatt ; ezek felett intézkedhetett élok kozt teljesen
korlatlanul, haldlesetre pedig csak annyiban volt megszoritva, a
mennyiben a szerzeményi javakbdl az ésiekben beidllott fogyatko-

') Csak Czdvek Kelemen munk4jibol idézzitk meg a kdvetkezdt :
yLattdk tudniillik nagyapdink és azoknak az apjok, hogy mdsutt a nagy
familidk fényességeikben és méltésigaikban dllandéan megmaradnak, a
miéink ellenben a sok osztozkodds dltal csendesen aldbb szdllanak és végre
homdlyba borulvdn, elenyésznek. A Hitrebizott jészdgok elintézéseiknek
szokdsdt tehdt, mely a kiilsé Nemzeteknél mdr oly régtél fogva szép eld-
menetellel szokdsban volt, a mi Magyarjaink maguk is bevették, stb.“

?) Zalay Alajos. Néhdéiny sz6 az Osiség sat. Pest, 1847. 70 1.
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zas kip6tolandé volt és a mennyiben, ha az Osiek a kiskorn gyer-
mekek eltartdsdra és nevelésére elégtelenek voltak, vagy ha &siek
altalaban nem léteztek, a kiskoru gyermekek nevelésére és tartasara
azokbdl egy részt kihasitani kellett.

Roviden kivanunk esak megemlékezni azon korldtokrdl, a
melyek a birtokokra nézve az 0siség alatt fenndllottak. A f6ldbirtok
tulajdona a korondé. A foldesur tulajdonkép ecsak haszonélvezd. A
foldbirtok haszonélvezete visszaszdll a korondra, magvaszakadds és
hiitlenség esetén. Ennyiben a mi birtokjogunk teljesen ugyanazo-
nos a hiibéri joggal. Az eltérés abban van, hogy mig a hiibéri jog
szerint az emlitett hitbéruri jogoknal fogva a birtokot a csaladnak
csak egy tagja birhatta €s azt a hiibérur beleegyezése nélkiil sem
elidegeniteni, sem megterhelni nem volt szabad: addig ndlunk a
korona joga sem a birlalds, sem az elidegenités, sem a terhelés ko-
riil akaddlyokat nem képezett, annyira nem, hogy példdul, ha az
adomdny pusztan csak a férfidgra szélott is, és igy az adomdnyle-
vél értelmében a birtokot csak a férfidg birhatta, az els6 szerzének
mégis jogaban dllott akkép intézkedni, hogy azt a férfi- és nd-dg
egyenlOen birja. Természetes, hogy ez intézkedés a korona jogara
annyiban nem volt befolydssal, a mennyiben az emlitett esetben a
férfidg kihaltdval az adomdny a korondra visszaszallt. Igy az elide-
genitések sem lehettek sérelmesek a korona jogaira, és az adomad-
nyos magvaszakadtdval a korona a birtokot visszavehette, de az el-
zdlogositdsokat a korona is tartozott respectdlni, vagyis tarbozott a
birtokon fekvo terheket megfizetni. Némi korlatozds dllott fenn az
utolsé birtokosra tiszta vagy ingyenes adomanyok esetében.

Azon korlatokon kiviil, a melyet a foldbirtokra a kozjogi in-
tézmény : a korona tulajdonjoga képezett, mint korlat szerepelt a
maganjogi intézmény : az 6siség. Ennek értelmében az 6si vagyon
a nemzetség tulajdondt képezte. Ennek kovetkezményeként az Jsit
sem €10k kozt, sem haldl esetre elidegeniteni, sema megterhelni nem
volt szabad.

Az alapelv azonos az eurdpai nyugoti dllamokban divott hii-
bér-fogalmakkal és ezzel kapcsolatos, ebbdl kifejlodott maganjogi
vagy mas széval hitbizomanyi rendszerrel. A hitbizomanyi rend-
szer szerint a birtok a csalddé, a birlalé azonban egy. Az Gsiség
szerint i3 a csaladé vagy nemzetségé a birtok; de mig ott a birlal6
egy : a csaldd feje, addig az 0siségi rendszerben a birtokot az egész
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csaldd birja. Az Jsis égi rendszerben a csaldd megtarthatja a birto-
kot osztatlan dllapotban, a mid6n azonban a jovedelem az egész csa-
14dé, nem pedig a csalddnak csak egy tagjdé, vagy a csaldd megosz~
tozkodik. Es ez osztilyban — a mennyiben dsiekrdl van sz6 —
uralkodik az alapelv, hogy a gyermekek fejenként, az wnokdk tor-
zsonként osztozkodnak az elhunyt vagyondban. Az unokdk a maguk
részén megint egyenléen osztozkodnak. Fegyvert és hadi-késziiletet
a fiuk kapjdk. Az apai hdzat a legkisebb fiu 6rokli; de a férfi-test-
véreknek a kozosbdl ugyanoly hdz és telek adandd. Ha ez nem tel-
lenék és az apai hdz megoszthaté nem volna, annak értéke esik
osztdly ald. — Az osztdlyba beszimitanddk, a mit a gyermek még
apja €életében kikapott. Az Osiség szerint tehdt divik az egyenld
osztdly. Ks az osztdly egyenl3sége divik nemesak a leszdrmazdkra,
hanem a tdavolabbi 6rokosokre is.

Az 06si vagyonra mar tobb izben emlitettiik, hogy a fel6l vég-
intézetet tenni nem lehet. Az dsi vagyon fel6l a végintézkedést az
osztdlyos atyafiak barmelyike megtdmadhatja. Az osztdlyos atyafiak
alatt nem értend6k pusztan az orokhagyo gyermekei, hanem annak
minden vele vér- és jogkozosségben 1évo rokona. Még a legtdvo-
labbi rokon is jogot tarthatott az 6rokségre és ezzel kapcsolatos
osztdlyra, ha az 6r6kosodés rende szerint a sor rea kertilt. Még a
legtavolabbi rokonnal vagy a rokonok egész seregével szemben sem
élhetett az Orokhagyd, akar Orokosodést, akar osztalyt korldtols
végrendelkezéssel, mert a megosztott Osi Orokség a nemzetség
tulajdona volt is, maradt is; és a gazddlkodds (a haszndlds)
rendjén kiviil a jdszdgban semmiféle vdltozds nem tortént.
Magok az osztozé atyafiak a felosztott egész Orokségre nézve
ugy maradtak, mint voltak, a tulajdonos nemzettség tagjai, tehat
az egésznek tdrsurai; és csak ha meghalnak, lesznek utannok majd
masok, a kikre az 6r6kség majd dtszdll, mivel ezek is az elsé szer-
z0t0l szdrmaznak, vagy attdl, a ki az elsé szerzovel egyenlé igazsa-
got nyert.“ ')

Természetes, hogy az ily torvény folytdn roppant mdd elap-
roztatott a birtok és torténhetett az, hogy ,Nemes-Magasiban, Vas-
megyében a kemenesi erdonek a birtokos helységek kozt tortént
felosztasa utan kovetkezett tagosztalykor az egész hatar, mely 6sz-

) Frank. id. m. I. »r. 503.
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szesen 4,384 holdat tesz, 336 kozbirtokos kozt osztatott fel, kik ko-
ziil egyetlen egy van, kinek birtoka 200 holdat meghalad, 100 hol-
dat vagy azon feliil birnak hatan, 50 holdtél 100-ig szintén hatan,
20—50-ig negyvenen, 10—20-ig negyvenen, 10 holdon alul pedig
birnak 242-en. Fehérben, Czeczén, Sz.-Ivinyon, de kiillonésen Ting-
don annyira elterjedtek a f6ldelaprdzdsok, miszerint vannak — nem
a beltelkekben, hol igen gyakoriak — de kint a tdvolabb fekvo dii-
16kben 10, 30, 20, s6t 10 — mondd tiz négyszogdlnyi birtokrészle-
tek, melyeket birtokosaik, ha lehetséges, mivelés alatt tartanak s
ez eset a volt nemesi birtok kist van.* De mdsrészt tagadhatatlan
tény az, hogy e nagy birtok-elaprézasokkal kapesolatos volt a esa-
14di ssszetartozanddsdg, a csalddi kapoes érzete is. Es az az élénk
és nagy hazafisdg forrdsdt, a mely a magyar kebelében él és a mely
¢ kis nemzetet itt Kurdpa kézepén aunnyi ellenséges elemek kozt,
annyi vész és vihar daczdra, fenn és megtartani volt képes, nem
kell-e nagy részben ama csalddias érzelmeknek felrénunk, a melyet
az O0rokosodés rende is tapldlt?

Igaz ! szegény, nyomorult volt ez a kis nemesség ; az élet kel-
lemeit és élveit alig ismerte ; de magdt ép ugy érezte ,a szent ko-
rona tagjdnak,“ mint hazdnk legnagyobb féldbirtokosa és élénken
érezte a kotelességeket, a melylyel a haza és a nemzet irdnt. tarto-
zik. Nevelésének volt hibdja, ha még magdt a viszonyok vdltozdsd-
val is beleképzelte ama régi korba, midon az érdemeket csak a
kardforgatds, a harezok zaja adta, ha a munkdt, a becsiiletes mun-
kat szégyennek tartotta, €s inkdbb koplalt, €hezett, nyomorgott,
semmint magdt annak a szégyennek kitegye, hogy osei foldjének
mivelésén kiviil mds munkdhoz is ldsson. KEgyenlének érezte és
tudta magdt a mdgndssal, a kozép nemessel, és ldtta, hogy ezek nem
dolgoznak, & is restellette a munkdt, restellette a napszdmbajdrdst,
az iparos foglalkozdst ; hanem toltotte tires idejét ugy, mint a vele
egyenranguak, vaddszattal, agardszattal vagy unalommal. Rabja volt
az elGitéleteknek s ez volt biine.

Az 0siség — ezzel mdr tisztdban lehetiink — még nagyobb
mértékben mozditotta elé a f6ldbirtok-feldaraboldst, mint 6rokoso-
désiink mostani rendje, mely az 0siség megsziintével, a koteles rész
intézményét honositotta meg. Mostani 6rékosodési rendiink szerint
az Or6khagyd birtokit, ha ugy akarja, egyiitt tarthatja, csak gon-
doskodnia kell arrdl, hogy a koteles részre jogositottak rovidséget

Nemzetgazd. Szemle. 1884. VIIL év{. IIL fiz, 18
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ne szenvedjenek. Az 0si birtokot osztdly ald kellett bocsdtani, ha
csak az érdekeltek a kozos haszndlatban meg nem egyeztek. Az
0siség azon alapelve, hogy a vagyon a csalddé, 6rokosodés esetében
mindenkor nagy hatdsu volt.

Az €16k kozt vald elidegenitéshen sem melloztetett az alapely,
de mar nem emelkedett annyira érvényre, mint ezt a haldlesetre
valg elidegenitésben ldttuk. A nemzetség beleegyezése nélkiil, a régi
magyar torvény szerint, az ingatlant elidegeniteni nem lehetett. En-
nek kifolydsa az atyafiak és szomszédok el6vésdrldsi joga és a bir-
tokos azon kotelezettsége, hogy az atyafiakat és szomszédokat e jog
gyakorldsdra felhivja. Ks ez eldvdsdrldsi jog és megintési kotele-
zettség tette j6 részben bizonytalanna az orokvallast, és okozta nem
az elidegenités mell6zését, hanem azt, hogy ez oly ar mellett tor-
tént, a mely a birtok értékének egyaltalin meg nem felelt. Mert ha
a megintett a kitiizott hataridére nem jelentkezett és a vételart le
nem tette, sérelemrol nem panaszkodhatott és ez alapon az elidege-
nités érvénytelenitését nem kérhette.

Az elidegenitésre vonatkozdlag az a szabaly d]lott fenn, hogy
ha az minden ok nélkiil tortént, érvénytelenithet6 volt; de ha az
elidegenités vagy oOrokvallas sziikségh6l vagy a biré dltal is he-
lyesnek elismert okokbdleredt, az érvényben maradt. Azérvényteleni-
tés azonban — és ezt kivanjuk kiemelni — csak a jdszag vissza-
valtasara, vagyis annak a fizetett vételdr és a tortént beruhdzasok
megtéritése mellett valé visszavételére adott jogot. Az eladd részé-
r0l a rokonokon ejtett sérelem csakis ugy hozathatott helyre, ha a
vevo teljes karpdtlast kapott.

De az orokvallasndl sokkal inkdbb divatozott az elzdlogositds
— vagy a mint ezt jogdszaink nevezni szoktdk — az ideiglenes
adds-vevés. Annyival volt ez iigylet elonydsebb, mert kevesebb for-
malitdsokkal volt Gsszekotve és végeredményben mégis azt okozta,
hogy a birtok a hitelezé vagy ideiglenes vevo kezén maradt. Mert a
kivdltas attdl fiiggott, hogy az illeté jogositott erre képes is legyen.

Hogy az 0siség dthdghatlan akaddlyt nem képezett a birtok
elidegenitésében, és a birtokforgalmat korldtolta ugyan, de meg
nem semmisitette, az e rovid vazlatbdl is, a melyet az 6siségrol ad-
tunk, teljesen vildgos. A sziikségben az Gsi birtokot egyéltaldn el
lehetett idegeniteni, meg volt ez engedve helyes okokbdl is, példdul
beruhdzdsi czélokra, mds birtoknak jobb felszerelésére. Es ezekben
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rejlik, a mai szabad forgalomban is, a legtobb jészdgelidegenités.
Vagy végsziikség kényszeriti a birtokost a birtokdtél valé megva-
ldsra vagy a jozan okossdg.

A pazarlasbdl vagy rosz akaratbdl szarmazott elidegenitést
sem akaddlyozhatta meg az 0siség. Mert az emberek taldltak mdédot
ennek kijatszdsdra. ,El6szor, mint lattuk, — mond Fogarassy az
idézett helyen — ,sokkal tobb summat irnak a kotlevélbe, mint a
vételdr; a vevé tobbnyire vagy pénzes, vagy gazdagabb birtokos és
nagy ur lévén, ugy megterheli épiiletekkel a vett joszagot, hogy azt
tobbé a tulajdonos csaldd soha ki nem vdlthatja. Ritka helység, a hol
@ nagybirtokos a kisebbek birtokdanak nagy réssét mdr magdhos nem
vette volna, s ezek ismervén a magyar torvény altal partolt Gsiséget,
minden épiileteket, melyekre sajat joszagaik mellett is sziikségiik
van, a vett joszdgra tétetnek s igy a kisbirtokosnak lehetetlenné
teszik a kivdltast, mert médjuk nines, hogy a bele és red tett épit-
ségeket is kifizethessék vagy ha van is mddjuk, inkabb ) jészdagot
vesznek, mint olyan 6sit, melynek jovedelme taldn az épiilet fenn-
tarthatdsara is kevés.“

Az 6siség uralma alatt, ugy mint napjainkban, a birtok fenn-
tartd elem nem az intézményben, hanem a birtokos egyéniségében :
szorgalmaban, takarékossagdban, helyes és czélszerii gazdalkoddsa-
ban rejlett. A birtokos az 4siség alatt ugy elbukott, mint napjaink-
ban, ha életmddjaban pazar gazdasdgvitelében hanyag avagy kony-
nyelmii volt, avagy nagy csapdsok érték. Az igaz, hogy a csalddnak
médjaban volt a birtok-elidegenitést megakadalyozni, illetve az
elidegenitett birtokot visszavaltani. De ehhez vagyoni tehetség kel-
lett. Kis ezért ritka eset volt az, midén egy elszegényedett csaldd
6sel birtokdt ismét visszakaphatta.

XIL

A felmeriilt eszmék és javaslatok ismertetését befejeztiik.
Nem mulasztottuk el azokkal szemben glldspontunkat megjelslni-és
igyekeztiink, a mennyire toliink tellett és a mennyiben a nekiink
adott tér engedte, azt indokolni is. A homestead, minimum és hit-
bizomdnyi javaslatokkal szemben Lang Lajos ur emlitett két érte-
kezésében ugyanazon dlldaspontot foglalja el, melyet mi. Széles korii
elméleti ismeretekkel fejtette ki az okokat, a melyek miatt ez intéz-

18*
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ményeket ellenzi. Fejtegetéseinkben csak témogatni igyekeztiink
az dltala oly ékes nyelven kifejtett érveket.

Az eredményeket, melyekre tanulmanyunk dltal jutottunk,
némileg 0sszegezni kivanjuk.

Elismerjiik és teljesen megengedjiik azt, hogy vannak tdrsa-
dalmi bajaink, a melyek a féldbirtokot kiiléndsen érdeklik. Vajjon
a foldbirtoknak foszlanyokra, picziny darabokra valg feloszldsa ural-
kodik-e ndlunk vagy az ellenkezd dramlat, ki volna képes.megalla-
pitani? Az a tény, hogy a foldbirtokos népesség fogyott, s a to-
vabbi tény, hogy a keeskék szama nagy mérvben megapadt, s még
a juhok is apadd folyamatot mutatnak és ép a kozonségesebb faju
juhok apadtak meg ardnytalanul, minket arra a kovetkeztetésre bir,
hogy az utolsé években ndlunk inkabb a birtoktémorités, semmint
a birtokfoszladozds emelkedett érvényre. Nem a birtok végtelen
parczellirozdsa képezheti aggodalmaink tdrgydt, hanem az ellenkez®
tilzds : a végtelen Osszetomorités. Bz nem zdrja ki azt, hogy egyes
vidékeken, kiilondsen azokon, a melyeken a nagybirtok van til-
sulyban, a parczellirozds is gyarapodoit. Es bizonyara a parczelliro-
zas az oly vidékeken is, a melyek népszamgyarapoddssal dicseked-
hetnek is, a szaporodd népesség nem taldlt foglalkozdst az iparban,
kereskedelemben €és a foglalkozds egyéb nemeiben.

A tdrsadalmi bajok orvosldsira azonban nem azon mdd vezet,
a mely birtokkotottséget és szabadsdgot is egyszerre akar érvényre
juttatni. S8t ép ez volna a tdrsadalmi bajok sziil6 oka. A birtok-
kotottség és szabadsdg azon rendszere, a melyet gréf Audrdssy és
grof Széchenyi javaslataiban ldttunk, fognd a ndlunk ugyis tdl-
sulyban levd nagy- és uradalmi birtokrendszert még jobban kifej-
teni. A birtok-eloszthatlansdg eredményezné azt, hogy a vevok nem
a munkds osztdlyokbdl keriilnének ki, hanem a nagyobb birtokos
osztdlyokbdl. Vagy ha ezt akaddlyozni akarndk, torvényileg kellene
megallapitani a parasztbirtokra nézve, hogy azt csak paraszt ve-
hesse meg. Es hogy ezt meglehetdvé tegyiik, akkor gondoskodni
kellene arrdl is, hogy a parasztoknak ez mddjdban is dlljon, e
czélra elegendé tOkével birjanak. A tervezett allambanknak ily czé-
lokra is kellene hiteleket adnia. Ks ha az llam nem adna vagy nem
adhatna, a megszorult birtokos kénytelen volna birtokan az érték-
nek meg nem felel6 aron tdladni. A kotott birtokra a térvény tdl-
alacsony drakat kényszeritene, mig ép a kotetlen birtokot, a mely
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a munkasosztalynak dllana rendelkezésre, til-drdgitand és tenné
valddi foszlanyokka.

Igy eredményezne e rendszer az egyéniség teljes elnyomdsa
mellett proletariatust és pedig oly prole turiatust, a mely sokkal ve-
szélyesebb a kiilfoldiné€l. Az 6r6kségtol megfos ztott gyermekek nem
az iparos, a kereskedelmi pdlydra lépnének ; hanem a tudomdnyos
palydkat keresnék fel, melyek pedig, hogy ma sem képesek felkent-
jeiknek megfelelé dllast biztositani, a mindennapi tapasztalds bizo-
nyitja. Mig Anglidban a parasztsagot kiirté torvények és ezekkel
kapesolatban az uralkodd birtokk 6tottség a mddosabb parasztokat
bérlokké, iparosokkd é€s gyarosokkd, a szegényebbeket pedig gyari
munkdsokka vagy koldusokka tették, mi ndlunk szaporodna ugyan
ez osztdlyokbdl a munkdsok és koldusok csapatja, de aligha gyara-
podudnak a véllalkozdk. Az ipar és kereskedelem sem kozéposztd-
lyainkban, sem parasztjainkban nem részesiilt ama megbecsiilésben,
a mely a férfihoz, a szabad nemeshez egyediili ill6 munkdnak : a
mezogazdasagot tartotta, ha mar a sziikség ugy hozta magadval,
hogy dltalaban d olgozni kell.

Es az ipar és kereskedelem kifejlddéséhez nemesak munkss ke-
zek, nemesak napszamosok kivantatnak, hanem toke is és mindenek
felett vallalkozasi szellem. De vajjon a toke s vallalkozasi szellem oly
mérvben vannak-e nalunk kifejlodve, hogy magunkat elhatdrozhat-
ndk arra, hogy e t6kének és villalkozdsi szellemnek a birtokkstott-
ség altal olesé munkasokat szerezziink ?

Még ha meg volnank arrdl gyézédve, hogy a magyar fajban
azon vallalkozdsi merészség és hajlam, a mely az amerikait jellemazi,
kifejlodnék, ez esetben és feltétel alatt még sz9sz6161 tudnank lenni
a homestead torvénynek. Mert csakugyan alig van valami, a mi 4
merész spekulatiét jobban felébreszthetné és ingerelhetné a tudat-
nal, hogy a vagyon egy toredékét tisztességes és becsiiletes uton és
moédon meg lehet menteni és azzal ismét i) €letet kezdeni. Szamit-
hatunk-e erre ? '

De a nemzet gondolkodasmddjanak at kell alakulnia. Ha a
magyar nemzet meg akarja dllasat tartani, a melyet eddig, immar
ezred éven altal, e haza foldjén elfoglalt, akkor tért kell foglalnia
minden foglalkozdsi dgban. Nagyon egyoldalunak tartjuk anézetet,
hogy a nemzetiség mar meg van védve, ha a f6ldbirtok magyar ké-
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zen van. Akkor lesz az megvédve, sét csak aklor fog az terjedni és
teljes kifejlédésre jutni, ha sikeriil békés uton magdba olvasztania
az e hazdban é18 minden népfajokat. Es ez csak akkor fog sikeriilni,
ha minden téren, minden foglalkozdsi nemben érvényesiti a maga
egyéniségét, szellemi folényét.

Az egyéniség teljes kifejlodésre csak a szabadsdg mellett jut-
hat, a midon az egyén tudja és érezi, hogy sorsa, j6véje egyediil és
kizardlag t6le fiigg. Rajta dll a haladds, rajta dll a bukds. S résziink-
r6l nem vagyunk képesek elhinni azt, hogy a magyar faj, a mely
képes volt szellemi tiilsulya dltal, a melyet a mult szdzadokban a
harczok mezején tanusitott, magat e haza foldjén, annyi ellenséges
viszonyok kozt, fentartani, sot a tobbi e honban €16 népfajok felett
az els6bbséget megtartani és maganak biztositani, megfeledkezzék
most feladatdrdl és a békés harczban ne tanusitsa szellemi tiilsulyadt.
Nem vagyunk képesek elhinni azt, hogy ne igyekezzék, ne toreked-
jék magdnak minden téren, minden foglalkozdsi nemben az 6t meg-
illeté befolydst megszerezni, és magdnak a folényt szellemi magas
képzettség dltal biztositani. Mi nem tudunk hitelt adni annak, hogy
a magyarra ne lehessen hatni azzal, hogy neki a haza és nemzete
irant kotelezettségei vannak, a melyek sajat anyagi jolétével kap-
csolatosak, s semmibe sem vegye, ha neki nyiltan és hatdrozottan
megmondjuk és emlékébe hozzuk, hogy miként egykoron fékote-
lességeihez tartozott a hazat és vele egyiitt sajat birtokdt idegen
ellenségek ellen megvédeni, ugy most kotelezettségében all ugyan
honvédelem is, de kotelezettségeihez tartozik birtokanak védelme,
s0t terjesztése a szellem adta fegyverekkel : a jézan gondolkozis, a
mértékletesség, a tudomany és miiveltség dltal. Mert a hatalmat és
a f6lényt a mai korban a vagyon és a szellem adja. Hajdan a jé kard
volt az, a mely mellett vagyonra és hatalomra lehetett szert tenmi ;
ma a szorgalom, a munka, a magasabb képzettség azok, a melyek-
kel azok megszerezhetok és megtarthatdk.

Es ha egyes csalddok és egyének az 1ij szabadsig alatt elbuk-
tak, mivel hidnyzott benndk a jézan gondolkozds, a helyes gazda-
dasdgi érzék, azt az egész nemzetre roni és ily felfogdst az egész
nemzetre ruhdzni, résziinkrdl hibdsnak tartjuk. A multban is buk-
tak csaladok, tonkre mentek egyesek, tamadtak azonban helvettiik
masok, a kikben ép annyi volt a hazafisdg és a nemzeti érzet, mint
a régiekben. Ks hogy a régiek helyett tdamadhattak wjak, azt annak
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réjuk fel, hogy a féldbirtok nem csak nehdny, hanem szdmos csa-
lad kezén volt. S igy volt alkalom és mdd az emelkedésre.

Es épp mivel meg vagyunk arrdl gyézédve, hogy a magyarra
oktatds és nevelés iltal is lehet hatni, mivel bizunk magas szellemi
tulajdonsdgaiban, j6zan eszében, mar nemzeti érdekben sem akar-
nank lemondani az elért haladdsrdl, a miivelodés és miiveltség azon
fokdrdl, a melyet elértiink, és ismét visszatérni nem is a régire, ha-
nem oly kotottségi rendszerre, a mely ndlunk nem létezett soha, a
mely a magyar szellemme! és felfogdssal az egyéniségrol, a szabad~-
sdgrdl és egyenloségrol homlokegyenest ellenkezik. Nem akarunk
oly kotottségl rendszert meghonositani, a mely teremt ugyan csa-,
lddi birtokot, de felforgatja a csalddi érzelmet, — gyiil6lséget, el-
lenségeskedést tamaszt a csaldd tagjai kozt.

Nem kivdnjuk e kotottségi rendszert életbe léptetni a czélra,
hogy megakaszsza a népszaporodast vagy tamasszon proletarokat
és hazdnkat kitegye azon soczialis bajoknak és veszélyeknek, a me-
lyek eddigelé még népéletiinkben jérészben ismeretlenek. Nines
semmi vdgyunk arra, hogy a nyomor és inség ellenében mint mento
eszk6zhoz : szegényaddkhoz kelljen folyamodnunk, a melyek csak
ujabb bajokat, ujabb tdrsadalmi hdtranyokat és szenvedéseket
sziilnek.

Nem vagyunk kozonyosek a tdrsadalmi bajokkal szemben. De
az orvoslast nem a korlatozd térvényektol, hanem magdtdl a tarsa-
dalomtdl varjuk. S6t kovetelnok a haladds érdekében a 1étezé hitbi-
zomanyok megsziintetését, a mennyiben tidlnagy teriileteket fog-
lalnak el. A tdilnagy birtokok kisebbitése érdekében kovetelndk a
magyar térvényben uralkodd osztalyt. Es ez osztaly mellozését csak
az esetben engedndk meg, ha ezt mezdgazdasdgi érdekek ellenzik,
ha az osztdly dltal a teriilet annyira kisebbednék, hogy az mez6-
gazdasdgi miivelésre tobbé haszndlhaté nem volna. Nem kivdnndk
és nem engedndk azonban az osztdlyt ugy dllapitani meg, hogy az
minden parczelldban torténjék. Nem vagyunk bardtjai a birtokmi-
nimumnak, de mdsrészt ellenei vagyunk a dirib-darabokra vald
foszladozdsoknak és azt akarndk elérni, hogy mindenki birtokét egy
tagban birja.

Nevelés dltal kivinunk oda hatni, hogy terjedjenek a helyes
gazdasagi és gazdasagviteli elvek. Terjedjen a munkakedv, a szor-
galom, az egyéni 6nérzet és becsvagy. Mi nem akarunk senkit sem
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intézmények dltal arra kényszeriteni, hogy iparos, kereskedelmi pa-
lydra is lépjen; de ébren akarjuk a tudatot tartani mindenkiben,
hogy tisztességet, becsiilést, tdrsadalmi dlldst ezek is adnak, nem
csak a foldbirtok €s a tudoményos pdlydk. _

Az okszeriibb és helyesebb mezdgazdasdg érdekében kove-
telni fogndk a tdrsadalomtdl és térvényhozdstdl a foldmives-iskeldk
alapitdsdt. Egyuttal a tarsadalom és a kormdny figyelmébe ajinl-
juk az iskolakerteket. Es szeretndk, ha megyvitattatnék és ha helyes,
életbe is 1éptettetnék azon terviink, a melyet ez igénytelen tanulméany
folytan kifejtettiink. Ez dltal elérni hisszitk azt, hogy népiir.kben
terjedne nem csak a munkakedv és értelem, hanem a takarékossdgi
hajlam és rendszeretet.

Siirgetni fogjuk a tdrsadalmat arra, hogy szivetkezzék. Szo-
vetkezzék a ezélra, hogy tokét gyiijtson és oly iparokat és vallala-
tokat létesitsen, a melyet az egyes a maga erejével, akdr az értelem,
akar a t0ke hidnydnadl fogva nem létesithet. A szovetkezés terét, an-
nak kiilonféle dgazatait és mddjait fogjuk kiilonosen tdrsadalmunk
figyelmébe ajdnlani. A szovetkezés dltal hissziik megdvhatni az
egyest azon veszélyektol, a melyeknek az a teke részérol mai tar-
sadalmi rendiinkben kitéve van. A sz6vetkezés, a tdrsulds dltal
hissziik lehet6vé tenni azt, hogy a kisbirtok a nagybirtokkal meg-
allja a versenyt és ebboOl meritse az erot és az ellendlldsi képességet
arra, hogy a nagybirtok dltal fel ne szivassék.

PoLya Jakas.
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