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AZ UJABB AGRAR MOZGALOM ES IRODALOM
HAZANKBAN,

(Misedik kdézlemény.)

VI.

A f6ldbirtokot az adossagi terhektol nemesak mentesiten
kell és ezzel kapesolatosan megsziintetni azon tiiggdségi viszonvit,
melybe az a toke altal jutott, de szitkséges még meoukadd-
lyozni, hogy hason fliggoségi viszonyok czentul ne létesilljenek.
A tehermentesitési tervet mar lattuk. Hitra van, miként akavja
grét Andrdssy megakaddlyozni az ujabh birtokeladdsitast és ez dltal
tamadhato birtokvaltozdsi veszélyeket.

Miel6tt e terv ismertetésére attérnénk, némi megjegvzéscket
kivanunk tenni az ujabhi fiiggosdégi viszonyra, melyet a toke 1éte-
sitett. Kétségtelen, hogy a hitel fliggdségi viszonyt létesit, de nem-
csak a f@#ldbirtokos, hanem az iparos, a kereskedd és dltaldban min-
den osztaly megérzi azt. Az iparos, a kereskedo, a gyaros sajat gva-
rapodasa érdekében épp ugy megkivanja a Lifelallandésdagot, mmt
a foldbirtokos. A kitlonbség az, hogy mig elobh nevezettekuél uz
egyes tartozasok lejarata rovidebh idore terjedhet; a foldbirtokos-
ndal a tartozdsok tekintetéhen bhizonyos hosszablh 1d6 és némi na-
gyobb allanddsig koveteltetik.

A kereskedo, az iparos, a gyidros tizletének terjedele nagy-
részhben a hitel nagysigdtdl 1s fligg, melyet élves, vagy mus széval
ezek tizletiiket a nyert d¢s élvezett hitel aranyaban 1s fogjak kiter-
jeszteni. A kishitelii kereskedd csak kis, a nagybitelit kereskedd
nagy lizletet fog folytatni, mert a hitel mintegy sajit tokeéjét egd-
sziti ki. Ha a kereskedd, axz iparos, vagy a gyaros hitelében csor-
hat szenved, vagyv jobban mondva, az élvezett hitelt elveszti, akkor



POLYA JARAB. . 148

egyuttal iizletének egy, bar idegen eredetii, tokéjét vesztette, mely
kirtilmény folytan termdszetszeriileg kénytelen lenne az illeté tiz-
letét a vesztett toke aranydaban leszallitani. De e kisebb mérvre
szoritas razkddidsok és nagy veszteségek nélkiill nem megy, és pedig
azért neny, wert az iizletmegszoritas esetleg mas élvezett hitel el-
vesztését ix vonhatnd maga utdan. S6t e megszoritas azt eredmé-
nvezné, hogy maga is megszoritsa az adott hitelt masok iranyaban,
mely azonban egykonnyen és veszteség nélkiil keresztiil nem vi-
hetd. Ebben rejlik annak oka, hogy példaal egy nagy gyaros bu-
kisa szamos nagyobh-kisebh kereskedé hukiisat vonja maga utan,
mert e lanczolathan mindenik vesztett egy madr élvezett hitelt, a
melyet mashol egvaltalan nem, vagy csak nagy aldozatok aran pd-
tolhatott volna. — A hitel tehdat ez osztdlyokban is fiiggéségi vi-
szonvokat teremt és még nagyobh mérviieket, mint a f6ldbirtoko-
sok korében. — Es e fliggdségi viszony : az egyszer élvezett hitel
megtarvtasa viszas eredményeket sziill még a verseny, a hevasarlasok
terdn is. A kereskedd, az iparos, a gy:dros hevdsdarldsait kénytelen
annal az embernél teljesiteni, ki neki mar hizonyos mértékii hitelt
adott, még ha ezeket masnal elonyisebben eszkozolhetné 1s, de e
misodik neki vagy :iltalaban nem adhat hitelt, vagy nem adhat oly
wérvii hitelt, mint szokott szdllitdja. Az ezzel kapesolatos viszds
eredményeket nem kell fejtegetni. Csak constatalni kivantuk, hogy
a hitel, vagy ha ugy tetszik, a toke nemesak a foldbirtokos oszta-
lvokban teremt fiiggoségi viszonyokat, hanem az ingé tokét foleg
s kivalobh mértékhen igényl6 osztalyokban is, s6t mondandk, szo-
vosan véve csakis ezekben teremt, mert sorsuk, jovojiik az élvezett
hitellel szoros kapesolathan all.

Ha a kamatfizetést dltalaban fiiggoségi viszonynak tekintjiik,
aklor terinészetes, hogy a fiiggetlenitésre esak egy mdd van, a kol-
csintoke perhorreskalisa, a.féldbhirtoktdl tavol tartasa. Ha azonban
a kamatfizetés csak annak vétetik, « mi az természetszeriileg, azaz
a vagyonunkba heruhdzott idegen téke jovedelmének, a mely tehdt
soha sem volt a mienk, és a mely mint ilyen, jovedelniinknek soha
részét nem is képeste, és ennck folytin a mi fogyasztasunkra nem
is szolgilhatott, akkor a kamatfizetéshen fiiggoségi viszony nines.
Ezzel kapesolatban értjitk, ha annak az dhajuak adatik kifejezés,
hogy a t6kik olesébbakkii legyenek. azok kamata az olesébh ter-
melés erdekében leszalljon s azért is, hogy a termelonek a hasznalt
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t6ke utdn nagyobh villalkozdsi nyeresée maradjon, de nem értjiik,
hogy a toke a kamat altal, normilis viszonyokat feltételezve, miként
teremthet fliggdségi viszonyokat?! Abnormalis kamatok, a melyek
semmi ardnyban sincsenek a toke segélyével a villalkozd dltal el-
érheto jévedelemmel, nyomasztdlag, zsibbasztilag hatnak és létesit-
hetnek fiiggoségi viszonyokat, a mennyiben a vallalkozonak sajit
t0kéi utdn szerzett jovedelmét is esonkitjik. De a il nagy kamat
vétele és addsa abnormadlls gazdasigt viszonvoknak és egycéni hely-
zetnek tolyomanyai.

A foldbirtokos a kamattol és egyes abnormdlis viszonyoktol
eltekintve, fiiggéségi helyzethe jut, ha oly hitelt dlvez, a melyet
elorelithatslag meg nem fizethet. A\ {ldbirtokos wnyagi helyze-
tének veszélyestetése nélkill nem haszilhatja a szokidasos hankhitelt,
vagy altaldban rovid lejavatu és o telmondhats hitelt. Az ily alaku
hitelek a birtokost kétségteleniil figggéshen hozzdk, mikkodését, st
fennmaradasat a hitelezo kényének ¢és a hutelviszonyok esélyeinek
teszik ki. A nagy és kozépbirtokosok ¢ tiigedsdei viszonyoktdl mua-
gukat teljesen mentesithetik a jelzalogintézetektol felvett kolesonok
dltal. Hzeket a hitelezd fel nem mondhatja, tovabha dllanddak, lassu
torlesztés ala esuck, €s azzal az elonynyel vannak osszekotve, hogv
a teherben allanddsaggal hirnak. nem esnek oly kamathullimzds
ald, miknek a kereskedelmi ¢s dltalaban a rovid hitel kitéve van.
Sot az u koriilmény. hogy az efféle kolesonok a hitelezd résuiérsl
fel nem mondhatdk, mig ellenben az adds véswzérdl iven, aulkalmat
ad az addsoknak kamatleszallitasokra és ezzel kapesolatos teher-
csokkenésekre, mint ezt az utobbi években hazdnkhan is nagy merv-
ben tapasztaltuk. A nagv- és kozdépbirtoknak tehdat e jaraddkszerii
kolesonékhen mdéd és alkalom van adva, hogy magukat a hitelviszo-
nyok esélyeitdl, a hitelezok szeszélyeitol teljesen fiiggetlenitsék, —
A kishirtokosnak természetesen nines sziiksége ilv hosszu torlesziésit
kolesonre, de neki is érdekében dll, hogy torlesztéses és hosszabh le-
jaratu kolesont nyerhessen.

A foldbirtokosra dltalaban elonyosnck €s czélszeriinek esak
az efféle kolesonoket tarthatjuk. Még az ugynevezett iizemt vagy
tizleti, évrol-évre hedllo koltségek is ily hitelekkel fedezenddk, har
résziinkrol hetegség jelének tartjuk azt, midén a birtokos puszta
tizemi koltségekben is hitelre szorul, és ennek rendes idobhen és ko-
rillmények kozt eloferdulnia nem szabad.
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Midén a foldbirtokos hitelét az dltalunk jelzett alakban érvé-
nvesitheti, akkor fiiggdségi viszonyrdl szdlni nem lehet. Mds kérdés
az, vajjon a toldbirtokos altaldban vegyen-e hitelt igényhe, vagy
sokkal bitlesebben teszi-e, ha inkdbb eladja Dirtokanak egy részét,
és az eladott rész araval hirtokdt javitja, jobban felszereli, belterje-
sebhen milveli és magdnak az Gizemi koltséget is biztositja, €s ezzel
kapesolathan a megmaradt birtok azutin feliesen és hiazdrilag az
ové, annak elényeit, illetve jovedelmét egyediil és kizardlag dnmaga
élvezi ¥ Mas kérdés még azis, ha vajjon nem czélszeriibben és okosib-
ban eselekszik-e az a gazda, ki esakis jovedelmeinek feleslegét hasz-
nalja fel elsd sorban hirtokdnak jobh felszerelésére, masodsorban javi-
tasdra és a hitelt egyiltalin nem veszi igénybe, legyen az oleso, avagy
draga ? Es ismdt mids kérdés, nem tesz-c okosan az, ki birtokot csak
akkor vesz, ha annak kifizetésére elegendd pénze van, és a kinek
mar van birtoka, nem kivan ahoz mist szerezni mindaddig, mig a.
tulajdonitt képezd résat mar teljesen felszerelte és a venni tervelt-
nek kitizetésére és lelszerelésére miir clegendd pénzt gyiijtott? —
kzek erélszeriigégl dolgok, melyek jo részben az illetd egyéniség-
tol, az uralkodd szokdasoktol és cloitéletektol fiiggnek. Hazankbar
roppant nagy eloitélet wralkodik a nagybirtok és ezzel kapesolat-
han a hitelgazdalkodas mellett. A mi birtokosaink jo része inkabh
tonkre megy teljesen, semhogy az apal és 6si birtokhdl valamit el-
degenitsen, és szamos birtokos ez eléitéletnek tulajdouithatja bu-
kasit. Viszont a paraszt nem hirtokdnak job) felszerelésében és ez-
ze] jovedelmezabbé, ¢s jovedelmében hiztosabba tételéhen, és ezzel
exzk0z01t vagyongyarapitasban taldlja 6rémét, hanem abban, hogy
birtokdnak tevjedelmét tagitjn és szerez hirtokot birtokra minden
meggondolds nélkill. Bz kiilterjes gazddlkoddsunknak eredménye.

Minden birtokosnak tehdt mdédjaban van a t6kétol, jobban
mondva a hitelté] magdt figgetleniteni. De az 1ij agrir elmélet azt
tartja, hogy mai torvényhozdsunk, az 6rokosodésnek mostanirende,
a szabad adds~-vevés kényszeriti u foldbirtokot az eladésoddsra, rész-
ben az 6rokségi osztilyok, johban mondva kifizetések és hatralékos
vitelarak altal. :

Az Orokosodési renddel késébh fogunk foglalkozni. Azon
kényszert azonban, mely szerint a szabad adas-vevés szitkségkép adds-
sdgok csindldsdra. vagvis vételdr-hdtralékokra vezetne, kétséche
vonjuk. Niues torvény, nincs szahily, mely valakit arra bhirna, hogy



146 AZ UJABB AGRAR MOZGALOM KS IRODALOM HAZANKBAN.

oly foldbirtokot vegyen, m~lyet kifizetui nem tul. Ha mégis f6leg
oly birtokok visdroltatnak, a melyeken a vételirnak egy része nia-
radhat s ha kiilonosen eloszerctettel vesznek oly birtokokat, a me-
lyeknél a fennmaradé vételirrész a foldbirtokot mar is terheld tor-
lesztéses addssaghan dll és ha ily birtokokért nagyohh vételarak
fizettetnek, ez nem folyomanya a szahad adds-vevésnek, hanem
tisztan a spekulatié eredménye. De azt sem szabad feltétleniil alli-
tani, hogy az efféle tehermaradds vagy 1ij megterhelés dltal fizetés-
képtelen egyének birtokvasarlisi vagya felkoltetnék, és ezek a vétel-
arak ardnytalan felszoktetését eszkozlenék ; mert lehet az is, hooy a
vevO képes volna a vételart teljesen kifizetni, de elénydsebbnek
tartja, hogy tokéjének cgy részét a foldbirtok johh felszerelésére,
javitdsdra és az tizemi koltségekre fenntartsa, A vételirhdtralékok
gyakran kifejezéi a johh birtokfelszerelésnek, a foganatositott javi-
tasnak.

Ha a foldbirtok-spekulatio ardnytalan mérveket 6lt, és ha ext
a konnyii hitel és a szokds, hogy a viteldarnak esak egy része fizet-
tetik meg, eldsegiti, és ha a spekulatié folytdn a fldbirtok-vétel-
drak ardnytalanul felszokkennek és az emelkedett vételdrak nagyohh
és tetemesebb addssdgokat l1étesitenek, és ha azutan hekovetkerik :
spekuldnsok bukdsa és a foldbirtok idegen kezekhe megy :dltal,
vagy ha az emelkedo vételaralk miatt szamos birtokos megvalik hir-
tokatsl, ezt, mint minden Ooriiltséget, végtelen lell sajndlni; de
azért, mert meggondolatlan, laztel gyotort, szimitds nelkiil vald
emberek 1s 1éteznek, mégis merész és némileg veszélyes is volna
oly intézkedés, hogy tngatlant csakis az vehet, ki annak vételdr:it ki
is tudja fizetni. Az ily tilalmakkal épp a szegényehh, a munkds osz-
talyok elémeneteldt, haladdsdt akaddlyozndk.

A bajor Rheinpfalzrdl olvashatjuk, hogy ott hirtokot rendesen
hitelben vésdrolnak. Arverések alkalmdval a vételir lefizetésére 1—5
¢vi 1d0 szokott kikottetni. A hitel segitségével igyekszik a paraszt
hirtokot szerezni, vagy birtokdt nivelni. B szerzéshen .azonban jo-
zanul jir el. Els6 sorban e¢sak oly értékii birtokot vesz, a wmelynek
kifizetésére a nyert hat:irido alatt, emberi lehetoséy szeriut, bizto-
san szdamit ¢s a mig a vett birtokot ki nem fizette, masikat nem vi-
sarol. Nem torekszik tehdt erején tiil terjeszkedni. De a hitel itt
mar lehetdve tette, hogy a nagybirtok, sot még tokepénzesek bir-
toka i1s paraszt kezekre jutobt, s hogy a hitelhe visdrlds daczidra az
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eladdsodis nem nivekedett. E kis tartomanyrdl olvassuk tobbek
kozt : A jolél dltalihan az utolsd évtizedelhen nem apadt, hanem
gyarapodott, ezt minden részrél allitjdk és tényekkel tamogatjdk.
Nem csak Vorderpfalzra, hanem Westrichre vonatkozdlag is dllit-
Jik, hogy inség nines. st ellenkezdleg a viszon yok azelobhi évek-
hez képest kielégitoknek mondhatdk.“ )

s hazdnk parasztjai terjeszkedésitket, térfoglalasukat, ott a
hol ilyesmit 1étasitettek — példinl Békesmegyéhben ~— nem annak
kiszonhetik-e, hogy a vételavakat nem kellett roglon kifizetmok,
vagy ha ezt tenniok 1s kellett, ezt a f6ldhitelintézettol felvett tor-
lesztéses jelzdloon kilesonnel eszkozolték 2!

Parasztjainkat haladdsuik, tferjesskeddsiik egyik eszk§zétol
fosztjuk meg. ha elveszsziitk t6liik a lehetdséget, hogy {6ldhirtokot
hitelbe viisarolhassanak, ha kimondjuk, hogy a {6ldbirtokot 1ij adds-
sdgoal terhelni és jelzdlogul lekitni nem szabad. ?)

A parasztot a személyes hitelre kell szoritani. Erre nézve elso
sorhan azt kivanjuk megjegyezuni. hogy személyes hitel szoros ér-
telemben vagyis oly hitel, melyre vagyoni garantia nines, nem lé-
tezik. A midon tehdt parasztokkal szemben elveszszitk a hitel alap-
jat 1 az anyagi garantiat, akkor azt a hitelképességtol teljesen meg-
fosztottuk. Mert — és ezt figyelmen lkiviil hagynunk nem szabad,
ha kovetlezetesen akarunk eljarni, — nem elégséges a puszta fold-
birtokot mentesiten), sziilkséges, hogy a f6ldbhirtokhoz hasonléan,
az anpak megmivelésére ¢s tizemben tarthatisara okvetlenill meg-
kivantatd €16 ¢és holt leltar, azon kiviil a vetomag ¢és azon termés, a
mely a birtokos és esaladjanak, valamint cselédeinek, nemkiilon-
hen az igasmarhdnak egv évi eltartidsdra szitksdges, szintén mente-
«ittessenek. A foldbirtok -- ha még a legjobh talajjal birna is az —
- magdban véve semnii; értékkel esak akkor bir, rendeltetésének uz
élelem szolgaltatighan csak akkor felel weg. ha az egyszersmind
meg is munkaltatik. Bbhol folydlag. Lia azt akarjuk. hogy a {61dbir-
tok rendeltetésének megleleljen, nem szabad azt sem a munkds ke-
zelitol, sem a munkacszkozoktol ¢s coyiltalan attdl sem megfosz-

Y Biuerliche Zustiinde o Deutschland  Berichte, vervéftentlicht vom
Vervein fir socialpolitik. 1. kot. Petersen. Die hitwerlichen  Verhiltnisse in
dev bayerischen Rhempfalz, 246 éx kv, 270 4.

Pl

2) Grof Andrdssy il wunkdge x L
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tanunk, a mi henne a termderdt megtartia. Ks igy fogva fel a dol-
got a paraszt, a hitelre semmi vagyoni garantidat sem volna képes
adni, és ennélfogva hitelre nem is tehetne szert. Vagy a torvény uz
ingé vagyont a hitelnek engedné it ,martalékul®, akkor meg az
kivetkeznék be, hogy a f6ldbirtok miveletlen maradna, vagy csak-
hamar mivelhetési képességét clvesztené és a 200 holdas paraszt
épp ugy fogna nyomorogni, mintha semmi birtoka sem volna.

Miisrészt azonban el6bb a személyes hitelt kellene negtercin-
teni és oly alakban, hogy az a mezbgazdasdgi igényekunek eleget
tegyen. '

Ma a birtokos személyes hitelénck kielégitésére, a takarék-
penztirra vagy maganosokra szorul. Nem a kamat maga, hanem
foleg a hitel rovid lejdrata, és még iukdabh prolongdlasi lehet6sége
teszi e kolexont veszélyessé. A prolongdlisi lehetdséghen és ez dltal
teremtett valtonyargalashan, ¢s ez altal cléidézett konnyelmii-
séghen, gondatlansdghan, pontatlansdghan latjuk résziinkrol azon
nagy hibat, melyben hitelviszonyaink dltaliban sinylédnek. A jo
hitelviszonyok elsé alapja a kérlelhetetlenség a hatdridék pontos
megtartdsdban. Fz iltal szokik ugy az adés, mint a hitelezd rend-
hez és pontossdghoz, és est eszkozolve, hitelviszonyaink dltaldban
jobbak volnanak és a téke is olesobb volna.

Grof Andrdssy is érzi azt, hogy személyes hitel dolgdaban nem
j6l allunk éx ezért javasolja, hogy ,a {6ldmivesosztidly személyes hite-
lének inség vagy rosz aratasok esetében sziikségessé valandd kielégi-
tése, ugyszintén a f6ldbirtokon eszkozlendd javitdsok czéljahol kiilon
orszagos féldmivelési jaradékintézet dllitandd fel, és pedig minden
megye szamara onalle alosztilyokkal. A megyei alosztalyok latad-
roznanak a felett, mennyi pénz bocsithato a szitkséget szenvedd
foldmives rendelkezésére és feliigyelnének az adott kolesonoknek
hasznos czélokra vald felhaszndldsa felett. Ugyszintén a megyei al-
osztalyok hajtanak be a kamatokat és a toketorlesztési részle-
teket.“

Felesleges volna e tervre hosszas megjegyzéseket tenni. Az
allam honnan teremtse eld mind azt a sok pénzt? De az dllam szo-
kott is, s6t fajdalom ! gyakran, afféle inségi kolesonoket adni. Néez-
ziik meg zarszamaddsainkat és vizsgaljuk meg, miként szoktak azok
befizettetni. Taldlunk ott még a 63-iki, demég régebbi inségi koleso-
nokre is hitralékekat.
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Es érdekiinkhen all-e az dllami mindenhatésagot kiterjesz-
teni, az dllam rcnddri hatalmgnak nagy terjedelmet adni? Szdrn-
addson kérje-e az dllam minden polgdrtdl, miként bdnik ez el a
pénzzel, vagy épen illitson minden paraszt hdza mellé rendort,
hogy az szigoruan feliigyeljen red, hogy a kapott kélesénbol vala-
mit haszontalansagra el ne koltson.

Mar e rendOr-bankndl sokkal czélszeriibbnek tartjuk azon Né-
metorszagban elterjedt hitelintézeteket, azon kolesonpénztarakat, a
melyeket e folyd iratban ismertettiink, a melyek szintén szem elott
tartjak a parasztok dllapotanak erkélesi emelését. A kiilonbség ab-
ban dll, hogy e szvetkezetekben nem holmi renddr tigyel a pa-
rasztra és kér tole szimon minden krajezdrt, hanem a szivetkezett
parasztok azt mondjdk, te erkolestelen életet folytatsz, henyélsz,
nem dolgozol, iszol, kdrtydzol, nem vagy tehdat kozénk vald, tarsul
el nem fogadunk, tarsasagunkbdl kidobunk, mert mi a munkat, a
szorgalmat, a gazddlkoddast képviseljiik. Es e szovetkezeteket nem
az dllam alapitotta ; sét ellenkezbleg, az ujabb id6kig az dllam
részérol akaddlyokra taldltak a kereskedelmi czégjegyzékbe vald
bezetés alkalmdval, a mennyiben a részjegytokét nem ismer-
ték, ') és abban is, hogy a kozségek eltiltattak, hogy e kdl-
esinpénztiraknak darva-pénzeket kolesonben adjanak. Ma e szovet-
kezeteket az dllam mds szemmel nézi. Alapitéjuk Raiffeisen, a kol-
esonpénztarak protektora, Wied herczeg, kozbenjardsdra 1882-ben
abban a kitiintetésben részesiilt, hogy csdszdardnak elismerését ad-
tak tudtdra.

Csak egy adatot kivdnunk e szovetkezetre vonatkozdlag ki-
zilni. A , Verein fiir Socialpolitik a német parasztviszonyok kide-
ritése okdbdl kiadott kérdpontjaiban, azon kérdést is felvette: ,Lé-
teznek-e parasztpénztarak, és mi a hatdsuk ?* E kérdésre vilaszolja
(fau:?) ,A mennyire mi tudjuk, ily pénztdr csak a magas Rhdnen
fekvd két igen szegdény kozségben Frankenheimban és Birxben van.—
A7 1879, évben az ottani falusi pap alapitotta, miikodését kiter-
jeszti a 755 lakét és 118 lakhazat szdmlalé két kozségre. — A la-
kosok csekély hitelképessége ¢s a terillet csekélységénél fogva ez

") Erdemes megjegyezni, hogy némély birésig ez akaddlyon magit
tiiltette €s n czégjegyzdst ily téke hidnydiban is foganatositotta.

%) Biiuerliche Zustiinde in Deuntschland. 1. kot. Die b#uerlichen Ver-
hiltnisse im Eisenacher Oberlande. 43 1.
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egylet csak kis tékével (1881-ben 16,000 markaval) dolgozik, azon-
ban az ottani paptdl vett tuddsitds szervint, azt a minden oldalrol
elismert hasznot hozta, hogy derék és szorgalmas embereknek kil-
esinnynjtds dltal megadta a lehetoséget f6ldbirtok-, marha- és gaz-
dasdgi eszkozdk elényos vdsdrlasara, valamint dltaldban birtokaik
javitisdra és annak keresztiilvitelére, hogy az ‘pp weon a vidiken
wralkodo wesora kormei kozil magukal kiszabaditsak.* Tehit egy hi-
vatdsdt érzé €s felfogd pap lépett fel mentéként, és nem volt semmi
szitkség valami dllawi vagy rendort kozhenjiaviasra. — Es miért ne
lehetne ez igy hazinkban is?!
V1L

A leglényegesebb és legéletbevigobh reforniot azonban itju
magndsaink a birtok elidegenitése es drikisiddse kaviill akarpdk
létrehozni. K tekintetben formuldzott javaslatokkal ismdt araf
Andrassy Géza mar oly sokszor emlitett mivében taldlkozank,

A foldmives bivtoka -— mondja javaslatdban — feloszthatlan.
Foldmives-birtoknak tekintendd egy negyed telektdl ndgy telokig.
vagyis mis széval 10—1G60 holdig terjedd birtok. A fdéldmives e
birtokot neje beleegyezésével eladhatia. Testvéreit azonban eldvasar-
ldsi jog illeti. Orikségek megnyilta csetén a fldmives hdza ¢ a hozza-
tartozo telek természetesen fel nem oszthaté és az Gsszes tundus in-
structussal egyiitt egy 6rokosre szdll. — A telek-jaradéknak az addk
és kamatok levondsa utan fennmaradd részébdl a telek 6rokose egy
harmadrészt kap, a fennmaradd két harmadrészt valamennyi rikos
kozt felosztatik, de nem tékébe szdamitva, hanem esupdn akkdnt,
hogy ezen Orokisokuek a jaradék redjuk esd részének ¢venként
leendé megfizetése biztosittatik. Ezen jaradék azonban az Grokosc-
ket éltok fogytdig illeti, elhaldlozdsuk esetéhen a jiradék a telek
orokosére visszaszall. — A sziilok végrendeletileg meghatarozhat-
jak, hogy gyermekeik koziil melyik legyen a telek drokose. Végren-
delet nem léte esetében a legidisebb fiu 6rokli a telket.

A telek szétdarabolasdra vonatkozd javaslat némileg tilmegy
az 1836-1ki térvényeken. Az 1836: VL. : 9. §. szeriut a telket a jobh-
bagy a foldesur beleegyezése nélkiil el nem daraboluatta, a miboi
folyik, hogy ennek beleegyezésével az eldarabolds lehetséges volt.
Az 1836: V. : 4. §-a az eldarabolds lehetdségét a telek felére vagy
negyed részére korldtolta, tiltvan a kisebb részekre valé eldarabo-
ldsokat. Tehdt a régi magyar tirvényhovis xem tartotta sziikséges-
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nek és taldn czé€lszeriinek sem azt . megszoritdst, a melyet gref
Andrdssy kivanna érvényre emelni. — A testvérek elovdsdrldsi joga
az Osiségi torvényekben gyokeredzik.

Eddig tehdt némileg magyar elézményekkel taldlkozunk; de
a javaslat 6rokostdésre vonatkozd részének mdr nines alapja a ma-
gvar joghan. Az a magyar jogban valami teljesen idegenszerti, oly
idegenszerii, mint az a hitelbizomanyi rendszer, a mely a nagy-
birtokokra érvényben dll. A nemes grdéf ur azt a német jogra, a
hannoveri torvényre akarja visszavezetni; de azon formdhan, a
mint javasoltatik, se Hannoverben, se Wesztfalidban, de egydltaldn
még német teriileten sem all fenn. A javaslat, a mint ez itt van for-
muldzva, megfelel baré Schorlemer-Alst javaslatanak a vesztfaliai
orokostdési jog rendezése kiriil annyiban, a mennyiben ebben ki-
mondatni kivintatott, hogy mdr a tirvény erejénél fogva, tehdt
nem, mint ezt a német paraszttorvények, mondhatni altaliban
kivanjdk, a birtokos akaratdndl fogva, egy 6rokdsre szalljon a bir-
tok ; de eltér még attdl abban, hogy mig gréf Andrissy a végren-
delkezési jogot az eloszthatlansde érdekében az Grokos kijelolésére
kivinja szoritani, addig baré Schorlemer, — ki az oszthatdsigot, a
birtokszabadsdagot és rendelkezési jogot korldtolni nem kivdanja — a
végrendelkez€ési jogot arra 1s megengedendonek tartja, hogy a tir-
vény rendelkezését teljesen megsziintesse. ')

De a terv az Orokosoknek jaradékban vald kielégitése koriil
wég Schorlemer javaslatiban sem gy#keredzik ; meghaladja kivet-
kezményeiben Rodbertus-Jagetzow iuditvanyait is.

Rodbertus ugyanis nem a birtokszabadsdgot, az a koriil ural-
kodd forgalmi rendszert tdimadja meg javaslataiban, hanem a md-
dot, melyben az torténik. Szerinte a foldnek nines t6keértéke, ha-
nem csak hozadékértéke. A dolognak megfeleldleg tehdt a tiszta
jovedelem és hozadékérték felelne meg a mezdgazdasiagi birtokok
értékének, ez lenne a birtokérték egyediili mértéke és egyediili fo-
kozata. Mds szdval a féldbirtokot nem szabadna t6keértskben vagyis
példdul 100,000 forintban becsiilni, hanem jovedelemértékben, vagyis
példaul 5000 frtban, mert ennyi annak tiszta jovedelme. A f6ldbirtok
forgalméanak e szerint nem a tékeérték alapjan, hanem a jévedelmi

) Dr. Baermreither. Stammgiiter-System und  Anerbenvecht in
Deutschland. Bées, 1882. Beilage II.
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vagy mas szoval jaradékérték alapjan kell torténnie. Ebbol kifolyo-
lag az 6rokosnek osztdly-, jobban kimondva orik részének kifizetése
esetében nem a tokeérték valamely hdnyaddhoz, példdul 100,000
frtb6120,000 frthoz, hanem a jaradék hanyadrészéhez, vagyis a fenti
példdt felhaszndlva, 5000 frtbdl 1000 frthoz van joga. — DeRod-
bertus szerint ezen egyszer kihasitott jaradék 6rokon tarté volna,
vagyisazirokostdrs utddaira dtszdllana,') mig grét Andrdssy javaslata
szerint a jdradék az OrSkostirs elhunytdaval teljesen véget érne.
Rodbertus javaslatdnak valdsitdsa esetében a foldbirtok, vagyis an-
nak tulajdona vagy mas szdval jaradékértéke az azon valé gazdal-
kodastdl elvdlasztatnék; a sok jdradék miatt, mely azt terhel,
megsziinnék #rokosodés és altaliban a forgalom targyat képezni;
mig grof Andrassy javaslata értelmében egy emberkoron beldl az
orokosodés dltal redrott jaradékoktol szabadulna, hogy ismét 1} ji-
radékokkal terheltessék. _

Rodbertus javaslata természetesen végelemezésben madst is
teremtene. Mdsok volndnak a foldbirtok-jaradékélvezék, mdsok a
foldbirtokosok vagy mas széval f6ldmivelok. Es ez allapotban meg-
torténhetnék, hogy az dllam a f6ldbirtok tulajdondt egyszeriien at-
venné és kotelezné magat az azt terheld jaradék fizetésére, vagyis
eszkizolhetné a soczialis valtsagot. Az dtvdllalt jaradékok tedeze-
tére a foldbirtokot bérbe adhatns. Es bedllna a kor, a midon o {6ld-
birtok tulajdona az dllam kezébe keriil, és a toldbirtokra ma-
gantulajdon nem léteznék.

Andrassy grof ur jaradék-javaslata, kapesolatban az 6 hirtok-
kotottségi elveivel, végeredményben lehetséges, hogy ugyanazt lé-
tesitené, ha a népszaporodast teljesen meg nem bénitana.

Andrassy grof urnak o6rokosodési és eazel kapesolatos jira-
dékjavaslata tehdt oly valamit czéloz, a mely eddig hazinkban nem
létezett soha; de a melynek parjat, legalabb tudtunkkal, hidban ke-
resnénk a vildg valamely dllamdban. Es ha gréf Andrvdssy illitja,
hogy javaslata a hannovert Orokosidési tirvéuyhen gyokereduik;
akkor magat rosszul informilta, vagy rosszul informaltatta Dr.
Meyer Rludolf ur dltal, kivel egyiitt dolgosta ki e tervet.

Hogy a hannoveri térvényhozdsrdl & nemes gréfot rosszul in-

") Zur Erkliirung und Abhiilfe dev heutigen Creditnoth des Grund-
besitzes. Jena, 1876. L. kiad. 1. . 9 L I r. 73 és kov,
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formdltdk, arrél tanusdgot tesz eldaddsa, a hannoveri orokosodési
torvényr6l. Ebhen példdul ezt hozza fel : ,Habdr tehdt ITannovers-
ban a kozonséges 6rokosodési torvény csak 1872-ben lépett életbe,
mar 1880. évben azt 1smét el kellett toriilni.*

A konséges 6rokosodési jog Hannoverben ma is érvéunyes és
azzal az 1874. évi junius 2-1ki torvénynyel egyiitt hoztdk be, a mely
a paraszt eltérd orikosodést jogot ma is szabdlyozza, és a mely az
1880. februdr 24-iki torvény dltal esak annyiban mdédosittatott, hogy
az elébhi torvénynek azon intézkedése lett hatdlyon kiviil helyezve,
wely annak hatdlydt a régi dllagorokosodésnek (Anerbenrecht) ald-
vetett birtokokra, és ezek kozt is azokra korldtolta, melyek 1885.
julius 1-ig az e ezélra nyitandd telekkonyvbe (Héterolle) bejegyezve
leendenek. Hannoverben a szabdly a kozonséges orokosodési rend ;
de minden parasztbirtokosnak jogdban dll ett6l eltérmi és a kiillon
paraszt-orokosodési rendet kovetni.

A hannoveri vagy a tobbi paraszt-orokosodési torvények bo-
vebb 1smertetését mellbzziik ; ezeket ugyls mas helyiitt mdr részle-
tesen 1smertettiik ; ') csak annak kimutatdisdra, hogy mily kevéssé
fiiggnek ossze gréf Andrdssy urnak javaslatal a hannoveri torvény-
nyel, idézziik ennek 1 §-dt, mely igy hangzik :*)

»Azon jogszabdlyok, a melyek dltal a parasztbirtokok tulaj-
donosainak joga, a telek (Hof) vagy annak részei irdnt szabadon
rendelkezhetni korldtolva van, a menunyiben ezek, a kiilonben érvé-
nyes jogtdl eltérok, hatalyon kiviil helyeztetnek.*

Kilonben a kérdés nem az, hogy gréf Andrdssy ur honnan
vette javaslatait; hanem abban dll a dolog veleje, hogy mind 6,
mind gréf Széchenyi a magyar birtokot kitotté kivanja tenmi. Es
mivel a birtokkotottség mellett sz6l6 érveket épp gréf Széchenyi
fejtette ki, ideje lesz, hogy az 6 miiveivel, az 6 indokaival és érveivel
foglalkozzunk.

VIIL

Gréf Széchenyi az ajdnlott hitbizomdnyi rendszer, birtok-
megkotottség czélszeriiségének és helyes voltanak igazoldsdra szel-
lemes érvei mellett Nagy-Brittanidra hivatkozik. Es val6ban klassi-
kusabb példdra alig térténhetett volna hivatkozds. Anglia f&ldbir-

') Budapesti Szemle 1883. mdjusi flizet.

?) Dr. Baernreither ,Stammgiiter-System* stb. Beilage L

Nemzetgazd. Szomle. 1884, VIIL &vi. II. fz. i1
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tokdnak mintegy haromnegyede kotott; a tobbi ugyan szabad és
eladhatd is volna, ha az adds-vevések oly formalitdsokkal, oly ve-
szélyekkel nem volnanalk Osszekdtve, a melyek a forgalmat lehetet-
lenitik. Szabadjon tehdt az angol tdrsadalmi viszonyokkal némileg
hosszabban foglalkoznunk, habar elére is ki kell jelenteniink, hogy
térszitkében csak vazlatokra szoritkozhatunk.

Az angol jog szerint még ma is a f6ldnek kizdrélagos ura a
kirdly ; a tulajdonos csak birtokld, a birtok csak birlalds. E jogi fel-
fogdas ma puszta elmélet, nem bir azon értelemmel, a mely akkor
fenndllott, midon még a hiibériség uralkodott; a kirdly joga a bir-
tokot nem korldtozza. De a hiibéri intézménynek maradvanyaként
az angol orokosodési joghan ma is érvényes az a szabdly, hogy vég-
rendelet vagy csalddi szerz6dés nem létében, tehdt a torvényes
oroklés bedlltakor az ingatlant a legéregebb fiu 6rokli.

Az elsdsziilottségl intézmény, a birtokmegkotottség — esak
mint jellemz6t akarjuk ezt felhozni — nem a feudalismus virigzé
kordban, hanem akkor, mikor az mdr hanyatldsnak indult, fejlodstt
ki. Az angol jogdszok azt tartjdk, hogy a feudalismus valédi esz-
méjének az €10k kozt valé szabad rendelkezés és az egyenlé oro-
kosodés a férfidgban felel meg. Az elsOsziilottség, a birtokmegko-
tottség hanyatlé kornak sziileménye.

Az a hitbizoméanyi rendszer, minét hazankban a nagybirtok
koriil ismeriink, minét a német jog nemesak a nagy-, hanem meg-
szoritdsokkal a parasztbirtok korében is ismer, az angol joghan ma
is teljesen idegen. Az 06r6kos esalddi javak alkotdsdra a torekvések
Anglidban nem hidnyoztak ; I. Edward ,de donis* térvényében 200
évre tortént csaladi hitbizomdny alkotdsa; de a korona nem volt
baratja az ily hosszu idore terjedé birtokoknak. Es a jogtuddsok
mddokat és eszkozdket is taldltak, hogy az Edward-féle torvényt
hatalytalannd tegyék.

Az angol elvileg perhorreskdlja a hithizomdnyokat; a birtok
megkotottségét. Es hogy mégis az angol birtoknak mintegy */4-ed
része meg van kotve, az a végintézkedési szabadsagnak, jobban
mondva a koteles rész hidnyanak folyomanya.

Az angol vagyondrdl szabadon végrendelkezhetik; hagyhatja
azt barkinek. E jognak folyomdnya a 17-ik szdzadban kifejlett
sentail® intézmény, melyet is magyarul hitbizomanyi helyettesités-
nek neveznénk. E név alatt fordul az el6 az osztrdk jogban, a mely
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hazdnk Kirdlyhdgdn tili részeiben ma is érvényes. A magyar jog,
tudtommal ez intézményt nem ismerte soha.

Az intézmény lényege az, hogy a foldbirtokos (minden mds
haland6 is vagyondra) végrendeletileg vagy szerzodésileg oro-
kost és ennek helyettest, jobban mondva helyetteseket rendelhet.
Az 6rokos, az elsé helyettesek, a foldbirtoknak csak haszonélvezoi,
tehdt azt sem él6k kozt, sem haldlesetre, sem egészben, sem részben
el nem idegenithetik, és ebbol folydlag meg sem terhelhetik. A bir-
tok csak az utolsé helyettes kezében valik szabaddd. Az efféle hit-
bizomdnyi helyettesitést, vagyis a foldbirtok-megkotottségnek e
mddon vald elrendelését az angol torvény, a mdr €16 személyekre
és ezentil még egy nem élore, annak 21 éves kora elértéig korla-
tozza. A nem €16 személy képezi tehdt az utolsé hitbizomdnyi he-
lyettest; s a midon ez a 21 éves kort elérte, a birtok teljesen szabaddd
lesz; a fel6l ugy él6k kozt mint haldlesetre szabadon intézkedhetik.

A végtelenségig terjedé birtokkorldtozdst az angol térvény
nem engedi meg. Id0k6zonként tehat a birtok a kotottségbol fel-
szabadul,fhogy ismét egy par nemzedékre megkottessék. Az utolsd
helyettes 21 ¢ves kora elértével a birtoknak korldtlan tulajdonosava
lesz; de a birtok haszonélvezetét csak elddjének elhaldlozdsdval
kapja meg, ¢s tulajdonkép az é1é haszouwbirtokos beleegyezése nélkiila
birtokot el sem idegenitheti, meg sem terhelheti. Kzt a kériilményt
haszndljik fel a birtok djabb megkétésének eszkszlésére, addssagok
rendezésére, abirtok megterhelésére, a tobbi gyermekeknek kihd-
zasitdsok és jaradékok biztositdsdra.

A modd éseljaras egyszerii. A nagyreményii 6rokdos, a birtok va-
16sdgos tulajdonosa eléri a 21 éves kort, a vildgban szerepet akarna
jdtszani, angol szokds szerint meg is ndsiilni. Mindehez pénz kell.
El6dje, a birtok haszonélvezoje, édes atyja egy fillért sem tartozik
neki adni. De részesiti a jovedelemben, ha terve szerint jdr el, a
birtokot ismét a csaldd javdra megkdti, ha addssagait dtvallalja, a
testvéreknek hozomdnyt és jaradékot biztosit. s mondjgk, hogy az
ily rendezkedés alkalmdval apa és fiu kézt hosszas és nehéz tusik
vivatnak, mert az apa minél tobb, a fiu minél kevesebb terhet
akarna a birtokra hdritani.

Az angol gyermekeire vald minden tekintet nélkiil bdrkire
hagyhatja egész vagyondt. De az ember vérében fekszik, és kiilo-

nosen az angol szokdsokban gydkeredzik, hogy az 6rékhagyé va-
11*
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gyvonat nem idegenekre hagyja, hanem O6rokosiil elsésziilott fidt
rendeli. A ecsalddi név, a csalddi birtok, nz egyszer hirt és érzett
hatalom fenntartdsa, nemzedékrél-nemzedékre vald dtorokitése
jdtsza ezekben a foszerepet. — Hzt felhozom a miatt, mivel azok,
kik a mai rendszert fenntartani kivanjak, azt mondjék, hogy a ,sza-
bad végrendelkezési joghan csalddfenntarté elem nines.“ Az egész
vita az angolokndl emlékeztet henniinket ndlunk az dsiség koriil
folyt harezokra, oly vdltoztatdssal, hogy mi ndlunk az intézmény
eltérlését kivinck vitattak annak hasznavehetlenségét a csaldd
fenntartdasdara. Tobb oldalrdl az ésiség pdtlasdra, mint jobh csaldd-
fenntartd intézményre, a szabad végrendelkezds kéretett.

Azonban nem az angol 6r6kosodési jog szellemét akartuk fejte-
getni, hanem a tdrsadalmi és gazdasdgi viszonyokat, a melyeket
a kotottség, az uralkodd orokosodési rendszer Nagy-Brittanidhan
eloidézett.

A regibb kozgazdasag a sulyt arra fektette, mi mddon lehet
valamely nemzet gazdagsdgat emelni. Az (ijabb kozgazdasdg sem
hagyja ezt figyelmen kiviil, hanem nagyobhb fontossdgot tulajdonit
annak, hogy mi médon van a vagyon a nemzet tagjai kozt meg-
osztva ? Ks ez bizonynyal fontosabb is. Mit ér, ha a nemzet vagyo-
nosodik, ha évrol-évre gazdagodik ; de a vagyoni haladds csak né-
hény, kis szamu emberre szoritkozik, mig a nagy tobbség vagyoui-
lag nem halad, vagy taldn még siilyed is.

Miként van a foldbirtok Anglidban a nemzet tagjai kozt el-
osztva ? ez tehdt a legelsd, a legfontosabb kérdés. Biztos adatok a
birtokosok szdmdrdl ninesenek. Az 1874. és 1875. években gyiijtott
adatok hidnyosak. A tulajdonosok kozé felvétettek bérlék, kiknek
szerzodéseik 99 évre szdlottak, foldbirtokosok gydmjai. Ezen kiviil
minden birtokra onallé tulajdonos szdmittatott, és igy megesett az,
hogy oly tulajdonos, kinek tobb gréfsigban, néhol, ha esak tobh
addkeriiletben volt birtoka, mindannyiszor mint 6ndllé birtokos
jegyeztetett fel. E hidnyos adatok szerint, a fOvdrost leszdmitva,
972,836 telektulajdonos volna. De e szimban bennfoglaltatnak a
hdztulajdonosok is. A f6ldbirtokosok szdma, statisztikai szdmitdsok
alapjdn, 195,000-re tétetik. — Ebbdl esik Anglidra 166,000, Ské-
cziara 8,000, Irlandra 21,000.

Mily kevés birtokos Francziaorszaggal, Poroszorszdiggal, vagy
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csak veliink szemben! De ez adatok még nem adjdk vilagos képét a
birtokviszonyoknak.

Anglia foldteriiletének 70°%-at 4955 ember birja. A f51d-
teritletnek 27'5%-at 60,000 ember kezén van. A még hidnyzd
130,000 birtokosnak jut a teriilethdl 2:5%¢-a. Az 525 angol peer ke-
zén van az angol teriiletnek mintegy 22°%-a. Mds szdmitds szerint,
Anglia teriiletének felét 4500 ember, Skdezia teritletének felét 70
ember, Irland teriiletének felét 744 ember birja. Van egy mas sza-
mitds is, mely a birtokfelosztdst még sotétebb szinben tiinteti fel.
E szerint Anglia fele 150 ember, Skéczia. fele 75 ember és Irland
fele 35 ember tulajdona.

Es ez a birtokdsszehalmozds kevés kezekbe, esak az utolsd
szdzadok eredménye. Ez inkdbb tuddsitdsok, mint hivatalos adatok
alapjdan dllittatik, mert I. Vilmos alatt 1086-ban késziilt doomsday-
hook 6ta a foldbirtokosokrdl hivatalos jegyzék nincs.

A most emlitett doomsdaybook Anglia (nem Nagy-Brittania)
foldbirtokosainak szamat 275,000 koriil dllapitja meg. Akkoron
Anglidhoz még nem tartozott Wales és az északi részeken fekvd Gt
grofsag. Hzen kis teriiletit orszdg 1086-iki {6ldbirtokos népessége a
mai Nagy-Drittania féldbirtokos népességét, mintegy 80,000-el
meghaladta.

Még a 17-ik szdzad elején, Lord Coke dllitdsa szerint, az an-
gol teriilet egy harmaddt copyholderek birtdk. Ugyanazon szazad
végén, Sir Ch. Devenant szerint, 160,000 freeholder (szabad féldbir-
tokos) létezett, kik a nepességnek egy hetedét tették és dtlag
60—70 font jovedelemmel birtak. 1640-ben Buckinghamshire grét-
saghol 6000 parasztbirtokos jelent meg Ichaton Westminsterben,
hogy a parlamentben panaszt tegyen I. Kdroly toérvénytelen ren-
deletei ellen. — Sussex gréfsigban 1714-ben még 4000 szabad
birtokos yett részt a parlamenti valasztasban, ma ebben a grofsag-
ban 400-at sem lehet taldlni. ?)

'} V. 6. Roscher Ansichten, IIl. kiad. 1878. I. két. ,Der neuere Um-
schwung in den englischen Ansichten vom Werthe des Bauernstandes, —
Dr. Eduard Wiss. Das Landgesetz fiir Irland vom Jahre 1881. — Preussi-
sche Jahrbiicher 1880. 64-ik kgt. Ludwig Freiherr von Ompteda. Landge-
setze und Landwirtschaft in England. — Ezen utébbi munkdbél koézlém —
a kiilonben Arnold Arthur 1880-ban megjelent ,Free Land“ czimii munkd-
jabdl dtvett adatokat a foldbirtok megoszlasira vonatkozélag.
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A foldbirtoknak kevés kézbe valé osszehalmozdsdhoz kétség -
teleniil segédkezet nyujtott az 6rokosodési rend. Sok parasztbirtok,
a parasztok élhetetlensége folytan, keriilt uri kézre, eladvan azt jo
pénzen a szomszéd foldesurnak. Es a mit a foldesur egyszer kézre
kaparitott, azt mindjdrt meg is kototte. Azonban tévedés volna a
birtokosszehalmozast pusztdn az 6rokosodési rendnek és az efféle
szolid adds-vevési iizletnek felrévni. Az angol toldesurak nemecsak
efféle békés, nydrspolgari eszkozoket haszndltak fel birtokaik sza-
poritdsara. Ok voltak az urak, 6k voltak a hatalmasok, 6k alkottdk
a torvényeket és alkottak afféle ,inclosure bille“-ket (elkertelési
torvényeknek nevezi 6ket Bujanovies Eduard, ki azokat roppant
méd dieséri), melyek segitségével megfosztottdk a parasztsdgot a
kozos birtoktél, kibeesiilték, kiirtottdk. ,Clearing estates* — bir-
toktisztitds — erre az angol miiszd. Usak azt akarjuk felemliteni,
hogy Anglidban 1710—1843 kozt mintegy hét millié acre (angol
hold) lett a foldesurak részére ,elkertelve.“

»Plusmacherei“ rablds és fosztogatdsnak nevezi Marx, az an-
gol foldesurak ez ,improvement*-foldjavitasait, mert ez a szép szo
szolgdl az elkertelési torvény indokoldsdra, melyet a parlament a

L
Nagy-Brittinia.
Tulajdonosok Acres Fejenként acres
955 29.750,000 == 40°%v = 30.000
mintegy  4.000 20.000,000 = 30"y = 5,000
» 10,000 10.000,000 = 15% = 1,000 (500—2000)
" 50,000 9.000,000 = 12.5% = (50—500)
» 130,000 1.750,000 = 2'5% = (1—50)

194,955 70.500,000
A peerck  Szdm Birtokok Osszestn — Fejenként  Adcbecslés  Fejen-
osztalya szama szerinti jove-  ként
delem font st.
Herczeg 28 158 3.991,811 142,571 2.357,655 84,202
Marquis 33 121 1.567,227 47,491 1.383,671 41,929

Earl 194 634 5.862,118 19,908 5.007,119 25,800
Viscount = 52 120 796,849 15,324 644771 12,399
Bér6 218 560  3.085160 14,152  3.135,852 14384

525 1593 15.303,165 12.529,068

A jovedelmi kimutatdshoz megjegyzendd, hogy a becslés 25—3509 -
kal kisebb a valésagnil.
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parasztok meghallgatdsa nélkiil hozott. Rev, W. A. O'Conor 1883.
évi mdrezius hé 14-én a manchesteri statisztikai tdrsasdgban az
angol {oldbirtok-torvényekrdl tartott felolvasdsdban kériilbeldl
ugyanazon eredményekre jut. Felhozza : ,Azt mondjdk, hogy a
szantds alapitotta meg az elsé tulajdonjogot a t6ldbirtokra. Annak
az embernek, a ki a birtokot szantja, ma bizonynyal semmi tulajdon-
joga nincs.* ,Ez orszagban“ — folytatja egy késobbi helyen —
wegy darabka fold sines az elsé szantdk vagy Or6koseik kezeiben.
Az osszes fodbirtok-tulajdon jogi alapja foglalds (conquest). Az
angol foldbirtok elfoglaldsa mindenkoron, egész a mai napig, erd-
szakosan és torvényellenesen tortént.“

Minket azonban ezuttal nem érdekel az, hogy miféle erdsza-
kot kovettek el az angol lord urak, hogy birtokaikat gyarapitsik
és micsoda torvényekkel és eszkozikkel pusztitottdk el és sajati-
tottdk ki a parasztsdgot a régebb és tjabb id6ben ; azt sem kivanjulk
feszegetni, hogy a skét és ir foldesurakat a nép pusztitdsaban a jo-
gaszok valdsdgos tévedése, a skét és ir torvényeknek az angol tor-
vényekkel valé Gsszezavardsa, avagy taldn szdndékos tévedése se-
gitette elo ; minket foleg csak az érdekel, hogy mint bantak el nap-
jainkban is ez angol nagybirtokosok a félddel, a néppel.

Az ir viszonyokat felesleges lesz ecsetelniink. Kzekre azt le-
hetne mondani : politikai gyiilolség folyomanyai. Helyesebb lesz,
ha csak azt v zsgaljuk mit tesznek e nemes lordok és nagybirto-
kosok skét ¢s angol f61don.

IL
Francziaorszag.
50,000 tulajdonos birt 750 acret = 37.000,000
500,000 » y 10 , = 37.000,000
5.000,000 » y 5 ,, = 37.000,000
111.000,000
IIL

Poroszorszdg .Weszttalia és Rajnai tartomdny nélkiil.
16,000 tulajdonos 600 morgenen feliil
350,000 , 50—600 morgen
925,000 » 50 morgenen alél.
Wesztfilia ¢és Rajnai tartomdnyban
Tulajdonos  1.157,000 4dtlag 10 morgennal.
Anglia és Irlandban a bérlék szdma 600,000. Poroszorszigban a bér-
16k szdma 30,000. Francziaorszigban 6.000,000 ember, — értve a csaldd-
féket és tagokat, — nyeri élelmét és foglalkozdsat a bérletben.
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»E nemzetgazdasdgilag miivelt személy (t. i. Sutherland her-
czegnd)“ — irja Marx, ') és az elbeszélést minden iré igazolja —
»mindjart uralkodasra léptével elhatarozta, hogy gazdasdagi gyoke-
res gyégymddot fog alkalmazni és az egész grofsagot, a melynek
lakosai szamban, elébbi hasonld eljarasok folytan, 15,000-re apad-
tak, juhnyomdsokkd (legelokké) fogja atalakitani.

1814—1820-1g e 15,000 lakos, koriilbeldl 3000 esaldd, rend-
szeresen eliizetett és kiirtatott. Faluik szétromboltattak és felgyuj-
tattak, szantéfoldjelket legelokké alakitottdk. Britt katondkat ren-
deltek a végrehajtishoz, és az Osszeiitkozés nélkiill meg sem esett.
Egy oreg asszony megégett a viskéhan, melyet az vonakodott el-
hagyni. Igy tulajdonitott el magdnak e holgy 794,000 acret, a mely
emléket meghaladd idok ota a klan tulajdona volt. A kitizétt hen-
sziilotteknek a tenger partjan kijelslt 6000 acret, csalidonként 2
acret. A 6000 acre eddig puszta volt és a tulajdonosoknak jovedel-
met nem adott. A herczegné nemessziviiségében annyira ment,
hogy atlag egy acret 2 sh. 6 d. adta bérbe a klan embereknek, kik
szazadokon at vériitket ontottak a csalddért. Az egész elrablott klau-
birtokot 29 nagy juhbérletre alakitotta at, a melyek mindegyikét
egy csalad birja, tobbnyire angol bérldszolgdak (Pachtknechte). Az
1825-1k évben a 15,000 gaelt mar pdtolta 135,000 juh. A honosok-
nak a tengerpartra kidobott része halaszathdl igyekezett megélni.
Amphibiumokkd lettek, és — mint egy angel iré mondja — félig a
szarazon, télig a vizen éltek, és mindamellett mindkettébdl esuk
télig tudtak megélni.

,De a derék gaelek még sulyosabban lakoltak azon romanti-
kus imadatért, a melylyel a klan ,nagy emberei® irant viseltettek.
A halszag a nagy emberek orrdba szdllt. Valami profit-félét éreztek
abban, és a tengerpartot bérbe adtik a londoni nagy halkereske-
doknek. A gaelek most masodizben lettek tova kergetve.“

»Végre a juhlegelok egy része visszavaltosztatik vadaszterii-
letekre. Ismeretes, hogy Anglidban komolyan figyelembe vehets er-
dok ninesenek. A nagyok parkjaiban a vad alkotmanyos hazi dllat,
kovér, mint a londoni alderman. Skdezia tehiat az utolsé menedék a
,nemes passiora.“ .\ felvidéken, — mondja Somers 1848-han, —
az erddk terillete megnagyobbittatott. Itt Gaickuak egyik oldalan

} Das Kapital. I1. kiad. Hambwrg, 1873, 760 és kov. 1
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megtaldlhatjdatok a glenfeshiei 1) erd6t, a misik oldalon az ard-
verikiei @ erdét. Ugyan e vonalon tujabban feldllitottdtok Bleak
Mountot, egy iszonyatos pusztasdgot. Kelettél nyugatig, Aberdeen
szomszédsagatdl az obaui szikldkig most mar folytonos erddéséggel
birtok, mig a Felfsld mds részein a lochi, archaigi, glangarryi, glen-
moristoni stb. erdésegek terjednek el.... A gaelokat, birtokaiknak
juhlegelokké vald atvaltoztatasa termeéketlenebb vidékekre iizte.
Most a voros vad kezdi a juhot pétolni és amazokat még rombolsbb
nyomorba kergeti . ... A vadasok ésanép egymdssal meg nem tér-
hetnek. Egyiknek vagy mdsiknak ott kell hagynia a tért. Szaporit-
satok a jovo negyed szazadban a vaddszatokat szamban és terjedelem-
ben ugy, mint az elmultban, és nem fogtok latni tobbé gaelt honi
toldjén. A felfoldi birtokosok kozt tamadt e mozgalom részint a di-
vatnak, aristokrata gognek, vadiszatkedvelésnek tulajdonithatd, de
masrészt igaz, hogy vadkereskedést is {iunek a nyereségre tekintet-
tel. Mert tény, hogy egy darab hegyvidék, vaddszteriiletté alakitva,
sok esetben mégis sokkal jovedelmezébh a juhnyomadsnal. .. A szen-
vedélyes vadasz, ki vadaszteriiletet keres, ajanlataban csak tarczdja-
nak terjedelme dltal hagyja magat korlatoltatni. A Felftldet ezaltal
szenvedések érik, s e szenvedések nem kisebbek, mint a milyenekkel a
norman kiralyok politikdja Anglidt elarasztotta. A vorés vad tagabb
tért kapott, mig az emberek mind sziikebb €s szitkebb korékre hajszol-
tatnak . . . Egyik szabadsdgot a masik utan raboltdk el a néptol . . .
Es az elnyomds naponta nd. A népirtdst és eliizését a tulajdonosok
szigoru elv gyandnt, mint mezégazdasigi sziikséget tartjdk szem
el6tt épp ugy mint Ausztrdlia vadonjaiban; a fak és bokrok elsGpor-
tetwek és a miivelet csendesen, iizletszeriien halad elore.¢

Marx elbeszélésében van ezélzatossdg, van keserii humor. A
ezélzatossiag u modorban fekszik ; a tények, a mint mdr ezt felem-

litettiik, valék. — Ldssunk a skét viszonyokrdl egy révidebbre vont
angol leirast.
.Mig Irhon* — mond O’Conor emlitett felolvasdsdban ') —

yldnezal miatt felhdborodott, és mig Anglia figyelme ugy red volt
forditva, mint mikor a girdg gyermekeivel megesudaltatta a részeg
Lelotit, Skoczia a foldesurak (landlords) dltal teljesen néptelenné

) Transactions of the Manchester Statistical Society Session 188%s.
London, 1883. 123 1.
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tétetett és vadasokkd alakittatott. A Felvidék fondkei, kik ép ugy,
mint az ir fOnokék, foldbirtokaikat klanjaikkal egyiitt birtdk, az
1745-iki forradalom utdn foldesurakkd lettek. Egy darabig nem volt
érezhet6 a vdltozas. A Felvidék volgyei telve voltak békés, értelmes
és megelégedett néppel, mely nagy szarazfoldi harczainkban a hi-
res felvidéki ezredeket szolgdltatta. Dr. Norman Macleod, a felvidé-
kiek ez osztdlya kitiin6ségének és magasztos jellemének ecsetelé-
sére elmondja, hogy a franczia forradalomban folytatott haboruink
~ kezdetétd] csupdn esak Skye szigete kiildott vadon partjairdl 21 td-
bornokot, 48 ezredest, 800 tisztet, 10,000 katondt, 4 gyarmati kor-
manyzot, 1 vezénylo tdbornokot, 1 tdbornok-hadsegédet, 1 angol
fébirdt, 1 skdt fotorvényszéki birdt. Ily embereken feldl ugyanazon
osztaly adta éjszaki Skdczidnak az Gsszes papsdgot, orvosokat és
jogtuddsokat, és maradt ily osztdlyu embere a birodalom méds részeire
is. B néposztdly most mdr csaknem teljesen megsziint. Midon az
orszag joléte gyarapodott és ezzel egyiitt a fényiizés is novekedett,
és a skt foldesurak a londoni udvart latogattdk, a féldjaradék emel-
kedett, €s az orszdgot, mint a dér, szegénység pusztitotta, Nagyobb
jaradékokat lehetett kapni juhfarmerektdl; ennck folytdn a régi
birtokbavevok (occupants) szdzaval s ezrével kergettettek el, hogy
helyet csindljanak a juhoknak. Egy 200,000 acrenyi birtok, melyen
15,000 f6nyi kisbérlo lakott, kitisztittatott (cleared) és elfoglalta-
tott 39 juhbérlo és néhdny juhnydj dltal. lly kitisztitdsok alkalmad-
val a népet ugy tzték el, hogy hdzaikat felgyujtottdk. Egy ir, kie
jelenetet leirja, egyszerre 250 égo hdzat latott. Ez irtds még min-
dig tart.*

Nem kivdanjuk tovébbi idézetekkel untatni olvaséinkat, pedig
e felolvasdsbdl még sokat merithetnénk arra nézve, hogy a nagy
és kotott birtok mint pusztitotta el a népet és mint tett majdnem
néptelenné hajdan virdgzé vdrosokat. Csak egy esetet iktatunk
még ide.

»Bgy mértfldnyi tavolsigra sem esik azon helytol, a melyen
irok¢ — irja Froud a Nineteenth Century 1880. szeptemberi szd-
mdban — ,a devonschirei parton fekv6 azon birtok, a mely egy an-
gol herczeg kezére jutott. E birtokon primitiv falu dllott, a mely-
ben hajds népség €s haldszok laktak, s mely a Domesday Bookban
is be van irva. A foglalds (conquest) alkalmdval az utolsé birtoko-
soknak Osei szdlltdk meg, kiknek nevei abban a konyvben meg is
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olvashatdk. A hdzak diiledezé allapotban voltak. A herczeg elddjei
egy szazad dta mit sem koltottek azokra és meg voltak elégedve,
hogy behajtottdk a jaradékokat. Midén a mostani tulajdonos a bir-
tokba keriilt, el6terjesztés tortént, hogy ha a falut fentartani akarja,
tel kell azt épittetnie, de a felépités haszontalan kiaddst okozna,
mert a nép neki mi haszndra sem volna, mivel az napszamat mint
haldsz és tengerész keresi meg. A hdzak ennek folytin egyszeriien
leromboltattak és a lakéknak koriilbeliil fele részét vildgga kerget-
ték, hogy maguknak 1j ofthont keressenek. A zsarnoksdgnak tobb
ily tette veszélyes krisist hozhat létre.*

A nagybirtok a népet a vdrosokba, az ipartelepekre tizi, a hol
az részegessé lesz. ,Az angol hdza megsziint vara lenni, és a var és
a munkdshdz az egyediili otthon, mely neki meghagyatott.* ,Sza-
badsdgunk végre abban nyer megolddst, hogy kivandorolhatunk. A
munkds elhagyhatja honat : azaz szabadsiga gyakorlatilag abban
all, hogy nincs hazdja.* — E panaszokat hallhatjuk a felolvasé aja-
kdn, ki hatdrozottan kijelenti, hogy nem a fdéldtulajdonosok, vagyis
nem a magantulajdon, hanem ennek mai szervezete ellen sz6l. —
Tehat nem valamely communistdval van dolgunk.

Anglia, a hatalmas lordok, az aristokrata birtokrendszer
hazdjdban terjed a communismus. Es sokban Morus Tamést a maga
»Utdpidja“ megirdsdra ama orszdg dllapota birta, melyben ,ajuhok,
e vaddllatok, az embereket felfaljak;¢ — Nem kell-e sziikségkép
felldzadni minden emberi érzetnek, a midén a tulajdonnak efféle
visszaéléseivel talalkozunk, a midén falvak, varosok elpusztittatnak,
a népek eliizetnek, hogy a nagy urak nagyobb jovedelmet vagy
csak puszta 1d6toltést szerezhessenek ? Beszélik, hogy e skdt ,deer
forestek® (vadasok) némelyikében egy szdl fa sincs; teljesen puszta
vidékek, melyeket csak a vad foglal el.

Es képzeljiink egy orszdgot, a melyben az efféle foldbirtok-
viszonyok uralkodnak, de a melynek nincs meg az a nagy és hatal-
mas ipara, mely Anglidnak van, melynek nincsenek oly nagy terje-
delmii gyarmatai, mint Nagy-Brittdnidnak, vegyiik hozzd, hogy ez
orszag nem is szigetorszag, hanem szdrazfoldi orszdg, a mely taldn
egy vilagrész kozepén, mondjuk mindjdrt Eurdpa kozepén fekszik,
képzeljiik ez agrar viszonyokat ebben a képzelt orszagban, mivé
lenne az rovid 1d6 mulva? Képes lenne-e ez csak rovid ideig is fen-
tartani dllami 1étét, nemzeti tiiggetlenségét? Volna ugyan hatalmas
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aristokratidja, nehdny gazdag foldbirtokosa, mondjuk ez osztdlynal
valamivel szimosabb parasztja; de a népség zome teljesen birtokta-
lan napszamossd valtoznék. Es a nép jo nagy része a szegénytor-
vény értelmében dologhdzakban volna kénytelen megszorulni. Es a
koldusok nagy szamadval egyiitt mily kevés volna e nép! Nem kel-
lene épen legelokkeé atalakitani az dsszes foldteriiletet vagy a fold-
teriiletnek legnagyobb részét, lehetne azt gabondval is bevetni; csak
minél t6bb gépet kellene felhaszndlni az emberi munka pétldsdra.

Még csak egy pdr megjegyzést teszek a foldtulajdonosok
sorsarol.

A legnagyobb tekintélyek allitjdk, hogy Anglia foldbirtoka
mintegy fele értékig van eladésodva. Terhelik azt 6zvegyi jogok, ki-
elégitesi Osszegek €s régi csalddi jelzalogok. Igy panaszolja példdul
Aylesbury a Timesban, hogy rangjahoz képest kozépszerii birtoka
jovedelmének 50"/v-dt ily terhek veszik igénybe, 25%0-ot a hérlok-
nek kell engednie, s jovedelmének fenmaradd részébol kell az épen
nem kisebbedé adckat és a folytonosan emelkedd szegényaddt fe-
deznie.

A reménybeli 6r6késok vagy varomanyosok mindenféle uzso-
rasok kormei kozé keriilnek, és ezek az uzsordsok részére az elod
haldla utdn lejarando kotelezvényeket szoktak kidllitani, eladjak
jovenddbeli 6rokségiiket, haszonélvezeti jogaikat. Es uz efféle iizle-
tek kotésére szervezett kolesonadd-tdrsasagok, magyarul ugy mon-
dandck, bandak léteznek. A hitelezok élnek az elovigyazattal, hogy
az efféle korecs varomanyosnak az életét biztositjdk, és az életbiz-
tositasi dijakat az adott kolesonokbol a kamatok mellett le-
vonjak.

Gyakran az efféle iizleteket maga a haszonélvezd birtokos csi-
nalja. Ompteda beszéli, hogy egy dltala ismert csalddban a jévendd
or6kos mindenféle addsleveleket allitott ki, melyek apja haldla utdn
voltak esedékesek, majd eladta 6rokségét. Az apa mind Osszevasd-
rolta és igy mentette meg a birtokot leanyai részére. — Erdekes
az a torténet is, a mit L. herczegrdl, Anglia egyik leggazdagabb
peerjérol beszélnek. A mostani birtokos kijelolt utddja : az utolsé
hithizomanyi helyettes roppant addssdgokat tett, végre eladta 6rok-
ségét hitelezoinek. A mostani birtokos mindezeket — mint mond-

) Landgesetze und Land wirthschaft in England. id. folydirat 457 1,
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jdk — egy millié fonton visdrolta Ossze. — Az addssdgtétel a va-
romdnyosok részérol dltaldban nagy és nem annyira testvéreknek
fizetendo kielégitések, mint inkabb az addssag atvallalasok szoktak
apa és fiu kozt az 1j birtokrendezés alkalmdval alkalmat adni
nagy Osszeiitkozésekre.

Az ifjabb fiukat régebben hivatalokba szoritottdk. Ma ez nem
igen megy. Azért gyakran taldlunk ifjabb gyermekeket oly vallala-
tok élén, a melyek a tisztességesek kozé nem sorolhatdk. Mds csa-
lidok az ifjabb gyermekek érdekében, hogy azoknak valamit jutat-
hassanak, ott hagyjak birtokaikat, palotdikat, feloszlatjak hdztar-
titsukat és elmennek lakni a szdraz {Gldre, a hol az élet olesdbb.

A foldbirtok javitdsa természetesen legkisebb gondjaik kozé
tartozik e nagy uraknak. Miért is koltene foldjavitdasokra, mikor
els6 sorban az addssdgokat kell fizetni és a fiatalabb nemzedékrsél,
mely orokséghez nem jut, kell gondoskodnia.

(Befejezé kozlemény a mdreziusi flizetben lesz.)

PoLya Jakas.



