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A MEZOGAZDASAGI VALSAG.

(Befejez6 kozlemény.)

II1.

A kozgazdasdgi miniszterium koltségvetésének tdrgyaldsa al-
kalmdval a képvisel6hdz hosszan és behatéan foglalkozott a tanul-
manyunk tirgyava tett kérdéssel. Mondhatnék az Gsszes szénokok
valsdgosnak littdk a helyzetet, aggasztdknak a viszonyokat. Az a
pessimismus, az a sGtétldtds, mely napjainkat jellemzi, vonult végig
az egész targyaldson.

Csak ennek a pessimistikus gondolkozdsmddnak réhatjuk fel,
midon a képviselhdazban ,hosszantartd, zajos, €lénk, dltaldnos he-
lyeslés® kisérte az igazsdgiigyminiszter kovetkezé szavait : ,Nekem
az meggy6z6désem, hogy itt e hazdban és a mi viszonyaink kozt
egy erés foldbirtokos osztilynak megadllapitdsa és bizonyos torté-

nelmi multtal biré magyar csalddok fentartdsa ezen orszdgnak érde-

kében van.

Mds eszme és gondolatkdr mondatta Nagy Pdllal : ,Ha ki

azt hiszi, hogy egy vagy mds csalddi név fényéhez van, nem mon-
dom, a hon boldogsdga, hanem magdnak az aristocratianak is virag-
zasa csatolva ; adja be az orszdggyiilésnek azon csalddok lajstromat,
melyeket e szerint az egész orszdg aristocratidjiabdl kiemelni s kii-
16nésen conservalni kell ; hadd tudjuk mdr egyszer meg, mely
nevek azok, melyekben a magyar nemzet dicsoségének palladiuma
rejtve van.‘

Nagy Pdllal szdl a nemzet, melynek ereit, izmait az er6nek
érzete dagasztja, kebelét az Gnbizalom ldngja heviti; azigazsdgiigy-
miniszter urral ért egyet az a memzet, mely nem bizik magdban és
erejében és gydmoltalansdgdban az intézményekben keres védelmet.
Ezt a csiiggetegséget, ezt a reménytelenséget, bizalomhidnyt nem
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értjiik, fel nem foghatjuk, igen természetesen nem is oszthatjuk.
Nemzetiink, a magyar faj jovojén kétséghbe kellene esniink, ha meg
kellene baratkoznunk azzal a gondolattal, hogy e nemzet j6vojének
biztositdsa érdekében okvetleniil és feltétleniil sziikséges a nagynevii
0s0k esetleg csak névben azonos ivadékainak gyam- és gondnoksag
ald helyezése. Ha maga a nemzet zome nem erds és életképes, ez a
gyam- és gondnoksdg ald helyezett néhdny nagy ur, 6seinek hirével
és dics6ségével soha sem fogja megmenteni a nemzetet.

S ha azon dramlat, mely napjaink pessimismusdt okozza, egy-
szer csakugyan érvényre jutna, — mi legalabb nem hiszsziik, ha
csak az erdszak, az intézmények annak érvényre jutasat elo nem
segitik, — ne képzeljiik és ne higyjiik azt soha, hogy ennek képe-
sek volndnak ellentallani és azzal diadalmasan meg is kiizdeni a
foldbirtokos osztdlynak gydm- és gondnoksdg ala helyezett elokeld
tagjai. Az dramlat ezeket a torvény védelme daczdra bizonyara
elseperné. S valéban korunkban és napjainkban, midén lgttunk egy-
koron fényes trénokat inogni és elenyészni, egy biiszke, nagy aris-
tokracziat legaldbb a birt hatalomban megsemmisittetni, nagyon
sajatsagos gondolkozdsmddra mutat, midén valaki bizodalmait az
intézményekre alapitja.

Azon dramlat ellenében, melyre utaltunk volt, mely megta-
madja azon alapelveket, melyeken mai tarsadalmi rendiink nyugszik,
tovabbd ép a nemzetiség haladdsa és fejlodése érdekében, mi is ok-
vetleniil sziikségesnek tartunk egy erds, hatalmas, képzett, a kor
szellemét érté és dtérz6 foldbirtokos osztalyt. Sziikségesnek tartjuk,
hogy e foldbirtokos osztdly élén dlljon egy fényes, nagynevii aris-
tokraczia. Azonban nem lelkesediink az oly arisztokraczidért, mely
meg- és fentartdsdt az intézményeknek koszoni, hanem igenis azért,
mely fényét, hatalmat, tarsadalmi magas dllasat és befolydsat on-
magdnak, 6nerejének, onérdemeinek tnlajdonithatja. Az arisztokra-
czia hivatdsa és feladata, hogy vezére, példanyképelegyen a nemzet-
nek a jéban és nemesben. Egykoron az vala hivatdsa és rendeltetése,
hogy vezére legyen a nemzetnek a létért folytatott kiizdelemben, a
harcz mezején. Ez a hivatdsa és feJddata ma sem sziint meg telje-
sen. Még johetnek id6k, midon a nemzetnek onfentartdsa érdekében
sikra kell szdllnia. De ma napsdg fo hivatdsa mégis az, hogy példat
adjon a nemzetnek a létért vald kiizdelemben azon a mezén, azon a
téren, melyet a békés harcz mezejének nevezhetiink. Hogy ezt te-
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hesse, hogy ennek megfelelhessen, mindenek elott tetteiért felelos-
nek is kell lennie. Ereznie és tudnia kell, hogy a békés harez terén :
a versenyben mindent nyerhet, de mindent is veszthet.

Ha vajjon ez arisztokraczia csak akkor lesz-e fényes, hogy ha
orids nagy uradalmakat mond a magdénak, ha birtokainak teriiletét
ezer és ezer holdakra szamitja? vagy fényes marad még akkor is,
ha birtokai nem terjednek is mérfoldekre? ez természetesen fel-
fogds dolga. Mi ugyan azt hiszsziik, hogy az arisztokrdczia fényét és
tekintélyét nem fogja csorbitani az, ha meg fog is csorbulni birto-
kainak szdma és teriilete. Mi abban a meggy6z6désben éliink, hogy
az arisztokrdczia fényét még akkor is megtartja, hogy ha birtokai,
szamban avagy teriiletben, meg is cs6kkennek. Megtartja fényét,
ha megcsokkent birtokai az eurdpal gazdasdagi miivelés szinvonaldn
dllanak és megfelelnek annak, mit az életben mintagazdasdgnak
neveziink. Az ily, mai fogalmaink szerint, kis gazdasdgokban egye-
siilhetne azutdn az értelem fensosége a toke boségével. Az ily kis
gazdasagokrdl azutdn igazan példdt vehetnének a kozép és kisbirto-
kosok, miként és hogyan lehet a mezogazdasdgot a virdgzds elér-
hetd, legmagasabb fokdra emelni, miként lehet kis teriileten a mez6-
gazdasagi technika szabdlyal szerint nagy mennyiségeket termelni
és a jovedelmet folytonosan gyarapitani.

Az a nagy birtokos urt rend, mely fényét és virigzasata maga
erejében, a maga tevékenységcben, szellemi magasabb képzettségé-
ben keresi, mely élénk részt vesz a nemzet munkdssdgaban, mint
vezetd €s tandcsadd ; az ily nagy birtokos uri rend kétségteleniil
meg is felel korunk fogalmainak, korunk kivdnalmainak. Az ilyen
uri rend azonban nem is fogja fel az életet a konnyit végén. Az ily
rend nem él egyediil és kizdrdlag az élet kényelmeinek, magasabb
és alacsonyabb vagy igazdn hitvdny, erkolestelen élveinek. Nem ha-
nyagolja ugyan el az élet magasabb €lveit, 6romeit, ezt nem is volna
szabad tennie, mert korunk miivelédése és haladdsa sok részben
ettol fiigg; de kivivja elismerésiinket valddi tudomdnyos képzett-
sége, munkdssdga dltal nemesak a mezogazdasagi termelés terén, ha-
nem azért is, mert résztvesz a nemzeti munka minden dgdban.

Az uri rendet latjuk fényleni a torvényhozd testiiletben, a ha-
tdsdgoknadl, még abban a kozségben is, melynek egykoron foldesura
volt vagy f6ldesura volna, ha a foldesuri rendszer még ma is fen-
allana. Egyardnt érdeklik 6t a nagy és kis iigyek. Példdja dltal dl-
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taldnossd teszi az érdeklodést. Ott diszlik a hadseregben, versenyre
kel sajdt és az idegen nemzet fiaival. Magdnak vivja ki az érdem-
koszorut, a pdlyabért. Mint gazda kivdlik. Nemesak kastélydra, a
l6idomitasra, a kopdkra, az dllatnevelésre van gondja, hanem a me-
zO0gazdasdg minden dga lekoti figyelmét, felkolti érdekeltségét. Mint
gazda egyszersmind iparos és kereskedd. De nemcsak sajdt birtokdn
iizi az ipart, hanem szivesen élére dll iparos és kereskedelmi vdlla-
latoknak. Az ily vallalatokban nemcsak névleges, hanem valddi ve-
zetd. A szellemet, mely 6t magdt lelkesiti : a hazafiassigot, a nem-
zeti érziiletet dtviszi a vdllalat minden’ egyes tagjdba; vezetd
egyéniségeibe ép ugy, mint munkdsaiba.

Az igy alkotott uri rend nem képez kasztot, nem tekinti ma-
gat kiillon magasabb, kivdltsdgos osztdlynak ; hanem tekinti annak,
a minek lennie is kell, a nemzet szellemi munkdsdnak a nemzeti
foglalkozds €s hivatds minden terén. S a dologhban a f6 az, hogy a
nemzet is 6ket munkdsoknak tekinti, kiknek példdjdt kovetni, pél-
ddjan elindulni kell és lehet. Az ily uri rendre nem tekint és nem
is tekinthet a nemzet egy osztdlya sem ferde szemmel €s irigy-
séggel.

Ezen magasabb szelleme, nagyobb képzettsége dltal uralkodd
osztdly mellett kivdnatos a koézépbirtokos osztdly. Ha mdr az uri
rend nem €l a hiusdgnak, anndl kevésbé taldlhaté fel ez ebben. Ez
birtokdnak tertiletét nem szamitja szdz és ezer holdakban; beelég-
szik sokkal kisebb holdszdmmal is. De ennek miivelésében versenyre
kel a kiilf6ld hason birtokainak miivelésével. Tanydja, melyben
télen-nydron lakik, ha miivészi kivitelre nem versenyez is az uri
rend palotdival, ha taldn egy egyszerii sarkunyhd is, belsejében és
kiilsejében jelképe az életvidimsagnak, az életkedvnek, a tiszta csa-
ladi és erkoélesi életnek. A sziv-nemesség, a szellemi miiveltség
ezekben mdr versenyre kel az uri rend palotdiban taldlhato és ész-
lelheté hason tulajdonokkal. A becsvigy sem hidnyzik e kunyhdban.
A magasabb miiveltség és képzettség a becsvdgyat okvetleniil fel-
ingerlik, felébresztik. A becsvdgy ez osztdlyban mds irdnyokat vesz.
Ez osztély tagjai nem vdgynak hejutni a térvényhozé terembe, ha-
nem fzenis azon termekbe, melyekben az autonomia gyakorolja jo-
gait, melyekben a polgdrok itéletet tartanak polgartarsaik szabad-
sdga s élete felett.

A gazdasdgi élethen ma ez osztilynak becsvdgya, mint ez
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koztudomdsu, abban nyilatkozik leginkabb, hogy ott, a hol esak
lehetséges, terjeszteni igyekszik birtokanak térfogatat. E vigyd-
nak feldldozza az élet minden kényelmét, de igen gyakran a sa-
jat oroklott birtokat is. Mert nagy, kiterjedt birtokot akar; ilyetldit
az url rendnél és vaksagaban, tudatlansdgdban azt hiszi, hogy csak
ily nagy birtokon lehet megfeleloleg és okszeriilleg gazdalkodni. Kii-
lonben maga is szeretne ur lenni, a mi — mdr az dltaldnos fogal-
mak szerint — annyit jelent, hogy nem kell dolgozni.

Ha ez osztdlyban €16 tudatlansdgot magasabb képzettség viltja
fel, becsvdgya birtokat érdekléleg bizonynyal mads irdnyban fog mu-
tatkozni. Mindenek elétt taldn abban, hogy joszdgdnak kdzpontjan
maganak kényelmes és kellemes otthont teremnt. Ez otthont kor-
nyezo birtokot a gazdasdgi miivelésnek leheté legmagasabb fokdra
hozza. Jovedelmének feleslegét elsé sorban birtoka javitdsara, jobb
felszerelésére torditandja. Birtoka tagitdsara, szaporitdsara mar csak
akkor gondol, ha az javitdsra, felszerelésre mar nem igen szorul.

E két magasabb osztalyt kiegésziti a kis és aprd birtokosok
egész serege. Kzek foleg azon mezdgazdasagi miivelés-dgakat iizik,
melyekben a munka, az aprdsagig meno gondos kezelés gyakorolja
a folényt. Kzen kis és apré birtokos osztdlyt természetesen egész
mds szellem uralja, mint most. Gazdasagi képzettsége nem 4dll azon
alacsony fokon, melyen ma. A szorgalmat gondossdggal pdrositja,
hogy az a kis joszag, melyet magaénalk, melyet sajatjanak mondhat,
virdgos kis kert legyen.

Felesleges még csak mondanunk is, hogy foéldbirtok-viszo-
nyaink még nagyon is messze esnek azon eszménytol, melyet ma-
gunknak alkottunk, melyet foldbirtokviszonyainkban megvald-
sitva szeretnénk latni, melyet megvaldsitanunk is kell, ha iga-
zan hivel vagyunk a haladdsnak és a tarsadalmi rend mai alap-
eszméinek.

Ha a mezbgazdasdgi valsig minket kizelebb hoz ez esz-
ményhez, vajjon ez a vdlsag nem képezne-e valddi aldast, valddi
haladdst ? Ha ez a mezogazdasagi vdlsdg hazdnk terein egészsége-
sebb birtokviszonyokat és ezzel egyiitt magasabb foku mezdgazda-
sagot 1étesitene, nem valnék-e ez javara nemesak gazdasdgi halada-
sunknak, hanem még nemzetiségiinknek és kapesolatban korunk
mai eszméinek.
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A vdlsdg természetcsen ellenkezd irdnyban is hathat. Hathat
akként, hogy elsopri az aprd kis tulajdonosokat és még nagyobbd
teszi a birtoktemoritést, mely gazdasdgi és tdrsadalmi viszonyaink
egyik kivdlg nagy baja. S ha ez irdnyban hatna a vilsdg; akkor
mdr nemesak gazdasagi, hanem valddi tarsadalmi bajjal, veszélylyel
allunk szemben, melynek elharitasdra kozremiikodnie kell tarsada-
lomnak és térvényhozdsnak egyardnt.

Bajos volna megmondani, hogy e két folyamat kozt melyik
uralkodik birtokviszonyainkban. — Az egyik egyéni tapasztalata
az, hogy a birtokmegoszlds felé haladunk, mig a mdsik az ellen-
kez6 aramlatot észleli. A valdsziniiség az, hogy egyik vidéken bir-:
tokmegoszlds, mds vidékeken pedig birtoktomorités mutatkozik.

Mit lehetne és mit kellene tenniink az egészségesebb birtok-
viszonyok létesitésére, avagy a birtoktomorités sulyos bajanak elha-
ritdsdra ? Némelyek intézményeket kivetelnek ; a multintézményeit
akarndk ujra életbe léptetni. Mdsok a menedéket nem az elavult in-
tézményekben keresik, hanem madris mindenekben el6idézni akar-
jdk az dllami mindenhatdsdgot, az egyéni akarat teljes megsemmi-
sitését. Az embereket gépekké akarjik tenni, melyek a kormdnyzé
akarata szerint mozognak és cselekesznek.

A kozgazdasagl koltségvetés targyaldsa alkalmdval a multak
intézményei meghagyattak a lomtarba, a hova valdk. Csak Schiffle
javaslatail lettek, mint tidvhozdk emlegetve, melyek kolonben a kis
és kozépbirtokosok rendszabdlyozasan alapulnak. E javaslatoknak,
magyar szempontbdl, a legelsé hibdja az, hogy az a kozépbirtokos
osztdly, melyet Shiffle szem elott tart, nemn felel meg a mi mai ko-
zépbirtokos osztdlyunknak. Schiffle a parasztbirtokosokra gondol
javaslataiban, kik csak szdzadunkban szabadultak a féldesuri hata-
lom és mondhatni napjainkban az allami mindenhatdsdg és beavat-
kozds aldl. A jarszalag nem igen j6 mester, nem igen tanit meg 6n-
alldsra, oncselekvésre. S a német parasztsag csakugyan igen sok
helyiitt éretlennek bizonyitotta magat a szabadsdgra, az onrendel-
kezési jogra. Schiffle tehdt a parasztsdgot az Onrendelkezési jogtdl
meg akarja fosztani. A rendelkezési jogot nem az dllamhatalomra,
hanem a parasztsiag dltal alkotott testiiletre akarja ruhdzni.

A testiilet szabdlyozza és adja is némi részben a hitelt. A ta-
gok csak ettdl a testiilettol vehetnek bekebelezhetd kolesoncket; a
testiiletnek viszont kotelessége tagjait ily kdlesonokkel el is latai
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A személyes hitelt kielégitenék a hitelszovetkezetek, melyek bizo-
nyos mérvig szintén nyerhetnek zdlogjogot. A testiilet dllapitja meg
a hitel felhaszndldsdt, a hitel segitségével foganatositandé és fogana-
tosithatd javitdsokat. A testiiletben ki vannak zdrva a vételdr-hdt-
ralékok, némi részben az 6rokosodési osztdlyok. Egyébként a bir-
tokforgalom szabad. Csak a testiilet mégis gondoskodik arrdl, hogy
fentartassanak a helyes birtokardnyok.

Kiilonben nem szdndékozunk sem a multak intézményeivel,
sem a jovendd rendszabdlyozdsaival behatéan foglalkozni. Nem
akarjuk s nem is szabad az ily nagy horderejii kérdéseket és javas-
latokat csak ugy mellékesen eldénteni. Azonban legyen szabad
mégis azt az észrevételt tenniink, miszerint bizonyos az, hogy akar
a multak szellemét idézziik fel €s hivjuk uj életre és ennek megfele-
l16leg eszkozoljitk a birtokkotottséget, nem az Osiség értelmében,
hanem sokkal hatdlyosabb mdédon ; akdr a jovendd : a socialismus
abrandképét, a mindenhaté dllamot létesitsiik, mindenesetre csak
azt eszkozoljiik, hogy megorokitjiik a mai viszonyokat, melyeket
pedig elfogulatlan embernek egészségteleneknek, kdrosaknak kell
tartania. Mert tovdbbd bizonyos az akkor, midén koriilottiink és
kedviinkért a vildag kereke meg nem 4&ll, hanem naponta halad és
folytonosan halad elore, mid6n az emberiség naponta 4j és dj viv-
manyokat tesz a tudomanyban, a miivel6désben, melyeknek hivatdsa
és feladata az dltaldnos és az egyéni haladdst eszkozolni, mi egy
bizonyos ponton meg nem dllapodhatunk. Nekiink haladnunk kell.
S ha van nép, van nemzet e f5ld kerekségén, melynek anyagilag,
erkolesileg és szellemileg haladnia kell, az bizonydra a magyar. Ne-
kiink haladnunk kell, mert héditanunk kell. Nem idegen orszdgokat
kell hatalmunkba keriteniink, hanem a hdéditds nagy munkdjdt bent
e hazdban kell végezniink. S végezniink kell ezt anyagi jdlétiink,
szellemi magasabb folényiink altal.

Mely kiil6nos intézmények kivanatosak arra, hogy a haladds
utjat és azokat a helyesebb birtokviszonyokat létesitsék, melyeket
kivdnatosaknak mondottunk ? Errve az a vdlaszunk, hogy ilyen in-
tézményt csak egyet ismeriink és ez a magasabb gazdasdgi értelem.
S ennek elérésére, ennek fokozdsdra nem szabad a nemzetnek, a
torvényhozasnak semmi dldozattd] visszariadnia.

Az gllamnak és a tdrsadalomnak egyardnt kozremiikodnie kell
arra, és egyarant dldoznia kell azért, hogy ndlunk terjedjen az dlta-
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linos és a gazdasigl miiveltség. Minél magasabb miivelségre te-
sziink szert, anndl egészségesebbekké valnak gazdasdgi és tdrsa-
dalmi viszonyaink is. — Ezt tartjuk résziinkrdl az elsé és fokel-
léknek.

Minél miiveltebb valamely nemzet, anndl nagyobbak is ész-
szerii és jozan sziikségei. Es minél nagyobbak valamely nemzet j-
zan igényei, anndl nagyobb is munkavdgya, torekvése, igyekezete,
gondossaga. A nagyobb igények okvetleniil létesitik a fokozottabb
termelést. Ki minden vagyat teljesitve latja, ha magdt egy piszkos
kunyhdba megvonhatja, ha naponta elfogyaszthat egy darabka zab-
kenyeret meg nehany burgony:t, és az életnek legnagyobb 6romét
hiszi élvezhetni, ha jollakik palinkdval; attél az embertol hidba
varjuk azt az erckifejtést, melyet elvarhatunk attcl, ki megkivanja
a tagas, szellozott, tiszta szobat és lakast, délben a buzakenyeret, a
levest és hust és az adag bort, reggel a tejet, este a szalonnat vagy
sajtot és az adag bort, s e testi vigyak mellett még szellemi igé-
nyekkel is bir. Ks ezzel dttérhetiink a mai vdlsdggal szemben te-
endokre.

IV.

Laveley Belgium és Holland f6ldbirtok viszonyairdl irt a
Cobden club dltal kézzétett tanulmdnydban azon megjegyzést teszi,
hogy Gréningen tartomdny volt Hollandidban a legjobban miivelve
mar akkor, midon terményeit még nem vitte vala ki Anglidba, de
még nagy varosa sincs.

Hivatkozik erre, midon megemlitette volt azt, hogy a vidék
és nem a varos a mezogazdasagi terményeknek legjobb piacza. Ter-
meljenek csak a vidéken sok gabondt, minden faju dllatot, tejet,
vajat, sajtot, gyiimolesot, fozeléket és cseréljék ki termékeiket egy-
mas kozt és a vidék lakossiga megkedveli és hozza szokik a
jobb élethez. A bo termelés alkalmat ad a vidék lakossdgdnak,
hogy eltartson egy sereg mesterembert; mert ez kényzlmesen akar
lakni, esinosan akar bebutorozva lenni, de még hozza jdl is 61toz-
kodni. Sziikségesnek tartja azonban, hogy azok, kik a féldet mive-
lik, a mivelt f6ldnek tulajdonosai is legyenek, és igy 6vék legyen a
foldnek termése. Ha azonban a f6ld miveloi csak haszonbérlok, és
igy a foldbirtokban nines dllandé érdekiik, akkor bizonnyal vasdrt
kivannak, hogy pénzt csindlhassanak.
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A mezégazdasigi vilsdag egyik legajanlatosabb elh¥ritdsi
mddja a ma ugynevezett kisbirtokos osztdly szaporitdsa, mely gaz-
dasdgi terményeinek legnagyobb részét maga a korébe gyiijtott mes-
teremberekkel egyiitt elfogyasztja, mely tehdt nélkiil6zhetové
teszi a kiilf6ldi piaczokat és teljesen k6zonbGssé teszi az allamok
vampolitikdjat.

Ennek a kisbirtokos osztdly szaporitasanak természetes kivet-
kezménye lesz az egyes birtokok teriiletének apadasa.

Hogy ez nem kar, erre mdr Korizmics ur tanitott benniinket
»Mindjart a tetiiletre nézve nagy hiba* — mond a ,Mezei gazda-
sdg konyvé“-ben (VL k. 10. 1) — ,azt hinni, hogy minél nagyobb
téren gazdalkodunk, anndl nagyobbnak kell lenni a haszonnak is.
Teljes eredményt ugyan csak kelléen felszerelt és berendezett gaz-
dasdg nyujthat, miutdn csak az ilyen képes az el6forduld egyes dol-
gokat idejében végezni — j6l és hamar.*

Ugyancsak az idézett munkdban emliti Korizmies ur a kovet-
kez6ket : ,Némelyek, azok t. 1., kik megértették az 1do6t, hozzdlattak
birtokaik azonnali tagositasdhoz, elkiilonitéséhez s folszereléséhez;
mihez — ha a sziikséges pénzerot nem birtdk — alkalmatos kol-
csonzéseket tettek, vagy pedig birtokuk részbeni eladdsa altal segi-
tettek magukon. Kik ilyképen cselekedtel: és pedig halogatas nél-
kiil, azok ardnylag a legjobban jdrtak, mert idokozben bekovetke-
zett nagy gabonakivitel és magasabb gabonadrak jététeményeit mdr
élvezhették. ¢

Az 1dok jele ma az, hogy nem sziint meg ugyan a gabonaki-
vitel, s6t még tobbet is kivihetnénk, csak legyen ; de magas gabona-
arakrdl szd sem lehet. Olesdn és sokat kell termelniink, ha a ter-
mel6 dllamokkal versenyezni akarunk. A foldbirtokot fel kell sze-
relni, és erre pénz kell. A hitelt hallhatjuk emlegetni; a tokének
nagy befolydsdt és szitkségét a gazdasagi helyzet javitasara.

A hitelnél nem volna-e sokkal czélszeriibb eszkoz a birtok egy
részének elidegenitése? A birtokos ekként szert tehet a tdokére,
melyre szitksége van, és nem kell aggddunia sem kamat-, sem toke-
fizetés miatt. S ha netaldn jovedelme valamely évben egy vagy mds
ok miatt csorbdt szenvedne, nem lesznek e jGvedelemben oly fo-
gyaszt tarsai, kik ebbol a megapadt jovedelembdl €p oly nagy részt
kovetelnek, mint a régebb nagyobb jovedelembdl €s ezen résziiket
elso sorban kovetelik. A gazda terhes és nagy gondtél menekiil, és
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masrészt hasznglt a gazdasdgi és a tdrsadalmi haladdsnak. Megma-
radt birtokat a kor igényemnek megfeleldleg javitotta ; a tuladott bir-
tokrész vagy birtokrészek dltal szaporitotta a birtokosok szdamdt, ik e
szerzeményiiket szintén javitottak. Igy volna tarsadalmi és gazdasdgi
haladds hitelezések, kolesonvételek nélkiil.

Sok nagybirtokos tetszését bizonydra nem nyeri meg a pénz-
szerzésnek sem az egyik, sem a mdsik mdédja. Elegends a tékéje:
gazdasagi leltdra arra, hogy kisebb teriileten belterjesen gazddlkod-
hassék ; de kevés a tokéje arra, hogy a nagy teriileten gazdalkodjék
belterjesen.

Itt nyilik meg a harmadik méd : a birtok egy részének haszon-
bérbeaddsa. A legjobb haszonbérlé a falusi kisbirtokos. S a nagy-
birtokos dlddsthozélag miikodhetik ugyanakkor, midon sajat érde-
keit 6vja. Ez a falusi kisbirtokos fizetheti a legnagyobb haszonbért,
mert a haszonbérlet dltal azon helyzetbe j6, hogy értékesitheti a
maga és dllatainak munkaerejét. Ez kétség kiviil nem ellenkezik a
nagybirtokos érdekeivel. — A nagybirtokos hosszabb haszonbér-
1d6t dllapithat meg. Megszabhatja a vetésforgdst, megszabhatja a
felhaszndlandé tragya mennyiségét és minoségét. Maga vagy gazda-
tisztje altal ellenorizheti a szdantdst, vetést, borondldst, tragyaké-
szitést. Oktatdst adhat az dllattartdsban, nevelésben. S ha még job-
ban akarja érdekeit megdva latni, azon haszonbérldjét, kilegjobban
és a leggondosabban mivelte a f6ldet, bizonyos dijban is része-
sitheti.

Kiegészitendk az elmondottakat azzal is, hogy igen helyesen
cselekszik a foldbirtokos, ha a haszonbérbe adds alkalmdval figyel-
met fordit arra is, miszerint az illeté haszonbérbirtok és a haszon-
bérlé sajdt birtoka ardnyban dlljon a haszonbérlo tékéjével és mun-
kaerejével.

Az eldadottakban csakis a tulajdonos érdekeit hangsulyoztuk.
Mit nyerne ezzel a tdrsadalom ? mit nyerne ezzel az orszdag kozgaz-
dasdga ? El6sz6r nyern6k azt, hogy azon sok téke, azon sok mun-
kaer6, mely hazdnkban haszontalanul elvész, elkallédik, értékesitést
és foglalkozast kapna. Mennyi toke vész el hazankban haszontala-
nul és haszndlatlanul a kis és apré birtokosok dllataiban! Ki van-e
ez allatoknak munkaereje ugy haszndlva, mint ennek lennie kellene.
Nem ezernyi és ezernyi, mondhatni milliényi t6ke hagyatik igy
kello és megfeleld értékesités nélkiil ?
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Mdsod sorban nyernénk kis mintagazdasdgokat. Ezek rovid
idé alatt dtalakitandk, dtvdltoztatodk az egész hatdr mezdégazdasd-
git. A f6ldmives osztily nem nagy és kiterjedt gazdasigra, hanem
a maga t0kéjének és munkaerejének megfelelé gazdasigra fektetné
a sulyt. A tulajdonosok a haszonbérléktél elsajdtitandk a jobb szdn-
tast, vetést, boronadlast, a jobb allattartast, a tragydval valé banast.
A gazdasdgi értelmetlenséget felvaltand a gazdasdagi érettség.

Az efféle kisebb-nagyobb birtok haszonbérbe addsdnak szo-
kdsdval egyiitt fejlddhetnék, véleménytink szerint, a legnagyobb
mezdgazdasdgi reform, mely mezdgazdasigunkat és ezzel egyiitt
tdrsadalmi viszonyainkat teljesen dtalakitand. Bzt a nagy reformot
kivdlt azon nagybirtokosok eszkozolhetnék, kiknek birtoka tdvol
esik a falutél. Birtokukat vagy birtokuk egy részét dtalakithatndk
kisebb-nagyobb tanyai gazdasagokka, tanyai haszonbér-birto-
kokka.

Ezt tartjuk mi a legnagyobb és legsziikségesebb reformnak.
Ha elérhetndk azt, hogy ndlunk meghonosodnék a tanyai birtokrend-
szer a maga igaz és valédi értelmében, akkorbizonynyal igen r6vidi1d6
alatt teljesen és igazan atalakitandk tarsadalmi és birtokviszonyain-
kat. A tanyai rendszer, ugyszélva, egybeforrasztand, egybeolvasz-
tand a birtokost a birtokkal.

Ha szétmadllandnak a mi alf6ldi falvaink és vdrosaink, melye-
ket kiilsnben szintén nagy falvaknak mondhatunk, ezzel csak nagy
tarsadalmi eldnySket érnénk el. Veliik egyiitt elenyészne egy rend-
kiviil nagy adag erkolestelenség, tétlenség, munkakeriilés és ami
ezekkel jar, indokolatlan fényiizés. Falvainkban, vdrosainkban —
mint a hir mondja — az erkélesiség nem dll azon fokon, melyet
dltaldban nemecsak fajunk erételjes szaporoddsa, de nem kores el-
szaporoddsa, hanem a gazdasdgi haladds érdekében is megkdvetel-
niink kell. Azt beszéli a hir, hogy az oly falvakban és vdrosokban,
melyekben az erkélesdk siilyedtek, vagy jobban mondva, még fel
sem emelkedtek, legrosszabbak is a gazdasagi viszonyok, legnagyobb
a nyomor és inség. Nem is vagyunk képesek ott igazi erdkifejtést,
igazi haladdsi vagyat gondolni, hol erre bensé csalddi érzet nem
0sztonoz.

Ha a hir nem volna is igaz; ha tehdt nem is volna igaz az,
hogy ezek a falvak, ezek a vdrosok csak megmételyezik az erkoless-
ket, bizonyos az, hogy elémozditjdk a koresmai tivornydzdsokat, a
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haszontalan és felesleges vendégeskedéseket. De ha még ezektdl is
eltekintiink, bizonyos az, hogy a tanyai gazddlkodds, jobban mondva
a tanyai élet, megsziintetné Alf6ldiink egyik legnagyobb bajit : a
kettds hdztartdst. Elejét venné tovabbd annak a mindenesetre hely-
telen és gyakran a csalddi életet és vagyont megronté €s szétrom-
bold szokdsnak, hogy alig cseperedett fel a gazda fia vagy ment
férjhez a leanya, az maris nyugalomba vonul és dtengedi gazdasagat
a flataloknak.

Szamitason kiviil nem hagyhatjuk azt a roppant sok munka-,
toke- és erdpazarlast, melyet az a ki- és bejards a falubdl a mezore
és onnan a faluba okoz. Szdmitdson kiviil nem hagyhatjuk azt a
pazarlast, mely véghez vitetik azzal, hogy — kivdlt a médosabb
parasztoknal — a tanydnak egész télen at nines gazddja, és a ta-
nya a gazdat esak munka idején latja.

Meg vagyunk gy6zddve arrél, hogy ha a nagy birtok ilyen
kisebb-nagyobb tanyai gazdasdgokkd alakul dt, és ha parasztbirto-
kosaink megismerik azt a kiilonhséget, mely azon tanya gazdasdgi
allapota kozt l1étezik, mely gazdat ismer, és a kozt, mely a gazdat
csak mint vendéget latja, parasztbirtokosaink kovetni fogjdk a jo
példdt. Es ez esetben szélhatunk hazdnkban is virdgzd, népes
mezokrol.

S ebben megoldva ldtndk a telepités kérdését is. Hazdnk terei
és mez61 nem napszamos néppel, hanem fiiggetlen dllasu, korunk
gazdasdgi és szellemi haladdsaban résztvenni akaré polgarokkal
telnének meg.

Azt hiszsziik, hogy ez a csere még a nagybirtokos osztdlynak
se volna artalmara. Megszabadulnanak az Onkezelés, az onmivelés
gondjaitdl és faradalmaitol, és a biztos jovedelem élvezetében élhet-
nének magasabb feladataiknak és hivatasuknak.

V.

A kozgazdasagi koltségvetés tdargyaldsa alkalmdval felemli-
tették azt a nagy befolydst, azt az dlddsos mitkodést, melyet a mos-
tani vdlsdg megolddsiban a téke gyakorolhat. A hitelkérdés oly ér-
telmii megolddsa, hogy az eleget tegyen a foldbirtokhitelnek és
mdsrészt gazdasagi hitelnek is, dllittatott fel elérendé czélnak.

A mezégazdasdg megfelelo toke nélkiil bizonydra nem emel-
kedhetik, nem juthat el a fejlodés ama magas fokara, melyet okvet-
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leniil elérnie kell. A helyes €s czélszerti mezégazdasig egyik alap-
elve is, hogy a téke és a birtok egymadssal helyes és megfeleld
ardnyban legyen. Vajjon azonban sziikségkép a kolesontdke-e az,
melyt6l javuldst varhatunk ? Vajjon nem sokkal helyesebb és czél-
szeriibb-e az dltalunk ajanlt eljards, mely végelemzésben nem egyéb
a mar meglevd gaszdasdgi ¢6kék hasznositdsdandl ? Miért hagyndk tét-
len a mdr meglevo gazdasagi tokéket, miért kellene sziikségkép a
pénztokét igénybe venniink, hogy annak segitségével szerezziik meg
a maris meglevo, csak értékesitésre vard tokét.

Kiilonben a kolesontdke e nagy sziiksége ellenében csak azt
akarjuk még felemliteni, hogy mi képzelhetiink magunknak egy oly
foldbirtok-szervezetet is, mely a foldbirtokhitel szitkségét vagy tel-
jesen megsziinteti, vagy legaldbb is nagy mérvben leszdllitja. Ke-
vesbithetjiik a hitelsziikséget mindjart, a mint lemondunk a nagy-
zds vagyairdl, vagy jobban mondva hébortjarél. Mondjunk le arrdl
a hibdrdl, melyet Lavergne nekiink is szemre hdny : ,Az Oreg
Eurdpa csaknem 0Osszes népei azon tulajdonosok hibdjdba esnek,
kik inkdbb akarjik novelni birtokuk teriletét, mint gazdasagi to-
kéjitket. Vdgyuk a terjeszkedés, a kikerekités és hogy mds birtoket
megszerezhessék, felaldozzdk sajat orokségicket.”

S mi ennek mdsik kovetkezménye, mdr nem csak az egyént,
hanem a gazdasdgot, a nemzeti jolétet sujté hatdsa, azt Lavergne
szintén megmondja. Ennek itéletére pedig, mint ez kéztudomadsu,
sulyt fektethetiink.

»Midon vizsgdlat ald veszsziik az osztrdk birodalom kidllitd-
sat, mely magdban foglalja Lombardidt és Csehorszdgot, a vilag e
két gazdagabb orszagdt, és a mely egyszersmind magdban foglal
oly gazdag vidékeket, milyenekkel Magyarorszag bir, az ember el-
csuddlkozik azon, hogy még a kozepes mezogazdasdg sem tudott
magasabb fokra emelkedni. Birtokdban van minden éghajlatnak, és
ha a mezdgazdasidg mindeniitt oly virdgzé volna, mint két szélsé
tartomdnydban, szdz millié lakost volna képes eltartani. De azért
még sincs tobb lakosa, mint Francziaorszagnak, bar teriilete
nagyobb.“ )

Oszintén nmegvalljuk, egész hatdrozottan kijelentjiik, ha sike-
rillne a hitelnek azon szervezetet adni, mely a f6ldbirtokhitelnek

') L’agriculture et la population Paris, 1865. 70. és 73. 1.

SN e A TP

WY IR

"
?
[
]




POLYA JARAB. 281

is megfelel, a gazdasdgi hitelt is kielégiti, vagy jobban mondva, ha
e hiteleknek kielégitésére a megfeleld olesé t6kék birtokosainknak
rendelkezésére dllandnak, — ezt nagy csapdsnak tekintendk, na-
gyobbnak, mint magdt a mezogazdasigi valsagot. Mert ha ez sike-
riillne, nemesak hogy nem javulndnak a gazdasdgilag és tdrsadalmi-
lag helytelen birtokviszonyaink, hanem hatdrozottan rosszabbra
fordulndnak. Bizonyosra vehetndk a mdr ugyis tulzott birtoktomo-
rités haladdsdt. Bizonyosra vehetjiik azt, hogy az értelmi fejlodés-
nek igen alacsony fokdn dll6 kisbirtokosaink lassanként eltiinnének.
Hazank egyes vidékein maris uralkod¢ ir, siciliai, ndpolyi viszonyok,
vagy magyarul szélva a mezdégazdasdgban elfoglalt népesség nyo-
mora €és insége dltaldnossd lenne. Igen, még jobban terjednének
ndlunk a latifundiumok, mée szdmosabbd lenne a napszamos osztdly,
melynek ninecs dllandé tanydja, hanem helyrol-helyre, vidékrol-vi-
dékre vandorol munkat szerezni. Annyi mds bajunkat még valddi me-
z6gazdasdgi proletariatussal tet6zni nines valaminagy érdekiinkben.

Nem sokat torédnénk a hitelszervezettel, jobban mondva a
hitelbdséggel, ha hazdnkban nagyok volndnak a munkabérek, ha
ezeket pénzben kellene fizetni. Mert ez esetben a munkabérek nagy-
sdga akaddlyoznd meg a birtoktomoritést és ezzel kapcsolatos nép-
pusztitdst. De igy, mid6n ndlunk a munkabér ardnylag csekély, és
midon ez is t6bbnyire terményekben fizettetik, a fejletlen hitelben
latjuk azon eszkozt, mely a gazdasagok kisebbedését és ezzel kap-
csolatban az egészségesebb birtok, és egyszersmind tdrsadalmi és
gazdasdgi viszonyok fejlédését fogja eszkozolni.

Mid6n ezzel szemben azonban hatdrozottan fejleszteni és ki-
terjeszteni kivanndk a kisbirtokosok, az apré tulajdonosok hitel-
igyét; akkor sem a hitelre fektetjiik a sulyt, hanem ezt teljesen
mellékesnek, egyszerii eszkoznek tartjuk a nagyobb czél : a kisbir-
tokosok értelmi, erkolesi és gazdasdgi erejének emelésére. Mds szd-
val nem azért kivanjuk és ajanljuk a hitelszovetkezeteket, hogy a
kisbirtokosok hitelt, pénzt kapjanak, hanem azért, hogy azok ép a
szovetkezés dltal magasabb erkolesi és anyagi erdre tegyenek szert. A
czél tehat nem a hitel, ez magaban véve nemcsak hogy nem hasz-
nos, hanem kdros; hanem a kisbirtokos osetdly anyagi és erkilesi
sulyanak emelése. Ezzel kivannck féleg elérni és bizonynyal el is
érhetnok a helyesebb, a megfelelobb birtokviszonyokat. Mert ezek-
nek maguknak kell erkdlesileg, vagyis értelmességben és vagyonos-

Nemegetgazd, Szemle. 1885. IX. évf. IV, fizet. 19
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ségbaﬁ emelkedniok, hogy az dtalakitds nagy miive biztosan legyen
foganatosithatd.

Nem vagyunk tehdt bardtai az oly szdvetkezeteknek, melyek
tisztdn csak a hifelrél gondoskodnak ; de nem fejlesztik egyszersmind
a tagok gazdasagi és gazddlkoddsi értelmét. Mi esak oly szovetke-
zeteket partolhatunk, melyek a fésulyt a gazdasdgi értelem fejlesz-
tésére fektetik és ebben segédnek, eszk6znek haszndljik a hitelt.

Mi a magunk részérél csak a szovetkezeteknek egy nemét is-
merjiik, melyek e kettos feladatnak megfelelnek és ezek a Raiffeisen-
féle szovetkezetek. — E szovetkezetek emelik a tagok gazdasdgi és
gazddlkoddsi értelmét és tehetségét. Ezek a szovetkezetek Ontenek
erot, Osszetartast, egyetértést a kisbirtokos osztalyba.

Ha valaki ajdnl oly szévetkezeti alakot, mely mind ez eszmé-
ket jobban, teljesebben, hatdrozottabban képes foganatositani; ak-
kor az elott szivesen meghajlunk, mert a jobb mindenesetre kivana-
tos. De a mig ennél jobb, ennél czélszeriibb egy oldalrdl sem ajanl-
tatik ; addig csakis e szovetkezeti alakot tarthatjuk az egyediil czél-
szeriinek, ajanlatosnak és foganatositandénak.

Azonban — és ezt Oszintén sajndljuk — bizonyos az, hogy
nalunk igen bajos, rendkiviil bajos e szdvetkezeteket meghonosi-
tani. A népben még hidnyzik az erre val6 fogékonysdg és érzék. A
talaj az ily eszme meghonositdsdra még nincs eléggé elékészitve. S
a kozgazdasagi miniszter ur kiilonosen ezért érdemel koszonetet és
elismerést, midon azon czélt tiizte ki, hogy birtokdba jusson oly
népszerii munkdnak, mely megismertesse a néppel az alapelveket
és ezek ismeretében a népben felébressze a szovetkezésre vals hajla-
mot és vagyat.

De okvetlen figyelmet érdemel az a kérdés, hogy vajjon az
irodalmi ismertetés és felszélalds fogja-e valaha ndlunk életre hivni,
miik6désbe hozni a sz6vetkezeteket ? Azt hiszszitk nem. Ezek élet-
beléptetésére tervszerii mozgalom, mondandk izgatas kivdntatik.
Még sok balfogalmat, dlnézetet kell kiirtani, mielott esak szo is
lehet, nem teljes, hanem csak némi sikerrdl. Természetes, hogy ha
egyszer mar legyozve lettek a kezdet nehézségei és mar eléretett va-
lamely eredmény, akkor biztosak lehetiink abban, hogy az eszme
héditani, diadalmaskodni fog.

Ezzel szemben, a midon bizonyos az, hogy az eszme ndlunk
puszta irodalmi miikodéssel testet soha sem fog nyerni, azon kér-
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dés meriil fel, mi volna tehdt a teend6? Szabadjon ez irdnyban
18 igénytelen nézeteinket lehet6 roviden elmondanunk.

A kormadny, nézetiink szerint, csak timogathatja, el6segitheti
a szovetkezetek ligyét, a szovetkezetek alapitdsat; de nem kezdemé-
nyezheti, nem vezérelheti a mozgalmat; ez feladata és hivatasa ko-
rén kiviil esik.

Mi azt tartjuk, hogy a kormdny egydltaldn nines hivatva arra,
hogy valamely tdarsadalmi mozgalmat kezdeményezzen, a mellett iz-
gasson, kiilonosen pedig oly mozgalmat, mely mélyen érinti az ille-
tok anyagi viszonyait. Megeshetik, hogy egy vagy mds helytitt az
intézmény a vezetd egyéniségek hibdja vagy biine miatt rosz vagy
esetleg vészthozé eredménynyel végzodnék, vagy megtorténhetik
az, hogy az intézmény nem hozna meg a kelld, a vart sikert, nem
valdsitana az ahoz k6tott tulzott reményeket. Szabadna és lehetne-e
mindezekért a kormdnyt vagyis az dllamot felel6ssé tenné ; az egyé-
nek biineit és hibdit, tulvérmességét a kormanynak réni terhére?
— Ha pedig a mozgalomnak élére dll, az ily eseteket ki nem ke-
riilheti.

Ettol eltekintve bizonyos az, hogy csak oly intézmény ver
eros gyokeret a tarsadalomban, hatja 4t annak minden rétegét,
mely magabdl a tarsadalombdl indul ki, mintegy abbdl fejlodik. Eb-
bol folyik az, hogy a szovetkezetek életbeléptetése csak is tdrsa-
dalmi, tervszerii mozgalom gltal térténhetik. Csak a tdrsadalom 1¢-
tesitheti és fejlesztheti az intézményt, és teheti nagygyd, er6ssé és
hatasmassa.

S természetes az, hogy e tdrsadalmi mozgalomnak amiiveltebb,
magasabb osztdlyokbdl kell kiindulnia. A nép maga soha sem fog
szovetkezeteket alakitani, ha erre 6t az értelmiség red nem veszi.
Igy tortént ez mdsutt is; csak is ekként torténhetik ndlunk is si-
keresen.

A mozgalmat megindithatja az orszdgos gazdasdgi egyesiilet.
Ebben meg van az értelmi suly, mely az ily mozgalomnak bizto-
sitsa a sikert.

Azonban mégis czélszertibbnek vélndk, ha a kijeldlt czél va-
16sitasdara, a szovetkezetek megalapitasdra, életbeléptetésére egy kii-
16n, orszdgos egyesiilet alakulna. Az ily egylet mik&dhetnék és
jarhatna el tervszeriien, miutan elotte csak egy czél lebeg. Erintke-
zésbe léphetne a mdr fendllé hitelszovetkezetekkel; érintkezésbe

19*
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léphetne a vidéki értelmiséggel; kipubatolhatnd u helyzetet és vi-
szonyokat. Izgathatna az eszme mellett a fovdrosi és vidéki hirla-
pokban, melyek bizonynyal szivesen adndnak helyet kézleményei-
nek. lzgathatna az dltal is, hogy felolvasdsokat rendezne nagyobb
vidéki vdrosokban, ép ugy mint kis falvakban.

Az ily egylet tanulmdnyozhatna és ott, a hol kivintatik el 1s
harithatnd a szovetkezetek megalakulasanak utjiban allé akadalyo-
kat. Kiterjeszthetné figyelmét a tarsadalmi és esetleg a torvényes
akaddlyokra, mert bizonydra ilyenek is vannak.

Azt hiszsziik, hogy az ily egyletnek nem is kellene vala-
mely nagy anyagi eszkoz0k felett rendelkeznie. Posta €s nyomtatdsi
és utazdsi koltségei volndnak legfelebb. Tandeskozasi termet bizo-
nyosan szivesen ad annak akdrmely fendlld egyesiiletiink.

A mit azonban fonek tekintiink, az abban van, hogy mi ezt
az egyletet a mi viszonyaink, a mi gondolkozdsmdédunk mellett esak
akkor tekinthetjiik életre valonak, a kitizott czél valdsitdsdra ké-
pesnek, ha annak hazdank legjelesebbjeil dllnak élére, ha az egylet
eszméje hazank vezetd egyéniségeinek korébo! indul ki. Ha az ily
egylet létesiil, akkor, mi legaldbb azt hiszsziik, hogy okvetleniil
czélt ériink, és rovid évek alatt hazdnk mindeniitt be lesz hdlozva
}smpl‘é, kis sgjvetkezetekkel. S pedig nem csak hitelszovetkezetekkel,
hanem mif denféle szovetkezetekkel. Bizonydra lesznek akkoron tej
szOvetkezeteink és rizs termeld szovetkezeteink is, ott a hol a tej
gazdasag haszonnal jar és ott, a hol rizst lehet termelni.

VI

»Mi hasznosabb az embernek és a tdarsadalomnak ? a boség,
vagy az inség ?

»Mit! mondjdk erre, ilyesmit is lehet kérdezni? Vitatta-e va-
laha, dllithatta-e bdrki is, hogy az inség alapja az emberi jé-
létnek ?¢

Az idézett szavakkal kezdi Bastiat.') ,A bdség és inség*
czimii kisebb értekezését. A tett kérdésre azt valaszolja, hogy a
kozvélemény épp a visszautasitott tant vallja és megjegyzi, misze-
rint a kzgazdasdg tana valdban teljesitené hivatdsdt, ha dltaldno-
san elismerést tudna szerezni a tannak, hogy ,az emberek gazdag-
saga voltakép a javak bosége.”

') Sophismesé conomigues, Osszes miivei IV. k. 5. 1.
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S igazolni akdrvdan azon dllitdsdt, hogy az emberek az inség
tandt hirdetik és valljdk, a kovetkezoleg folytatja :

»Nem hallhatjuk-e naponta emlegetni: ,Az idegen el6zonol
minket terményeivel ?“ Tehdt félnek a boségtol.

Saint-Cricq nem emlegette-e a ,tultermelést“? Tehdt félt a
hoségtol.

A munkdsok nem zuzzdk-e szét a gépeket ? Tehdt megijedtek
a tultermelésto] vagyis a boségtol.

Nem mondta-e Bugeaud ur: ,Csak legyen drdga a kenyér és
gazdag lesz a f6ldmives“. Vagyis miutdn a kenyér csak akkor drdga,
mikor annak sziikében vagyunk ; bizonyos, hogy Bugeaud ur az in-
séget magasztalta.

Vajjon Argout ur érveit a czukor ipar ellen nem ép annak
termékenységéb6l meritette-e : , A czukorrépdnak nincsen jovije és
miivelége nem is fog elterjedni, mert annak departementonként csak
néhdny hektdrt kell szentelni és fedezve leend Francziaorszdg egész
fogyasztdsa ?¢ Tehat nézete szerint a kizjé a terméketlenségben, az
inségben, a baj a termékenységben, a hoségben rejlik.

A ,Presse,* a ,Commerce“ és a napilapok nagy tébbsége
nem tesz-e naponta kizzé egy vagy tobb czikket, melyekkel a ka-
maraknak, a kormanynak bizonyitgatjak, miszerint a leghelyesebb
politika: az druk drdnak vimok dltal vald emelése? S vajjon a hd-
rom hatalom nem hddol-e naponta az idészaki sajté kivinalmainak ?
Vagy is a vdmok bizonydra csak azért emelik az druk drdt, mert
kevesbitik a piaczon kindlt mennyiséget! Tehdt a hirlapok, a kama-
rak, a miniszterium, mindannyiok érvényre emelik az inség elméle-
tét és igy igazam volt, midon azt dllitottam, hogy ez az elmélet a
legnépszeriibb.*

Bastiat e sorai kétségteleniil illenek a napjainkban uralko-
ddvd lett felfogdasra. Nem dllitia, nem is mondja ugyan senki, hogy
az inség korat akarja. Ki is merné azt bevallani? Izt még a hatal-
mas vaskanczelldr sem merné megtenni. A ,uemzeti munka“, ,a
birtokos osztdly megmentése“ azon jelszavak, melyek mellett az in-
ség elmélete ujabban becsempésztetett a gyakorlatha és a tudo-
manyba.

De 1gazuk van-e azoknak, kik azt hirdetik, hogy a védvamok,
az orszag hatirainak elzdrdsa az idegen aruk, az idegen termények
elol védi a nemzeti munkdt? Mi azt hissziik, hogy ez a tan téves.




986 A MEZOGAZDASAGI VALSAG.

Mi abban a véleményben vagyunk, miszerint a védvamok nemesak
hogy nem védik a nemzeti munkdt, hanem ellenkez6leg hatdrozot-
tan apasztjdk. Vildgos may ez azon egyszerii igazsagbdl, hogy a ter-
melés és a fogyasztds egymdst kolesonosen feltételezi. A hol nines
termelés, ott nines is fogyasztds és viszont, a hol nincs fogyasztds
ott nines is termelés.

Az gltalunk feldllitott elv helyessége és valddisdga teljes vild-
gitasba dll el6ttiink, ha pillanatnyilag eltekintiink a valddi élettol
vagyis attdl, hogy foldgombiinkon sok az dllam. Ez a korillmény
némileg elhomalyositja, mert bonyolultabbd teszi a gazdasagi tiine-
teket, a nemzetek kolesonds csereviszonyait.

A sok kiilonb6z6 dllam helyett gondoljunk csak két dllamot.
Az egyik iparos dllam annak minden el6nyeivel és hdtrinyaival ; a
masik mezdgazdasagi dllam, melynek természetesen szintén meg-
vannak a maga elonyei és hdtranyai. Gondoljuk hozzd azt is, hogy
e két allam egymassal nines kereskedelmi Osszekottetésben vagy
jobban mondva a kereskedelmi Osszekottetést védvamok gatoljdl.

A két dllam képe ez. Az iparos dllamban stirii a népesség. A
f61d azonban sztik arra, hogy eltartsa ezt a nagy népességet. A ga-
bona dra nagy és csak némileg sziik esztendSben a szegényebb nép-
osztalyt inség és éhség pusztitja.

A mez6gazdasdgi dllamban némileg eltérék a viszonyok. Ke-
vés a nép, sok a f6ld. De a nép csekélységénél, a piacz hianyandl
fogva ennek a béven levd féldnek legnagyobb része miiveletlen
marad.

A nép rendesen nem lat ugyan kenyér szitkséget; azonban
mégis gyakran torténik, hogy mig az orszag egyik részében min-
denben nagy a b0ség, addig a mdsik részében az éhhaldl koveteli
dldozatait. — Az alsé osztdlyokhoz tartozd népesség, durva, miive-
letlen. Nem ismeri az élet kényelmeit. Ronda, piszkos, sarfészkek-
ben lovaival, Gkreivel, teheneivel, sertéseivel, tyukjaival stb. egy
szobdban lakik. Oltézete durva, tobbnyire piszkos, rongyos is. Még
a jobb osztdlyok is az élet élveit abban keresik, a minek b6vében
vannak, vagy is esapnak nagy aldomasokat, sokat esznek, isznak.
— Habar két képzelt dllamot dllitottunk is egymadssal szemben,
azért azok még se tartoznak egészen a képzeleti orszagok kozé.
Megtaldlhatjuk ezeket némi mds vondsokkal kiegészitve a valddi
életben is. Csak keresniink kell.
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Emlitettiitk volt, hogy e két dllam kozt a forgalmat védvamok
gdtoltdk. Abban a nagy és hatalmas iparos dllamban a foldesurak
voltak a torvényhozé hatalomnak — mondhatni — kizardlagos bir-
tokaban. Ezek hangoztattdk ugyan az egyéni szabadsag nagy el-
veit; de nem feledkeztek meg sajét érdekeikrdl. Es a drdgasdg —
legalabb azt hitték — kedvez érdekeiknek, szaporitja jovedelmiiket.
Ezért akaddlyoztdk meg a mezOgazdasagi orszdg termékeinek be-
vitelét. A viszonyok azonban viltoztak. Azok a nagy és hatalmas
lordok kénytelenek voltak uralmukat a tobbi osstdlyokkal megosz-
tani €s az dramlatnak martalékul odadobni a védvdmokat.

A sorompdk megnyiltak. A mezogazdasdgi dllamnak piacza
nyilt. Ennek folytdn eke ald keriiltek a parlagon hagyott mezok ;
gyarapodott a termelés. Bz maga utdn vonta a kozlekedési eszkozok
javitdsdt, szaporitdsat. Javitattak azorszdagutak, épiiltek a vasutak, a
esatornak, szabdlyoztattak a folydk. Ezek eredményezték azt, hogy
a vildg ldtott emberek nem akartdk tobbé magukat dllataikkal
egyiitt megvonni egy piszkos ronda uduba, nem akartak tobbé ron-
gyosan, piszkosan és durva oltozetbe jarni. Megkivantdk a kényel-
mes lakdst, a jobb oltozetet. A mezogazdasdgi miivelés haladdsa is
megkivant mindenféle szerszimokat, eszkézoket. Széval a mezégaz-
dasagi allamban az uj, eddig nem ismert sziikségletek egész soro-
zata keletkezett; s e mellett eltiint az eshetoség, hogy mig az or-
szag egyik részében az emberek — mint mondani szoktdk — meg-
fuladtak zsirjukban ; addig a mdsik részében éhen haltak.

Felesleges még csak emliteniink is, hogy a mez8gazdasdgi
allam ez emelkedésének haszndt vette az iparos dllam is. Haszndt
latta abban, hogy eltiint az inség, a draga kenyér és dltaldban ja-
vult a munkds osztdly helyzete. Javult pedig nem csak azért, mert
olesébbd lett a kenyér; hanem javult foleg azért, mert szaporodott
a munka alkalom, nagyobbd lett termékeinek piacza. Mert az uj
viszonyok folytan nemesak sajat hazajat kellett vala iparczikkekkel
elldtnia, hanem azt a mdsik orszagot is, melytol kenyerét vette. 4
nemzets munka tehdt emelkedett, mert gyarapodott fogyaszté ki-
20nsége.

S vesztettek-e e viszonyok folytdn a foldbirtokosok ? Igen,
egy id0re leszdllott jovedelmiik. E jovedelem apadds mindaddig tar-
tott és tarthatott, mig gazdasdgukat az uj viszonyoknak megfelelo-
leg a4t nem alakitottdk. Nagybrittanidban a mezogazdasagi technika
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és ezzel kapesolathan a birtokok jovedelméuek emelkedése azdta
érte el a legnagyobb haladdst, midta szabaddd tette partjait; véd-
vamokkal nem gdtolta a gabona bevitelét.

Az iparos dllamban azonban ismét a tulsulyra vergdédtek a
foldbirtokosok. Ezek megijedtek jovedelmiiknek, bizonnyal csak at-
meneti cs6kkenésétol és mivel 6k voltak a t6rvényhozd hatalom
urai, a lerombolt vdmsorompdk helyett, unjakat emeltek. Az iparos
és munkds népességet azzal biztattdk, hogy a vdmsorompdk 4ltal
megdrdagul ugyan a kenyér és a hus; de emelkedik majd a f6ldbir-
tokos osztdly vdsdrlasi képessége €s igy kozvetlen még is csak az
iparos és munkas osztdly fog nyerni.

A mezbgazdasdagi dllam a vamsorompdkat azzal viszonozta,
hogy még sulyosabb vdmokat szabott az iparczikkekre. A vamhar-
czot els6 sorban az iparos dllam érezte meg. A mezdgazdasagi dl-
lam jovedelmének apadasa folytan, apadt annak vdsdrld képessége
is. B vdsdrldsi képesség apaddsa maga utdn vonta azt, hogy az ipa-
ros dllam kénytelen volt iparos termelését korldtolni. Ennek foly-
tan leszallt a munkds osztalyok keresete. A leszallt munkabér elo-
mozditotta a mezogazdasdgi orszagha vald kivandorlist annal is
inkabb, mert a mezdgazdasdgi dllam f6torekvését oda irdnyozta,
hogy a haladds dltal mar is létesitett ipart még jobban, még inkabb
fejleszsze. Torekedett erre mar azon érdekben is, hogy nyers ter-
ményeinek otthon szerezzen fogyasztckat.

A mezégazdasdgi dllam jovedelme is, — mint ez természetes
— érzékenyen szenvedett e harcz alatt. Sok madr is eke ald keriilt
foldbirtok ismét legelové lett atalakitva; sok oly foldbirtokon, me-
lyen madr a vdltégazdazdg volt szokdsos, ismét szokdsba jott a ha-
rom nyomasos rendszer. A mezdgazdasigi nép azonban nem ldtott
sziikséget kenyérben, csak egy és mds mar megszokott kényelmi és
fényiizési czikkrél mondott le; migaz iparos dllamban mind nagyobbd
és érezhetobbé lett a nyomor és inség. A végeredmény az volt, hogy
mig az a mezégazdasdgi dllam a természetes és a bevandorlds dltal
eszkoz6lt népszaporodds dltal csak hamar visszanyerte a vesztett
tért ; az iparos dllam mindinkdbb siilyedt.

A védvamok, a termelés és fogyasztas kolesonos megakadalyo-
zasa altal a nemzetek csak vesztenek. Bizonyos az is, hogy e kol-
csonos harezban az iparos dllamok huzzdak a révidebbet, azok fizetik
meg annak drdt. Az emberek nehezen tiirik, midén korldtozniok
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kell a megszokott életmddot, korlatozniok kell « megszokott lakdst
és €lelmi szereket ; de konnyebben elviselik a korldtozdsokat az ipa-
ros czikkekben.

Ki megszokta a tagas, jdl szellozott szobdban vald lakdst, bizo-
nyosan fdjdalmat érez, ha errdl le kell mondania és most meg kell vo-
nulnia valamely setét nem is szobaban, hanem oduban. Kétségteleniil
fdjdalmas érzet fogja el annak kebelét, ki megszokta volt azt, hogy
napjaban kétszer ebédre és vacsordra egyen husételt, de a kimost
viltozott viszonyok kényszere alatt mdr csak egyszer napjdban él-
vezhet huseledelt. Még természetesen nagyobb lesz annak keserve,
ki megszokta volt dltaldban a naponként vald huseledelt és most
arra szorul, hogy megolvassa a fazékba rakhatd burgonyat, mert
erre 18 csak sziitken telik. Azt hissziik azonban, miszerint az esetek
nagy tobbségében az emberek konnyii 1élekkel és szivvel viselik el,
hogy ha a helyett hogy, mint eddig, minden évben, ezutdn csak min-~
den masod vagy taldn csak minden harmad, negyed évben vesznek
uj téli kabatot. Sok és szdmos azon iparos termék, melyrsl az em-
berek igen konnyen lemondanak a nélkiil, hogy ez a lemondds ne-
kik valamely nagy fejtirésiikbe keriilne vagy nekik valamely kiilo-
nos szividjdalmat okozna, kebliikbe elégedetlenséget ébresztene.

S az iparos allam mez0gazdasdgdara nem kozonyos az, hogy
vajjon a munkds osztdly a fazékba beszdmolt burgonydval él-e?
vagy ennek mddjaban van, kenyeret, hust, tejet, bort, palinkat stb.
is fogyasztani? Az iparos dllam mez8gazdasdga veszthet a buza 4r-
ban, de nyer azon termények draban, melyeknek eloallitasara ép
az emelkedett fogyasztdsi képesség buzditja.

A munkads osztdlyok helyzete, j6léte ép korunkban — mely a
jogegyenloséget irta zdszlajdra, €és a mely oly sokat dldoz a népne-
velésre, a nép szellemi erejének emelésére, — nem kézonyos. A burgo-
nydval, a zabkenyérrel beelégszik a teljesen miiveletlen, bardolatlan
ember ; de bizonnyal nem az, kia jobb életetés életmddot megismer-
ni tanulta. S kiillonosen nem az, ki annak mdr is élvezetébe volt.

S a kenyér, az €lelmi czikkek megdragitdsdval kiilonésen ve-
szélyes jatékot iz Németorszdg, mely igy tébb tdpot ad ép azon
elemeknek, melyek ugy is elégedetlenek tdarsadalmunk mai rendé-
vel, melyek hatalmasan ostromoljik az egyéni tulajdont az azzal
kapcsolatos hatalommal egyiitt.

Bastiatra vald kivatkozds nem igen egyezik napjaink felfog:i-
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saval, mely az embereket torvényekkel és intézményekkel akarja
boldogga tenni, mely az dllami mindenhatdsaghan keres orvoslast
minden gazdasdgi, minden tdrsadalmi baj ellen. Azonban niég sem
allhatjuk meg, hogy olvasdinkat ne figyelmeztessiik Bastiat kovet-
kez6 szavaira, melyrol azonban ugy ldtszik, még honfiai sem akar-
nak tudni.

»lgen is, hangosan mondom, a foldtulajdonosok, e tulajdono-
sok par excellence, azok, kik megingattdk a tulajdon elvét, miutdn
ezek vették igénybe a tdrvényt a véghol, hogy mesterkélt értéket
szerezzenek birtokaiknak és terményeiknek. A tokések azok, ki éle-
tet adtak az elvnek, hogy a vagyonok a torvény dltal nivelliroztas-
sanak. A védelem (protectionisme) volt elohirnoke a communismus-
nak ; tobbet mondok, ez volt ennek elsé hirdetéje. Mert, mit kérnek
ma a szenvedé osztalyok ? Nem kérnek mdst, mint a mit az elétt
kértek és megkaptak volt a tokések és a foldtulajdonosok. Kérik a
torvény kisbenjardsdt a vagyonok mérlegelésére, egyenlové tételére.
A mi ott a vimok &ltal tortént, azt mds intézmények dltal akarjdk
elérni ; az elv azonban ugyanaz marad : {Grvényesen elvenni valamit
az egyiktol €s odaadni azt a masiknak; €s bizonyara, miutan ti tu-
lajdonosok és tokések vagytok azok, kik helyet adtatok e szomoru
elvnek, ne rivaljatok azon szerencsétlenebbekre, kik annak jotétemeé-
nyét toletek kovetelik. Nekik legaldbb azokra oly jogezimiik van,
mellyel ti nem birtatok.“

Bastiat figyelmeztet arra, hogy nem « tulajdon, mint ilyen
okozza az emberek szenvedését, az alsébb osztdlyok nyomorat és
inségét, hanem az azzal vald visszaélés. Helyteleniil cselekesznek
azok, kik a tulajdont tamadjak meg, a helyett hogy ostromolndk az
azzal elkovetett visszaélést. Mi azt hiszszitk, hogy nemecsak fonak
és helytelen politika, mely privilegiumokat osztogat az egyik osz-
tdlynak a madsik osztily rovasdra, hanem vészes is.

Bizonyos az, hogy az élelmi szerek mesterséges drdgitdsa a
nagyobb birtokos osztdly érdekében — mert csak errol lehet szd,
mert csak ennek van piaczra keriilo feleslege — a munkads osztalyok
rovasara nem jarhat iidvos eredménynyel ; még élesebbé teendi azon
tarsadalmi ellentéteket, melyek alatt ép Németorszdg szenved.
Minket valébhan igen keveset érdekelne Németorszdg sorsa, ha mi

") Propriété et loi, ésszesen m. IV. k. 295. L.
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nem esnénk oly kozel ez dllamhoz és ha nem ¢€lnék a villamossdg
és g6z kordt, a melybe a helyes és helytelen eszme koénnyen elter-
jed, kénnyen taldl hivokre és partoldkra.

Résziinkr6l nem csak gazdasdgi, hanem valddi tdrsadalmi
bajnak tekintjitk e kélesonos védekezéseket. Sajnos! hogy nekiink
is hédolnunk kefl majd ez dramlatnak ; mi is kénytelenek lesziink
a védelem terére lépni és akaratlanul is kovetniink kell az inség
politikdjdt. Az dr ellen nem uszhatunk. A rosz, helytelen és kd-
ros politika kovetkezményei aldl magunkat ki nem vonhatjuk. Mi-
don minden dllam védekezik, elzdrja a hatdrait, mi nem hagyhat-
juk nyitva hatdrunkat. Nem szabad megengedniink azt, hogy a ver-
seny allamok ndlunk lépjenek sorompeba.

Erdekeinknek bizonydra az felelne meg, ha az Egyesiilt
Allamok és Oroszorszég lemondandnak az ipar védelmérdl. Ha ez
allamok felhagyndnak fondk védvdmjaikkal, akkor bizonydra el-
érnok azt, kogy az iparos dllamok szintén lemondandnak a nyers
terményekre rovott védvamokrdl ; elérnok azt, hogy csakis a ver-
senynyel volna dolgunk €s csak is ezzel kellene megkiizdeniink, de
nem egyszersmind nemzeti féltékenységgel és hiu védekezésekkel.
Mert bizonyos végre az is, hogy ha az iparos dllamok fogyasztdsi
képessége nem fog tetemesen hanyatlani, avagy az iparos dllamok
mezogazdasagi termel6 ereje nem fog nagy mérvben emelkedni, a
nyers terményekre kivetett vamokat tGbbnyire a fogyaszté allam
fizeti meg. A mi helyzetiink csak annyiban vilik roszabbd, a meny-
nyiben mi megfizetjiik az iparos czikkek vamjait és ez dltal kétség-
teleniil apad fogyasztdsi képességiink.

Miutdn azonban nem remélhetjitk és nem varhatjuk azt, hogy
az Egyesiilt-Allamok és Oroszorszdg felhagyjanak védelmi politi-
kdjukkal ; de teljesen kizartnak tekinthetjiik, hogy az eurdpai nyu-
goti dllamok nekiink kdvezményeket adjanak, kérdés gyandnt ma-
rad : mi volna tehdt e viszonyokkal szemben a teendonk ?

Bizonyos az, hogy minden torekvésiinket a belfogyasztds
emelésére kell forditanunk. Hazdnkban kell nyers terményeinknek
minél nagyobb és kiterjedtebb piaczot szerezniink. A legkedvezobb
és legelonyGsebb termelés, legyen az nyers avagy iparos-termelés,
mindig az marad, mely piaczat, fogyasztoit a belf6ldon taldlja meg.
Es tények igazoljak ndlunk is, hogy a belféldi piacz sokkal fonto-
sabb a kiilfoldinél. Hazdnk nyers terményeinek tulnyomd része
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most is ndlunk fogyasztatik el, és e hazai fogyasztas jobban moz-
ditja el nemcsak a gabonatermelést, hanem az dllattenyésztést ie
a kiilfoldinél.

Sajnos, hogy részletesen nem ismerjiik hazdnk termelését és
fogyasztdsdt. Csakis a f8vdros fogyasatdsdt dllatokban ismerjitk né-
mileg. Az e fogyasztdsra vonatkoz$ adat igazolja egyrészt azt, hogy
fovdrosunk fogyasztdsa dllatokban folytonosan emelkedik €s mds-
részt azt, hogy e folytonosan emelkede fogyasztas allatokban —
mondhatni — felér az egész kivitellel. Az aldbbiakban kozdljiik a
vonatkozo adatokat.

Budapest fogyasetasa :

T TISSL. | ISRe. | 1883,

- A4 arab

- e

’ Vigé muha . . | 60,619 ( 58,006 | 61,148
| Borju . . . . H 73,424 70065 ' 17,743 | 80,623 }l
Birka. . . . . ;| 35,552 20003 29,47 | 25,558
Bardny és malacz |r 45433 | 40134 | 45204 | 51,252 :
Silds . . . . | 4,126 4612 5103 | 5600 |
Sertés . . . . #J 109,527 124,255 127,255 | 145,491 |
Pulyka, lud . . | 563,390 581,128 | 611,058 | 628,806
Kacsa, kappan . *; 338,511 474,686 | 331,856 | 887,387
Crirke, galamb . lﬁ’i 1,939,019 ‘, 2174,515 | 2.103,506 |2.453,17)

|

Kiviteli tébblet dllatokban :

1882. 1883.
Okér . . . . . . dib 67,581 58,573
Bika . . . . . . 279 218
Fiatal marha . . . 183 167
Juh és keeske . . . 206,943 124,648
Sertés . . . . . , 512,362 302,909

3 } » 1.108,987 471,241
Szarnyas . . .

mn. 23,051 37,509.
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E kivitel ellenében azonban volt behozatali tébbletiink :

1882. 1888.
Tehén . . . . drb 2,160 1,415
Boryju . . . . , 2,626 5,927.

A belfogyasztds emelését kell eszkozolniink. A kozvélemény
azt tartja, hogy ezt akként tehetjiik, ha emeljiik az ipart. S kozel
fekszik tehat a gondolat, hogy az ipar emelése érdekében allitsunk
sorompdkat hazdnk és Ausztria kozt. S hallhatjuk is hangsulyoz-
tatni, miszerint kozgazdasdagi bajainkon csak ugy segithetiink, ha
hazdnk kiilon vamteriiletet alkot.

Nem szandékozunk a kiilon vamteriilet kérdésével behatébban
foglalkozni. Csak azt akarjuk megjegyezni, hogy mi nem vagyunk
ugyan ellenei az iparossag fejlodésének, hanem nem ebben latjuk a
fogyasztas emelését, szaporodasat.

A fogyasztis szaporitdsdt mi az dltal hiszsziik elérhetonek, ha
helyesebbé, megfeleldbbé vdlnak birtokviszonyaink. Ha szaporodik
nilunk nemesak szdmban, hanem értelemben és miiveltségben is a
f6ldbirtokos osztdly, gyarapodni fog a fogyasztds is. S a szamban és
értelemben szaporodott birtokos osztdly okvetleniil teremt maga
koriil iparos népességet is. S ez iparos, kézmiives népességnek ok-
vetleniil nagyobb a becse anndl a munkas népességnél, mely a
nagyipar, a gyarak koriil keletkezik. A tarsadalomnak sokkal tobb
érdeke van az 6ndllé és fiiggetlen egyének szaperitasaban, semmint
a fliggd, a mardl holnapra él6skodo egyének gyarapitasaban.

Résziinkrol tehat elsé sorban a foldbirtokos osztaly szapori-
tasara fektetjiik a sulyt. Mi els6 sorban a vidéket akarndk népes-
séggel megtelve ldtni, azutdn szaporodhatnak, emelkedhetnek, gya-
rapodhatnak a vdarosok. Elsé sorban az iparnak kell fogyasztékat
szerezniink.

S mi tartunk attdl, hogy ha hazank kiilon vamteriiletté alakul,
ha elvesztjiik nyers terményeink kétségteleniil csekély feleslegének
biztos piaczat: Ausztriat; akkor ndlunk a birtokdrak okvetleniil ha-
nyatlani fognak, és a hanyatlott birtokdrak és megapadt birtok)s-
vedelmek még inkabb eldmozditandjak a birtoktdmoritést, melynek
nyiige alatt mar ugyis eleget szenvediink.

Mivel mi abban a véleményben vagyunk, hogy a kiilén vdm-
teriilet €s ezzel kapesolatos védvdmok csakis a gyari ipart fogndk
elomozditani, csakis egy tengdd6 munkas osztdlyt fogndnak terem-
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teni é€s még inkdbb apasztani a vidék népességét, ép azért nem
vagyunk bardtai a kitlon vimteriiletnek és az iparos védvamoknak,
és mindezekre csak akkor tudndk magunkat elhatdrozni, ha Ausz-
tridval méltdanyos egyességre nem léphetnénk.

Ne erdszakoljuk az egészségtelen tdrsadalmi viszonyokat,
hanem inkdbb oda forditsuk minden torekvésiinket, hogy ndlunk
egészséges, életerds tdrsadalmi viszonyok fejlodjenek. Ne a vdrosok
népének szaporitisin torjiik fejlinket €s esziinket, hanem arra néz-
ziink, miként lehetne hazdank néptelen vidékeit, rengeteg pusztait
egy életerds, életképes birtokos- és szitkség esetén haszonbérlo-
osztdlylyal benépesiteni. Ezt mi sokkal sziikségesebbnek, sokkal
hasznosabbnak és tidvosebbnek tartjuk az ipar emelésénél, melylyel
nalunk oly sokat foglalkoznak, mely azonban magdtél és minden
védvam nélkiil, minden kiilonés kedvezmény és dldozat nélkiil is
létesiilni fog, esak kedvezzenek annak a tdrsadalmi és gazdasdgi vi-
szonyok.

Porya Jakas.
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