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Mentiil erésebb korunk gazdasdgi*mozgalma, mentil mé-
lyebbre hatnak az dtalakuldsok, melyek az emberek élet- és gon-
dolkozasmddjaban bekOvetkeztek, anndl sziikségesebh és érdeke-
scbb is a tarsadalmi élet alapintézményeit vizsgdlni, és azok belsé
életelvét nyomozni. .Ezen intézményekhez tartozik elsé sorban a
tulajdon, mint természeti tény sziikségkép az emberiség létével
Osszeforrva, és még mint jogfogalom a torténetileg 6ntudatos ember
emlékét messze tulhaladva. (Gydmoltalanul odadllitva a kiils6 termé-
szetbe, alkot magdnak az ember egy gazdasigi sphirdt, melyen
beliil utjait valdsitja, belsé és kiilsé 1étét terjeszti és gazdagitja.
" Ezen gazdasdgi sphirdhoz fiizédik a tulajdon fogalma, arra tdmasz-
kodik — hogy ugy mondjuk — sziikségességének ontologiai bizo-
nyitéka.

Abbdl, hogy a tulajdon a legrégibb tarsadalmi intézmények-
hez tartozik, kordantsem kovetkezik az, hogy maga is, mint a kiils6
testi vildgot felkarolé fogalmak : idd, tér, nehézség, valtozatlan és
merev volna. S6t ellenkezdleg : benne is, mint minden szellemi- és
szervesben, egy kiapadhatlan képzodési elv lakik, melynek alkots
erejét a torténet lapjai bizonyitjak. A tulajdon fogalma e szerint
— egy divatos kifejezéssel élve — folyékony, sem minden idére, sem
minden helyre azonos, de még egyének €s targyak szerint is gazdag
viltozatossigot mutat fel.

('sak az ingd és ingatlan tulajdon, a nyilvanos és magdntulaj-
don, a fé- és haszndlati tulajdon, a korlatlan és hitbizomanyi tulaj-
don, a specidlis angol szdrmazdsu personal és real property, a nyu-
gati 6y keleti vildg sajdtsdgos tulajdonjog fogalmaira kell gondol-
punk, hogy errél meggydzodjiink. KEmlékeztetiitnk tovibbd azon
vegyliletre, melyet a tulajdonjog maganjogi és kizjogi elemeiben
kiilonboes idokhen észrevesziink. Mennyire tulnyomd a keleti vildg-
bar a nyilvdnos, kézjogi elem, mennyire korldtolt a magdnjogi, a
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foldtulajdonnal szemben; ugyancsak a gorog vildgban is a tulaj-
donjog sok kozjogi elemet tartalmaz, és az dllamjog a tulajdonjog
.sphiirdajat nem hagyja egészen sértetleniil. Mert habdr lassanként
kivilnak a tulajdonjog dllami elemei és mas mddon iparkodnak
‘nyilatkozni, ugy az dllam mégis sok tekintetben és nem épen min-
dig a legkiméletesebben nyul bele a latszélag korldatlan magdntulaj-
don sphirdjiba. Legmerevebben a rdmai jog fejtette ki a magdntu-
lajdon intézményét, bdr itt is az dllam erls kézzel szabdlyozta a
magdntulajdont és ezt az dllainjognak aldrendelte. Bizonyitja ezt az
institutick kijvetkezd szabdlya: expedit cuivis reipublicae, ne sua re
quis male utatur, bizonyitja a fldtulajdon torténete, bizonyitjdk a
novae tabulae stb. A german jog Osszekapcsolja a tulajdonnal a
hivatal-, hadviselés és a birdskodds kotelezettségét, elémozditja a tu-
lajdon forgalmdt nagyszerii intézményekkel (feudum), szabdlyozza
haszndlatdt (c2éhszabdlyzatok)és osszekoti a tulajdon magdn- és nyil-
vianos elemeit. S6t még a legujabh kor differentidlé hajlama is kény-
szeriil intézményei dltal a tulajdon kettOs természetét elismerni, és
azon eszmét szentesiteni, hogy a tulajdon magdnjogi oldala
az dllamjogon alapul, €s a nélkiil sem nem érthetd, sem nem fenn-
tarthatd, sem czélszeriileg nem szervezheto.

Valamint tartalma és terjedelme, ugy eredete is a tulajdon-
jognak igen viltozo. Allandéan és véltozatlanul érvényes torvényt
itt sem lehet feldllitani. A tdrsadalmi és politikai élet alakzataival
és sziikségleteivel valtoznak a tulajdon szerzési mddjai-is, és torté-
nelmileg mindegyik jogosult, mely az illet6 kor miveltségi fel-
tételeinek megfelel. Természetes, hogy oly id6ben, mid6n a tulajdon
a csalddtagok osztatlan kozremiitkodésével dllittatik eld, midon a
csalad az dllami épiilet oézlopa is, igazsdgosb forrdsa a tulajdon
szerzésnek nem lehet, mint a csaldd : hogy oly idében, midén az
individualismus érvényre jut, midén a gazdasagi és dllami tevé-
kenység az egyéni tetterd és akarat kifolydsa, egy az individuaiis-
muson alapuld tulajdonjog lesz igazsigos és az egyesek s az dl-
lam jolélének legjobban fog megfelelni. Ezért a tulajdon szerzési
czimei kiilonbozok lehetnek, €s a tulajdonjog positiv felfogasa nem
fog csak egyik vagy mdsik torténetileg, vagy psychologiailag ismert
tulajdonjog-intézmény mellett megdllapodni.

Azonban nem a tulajdonjog fogalmanak aldrendelése a fejls-
dés dltaldnos torvénye ald az, a mire az elméletnek jelenleg any-
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nyira sziiksége van; nem is a tulajdonjogi rendszer nyilvinos jelle-
gének elismerésében fekszik az ujkori elmélet féfeladata. Vélemé-
nji{nk szerint a tudomany feladata sokkal szélesebb. A feladat
abban &ll, hogy a tulajdonjog fogalmdt egyfeldl erkolesi alapjdra
visszavezessiik, mdsfeldl azonban annak védltozatos alakuldsit a jog-
és gazdasdgi rend befolydsa alatt megértsiik, hogy e szerint ugy az
abstract igazsagot, mint a concret valésiagot a tulajdonjogi intéz-
ményekben felismerjiik, .

A feladat, a tulajdon fogalmdt 6sszes vonatkozdsaiban kifej-
teni, tartalmdt és gazdagsdgdt kimutatni, t6bb pontbdl kisérlendd
meg. A torténet feladata a tulajdonjog alakjdnak és politikdjanak
viltozdsait kifejteni; a jog feladata, a tulajdon intézmény gyakor-
lati kovetelményeit formuldzni; a statistikdra szikségiink van, hogy
a tulajdon és jovedelem jelenlegi elosztasi mddjait megismerjiik; a
kozgazdasdg feladata gazdasdgi czélok elérésére legalkalmasabb

~ tulajdonjogi intézmények gazdasigi feltételeit kifejteni. Ezen fela-
dat megolddsahoz a kovetkezd megjegyzésekkel akarunk jarulni.

A tulajdonjogi rendszerek egyik nagy hibdja onnan ered,
hogy a tulajdonjog lényege irant hypothetikus tételek fogadtattak
el, melyek az dltaldnos eszmékhbdl kiinduld, illetéleg azokat keresd
bolesészt, észjogaszt kielégithetik, de a melyek a gyakorlati élet
gazdag alakzatait megmagyarazni elégtelenek. Mar pedig bizonyos,
hogy a tulajdon alakzatai is a tarsadalmi élet functidi és azért
viltoznak a tdrsadalommal, az iddvel, a miiveltséggel, a gazdasdg-
gal, a politikai intézményekkel. Ezektél nyeri életerejét és mintdit,
-és ezekkel egyiitt vdltozik is. A folyton vdltozd tdrsadalom kozepette
a tulajdonjog intézménye is természetesen nem maradhat vilto-
zatlanul.

‘A tdrsadalmi tulajdon keletkezése kiilonbozé forrdsokra ve-
“zettetik vissza. Ha a Comte §ltal feldllitott, ismeretes schemghoz
- alkalmazkodunk, a tulajdon keletkezésének magyarazatiban a theo-
logial, a metaphysikai és a positiv elméleteket lehet megkiilonboz-
tetni. A népek els6 korszakdban a tulajdonjog is, mint a tébbi in-
tézmények theologial nézetek alapjin magyaraztatik. Igy talaljuk

azt a zsidékndl, gorogoknél, romaiaknal. A tulajdon theokratikus
eszmék befolydsa alatt szerveztetik, és egyetértésben €s vonatkozas-
ban 41l a valldsi intézményekkel. A theokratikus eszmekir halvd-
nyoddsdval keletkeznek a wmetaphysikai magyardzatok. Hzekhez -
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tartozik Rotteck szabadsdgtheoridja, Iichte szerzddéstheoridja, ide
tartoznak -a socialistikus theoridk, a megbizdsi és személyes-
ségi theoridk. Az eldbbiek ismeretesebbek, csak a két utobbirdl
nehdny megjegyzés. A megbizdsi theoriat Hoffmanndl taldltuk,
kinek elmélete szerint a tulajdonos a tarsadalom megbizottja a ja-
vak igazgatdsdra nézve; a tulajdonos joga tehdt a megbizdson tul
nem terjedhet, és a tdrsadalom magasabb sziikség esetében a meg-
bizast visszavonhatja. A személyességi elmélet kiilondsen az ujabb
id6ben szdmos hivét szdmldl, mint Bluntschlit, Woarnkiniget, leg-
inkdbb pedig Ahrenst, ki az elméletet boven kifejtette. Ezen el-
mélet szerint a tulajdonjog intézménye szarmazik a személyiség
természetéb6l, mely kiilsé javaknak elsajatitasa nélkiil czéljait nem
valdsithatja. Ez elmélet kétségkiviil sokkal magasabban 4ll, és a
tulajdonjognak a személyiség fogalmdval valo szoros Gsszefiiggését
hangsulyozta. Azonban bdrmennyire elismerendé ez, ebb6l mégis
csak annyi kovetkezik, hogy a tulajdon intézménye sziikséges kive-
telménye a személyiségnek, azonban ez még nem adja magyara-
zatat a tulajdonjog keletkezésének, mely gyakran ép a fentebbi
kovetelmény valdsitdasat hiusitjp meg; valamint a szabadsdg sziik-
s€géb6l, — mely szintén a személyiség egyik postulatuma — nem
érthetjitk a jogrendszer keletkezését, melynek feladata ezen sza-
badsdgot valdsitani és biztositani. Mind a két esetben el6ttiink van
az Intézmény sziil6 oka, a tényezd, mely ennek valdsitdsdt sziiksé-
gessé teszi, de nem latjuk még az utat, melyen ezen intézmény
1étesitéséhez jutottak.

Egészen mdsképen dllunk a positiv elméletekkel ; ezek koze-
lebb vezetnek a forrdshoz, és ha nem is adjdk az egész igazsdgot,
"de annak egy jé részét magukban foglaljik. Mindegyik az 4ltaldnos
allami, tdrsadalmi, gazdasdgi és jogi €let szamos tényein alapul,
habdar nem is karoljdk fel azokat GsszeségGkben. Els6é sorban emli-

tendék azon elméletek, melyek a tulajdont a Zafalomra épitik. Itt
" mdr vildgosabban litunk és tényleg a tulajdonjog egyik keletkezési
modjaval dllank szemben. Alapténynek tekinthetjiik, hogy a hata-
lom az els6 értékméré az emberek kozt, azok kotelezettségeinek és
terheinek zsinérmértéke. Valamint az emberek élete el6bb csak
- physikai élet és a kiilsé 1ét, az az a kérnyezd természet lekiizdésé-
ben, illetdleg az dltala kinalt, és csak a legnagyobb erémegfeszitéssel
elérheté anyagok elsajatitasdban dll, ugy a primitiv tdrsadalmi rend
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alapja csak azily dllapotok kozt kifejtett, személyes, physikai ero le-
het. Hogy ez az eset, azt Ihering is igen szépen mutatja a hatalmi
‘theoridkrdl, és annak a romai jogrendszerre vald befolyasardl irt
fejtegetésében. A préda képezi az clsd szerzési mddot (praeda =
~ praedium) ; u kard a tulajdon symboluma ; a szerzésmddja : capere.
‘A tulajdon manucaptum ; a tulajdon és szerzési mddja manucapio;
a landzsa a nyilvdnos eladds jelképe (sub hasta vendere). De nem-
esak a romai jogelmélet, hanem a kozépkori german jogi felfogds is
a hatalomra, mint a szerzés forrasdra vezet vissza ; az egész feudalis
maganjog a hadszerkezet kovetkezménye. A hatalmi clméletekhez
tartozik az annyira kedvelt fogluldsi theoria is, melynél fogva az
uratlan targyakon mindenki egyforma joggal szerezhet tulajdont és
a realis tulajdon occupatiébdl szarmazott volna.

A positiv elmélet egyik legfontoshika a munkaclmélet, mely
szerint az ember munka dltal szerzi meg tulajdondt azon tdrgyak-
nak, melyeket elodllitott. Kz elméletet kiilonosen Lockend! és
Sniithnel, uvjabban Charles Comte- és Thiersnél taldljuk. Xi-
indul azon felfogdshdl, hogy minden jav munka dltal allittatik el,
és annak tulajdonaba megy at, ki a targy alkotdja. De miutan szi-
mos tdrgy nem emberi munka dltal dllittatik elo, miutdn a targy
nem mindig egy munkds alkotdsa, hanem tobbek dltal és tirsadal-
milag létesittetik : ezen elmélet sem képes a tulajdon keletkezési
médjait teljesen kimeriteni. Kiilonben sem alkalmas ez elmélet ily
alakban a tulajdonkeletkezés positiv mddjait az ujkorban megfej-
teni. De a munkaelmélet hibaja abban is rejlik, hogy a tulajdon
czéljatol teljesen eltekint.

A positiv elméletekhez tartozik végre a tirvényelmélet (legalis
theoria), mely azonban a ténvek magyardzatdra egy ismét magya-
razatot igénylo tényt hoz fel, és végre csak annyit mond, hogy a
tirsadalomban minden tulajdonszerzés a térvénybol szdrmazik. Ez
elmélet ‘szerint, melyet kiillonosen Montesqusicts és Bentham kép-
viselnek, a tulajdon a torvénybdl szdrmazik; tulajdonos az, kit a
torvény subjectiv tulajdonjoggal felruhdz, és annak érvényesitésére
a szitkséges eszkozoket ¢és védelmet biztositja. A jogdss szdmadra e
magyarazat elégséges lehet; de nem a nemzetgazda szdmara, ki a
tinemény okat akarja felderiteni és a jognak a torvényalkotds
_indokait kivdnja szolgdltatni. Hiszen ép az a kérdés, milyen
motivamok vezérlik a jogot a tulajdonjog szabdlyozdsdndl, ¢s
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* milyen elveken, milyen belsé ethikai okokon alapszik a tulajdonjogi
intézmény.

Az emlitett elméletek egyike sem dltaldnos, dllandé, nem olyan,
mely teljesen megmagyardznd a tulajdon keletkezését. A positiv kuta~
tds nem is juthat tovabb, mint a kvetkez8khoz. A tulajdon sziiksége
az emberi természettel adva van, és a physikai és szellemi élet kifejté-
sére nélkiilozhetlen. Eredeti keletkezési mddjaiban combindlva ta-
lalhatd minden lehet6 szerzési mdd, a hatalom, a munka. Leszdr-
maztatott tulajdonszerzés pedig a jogrendszer alapjan torténik.

A tulajdon derivatid szerzési mddjai részint az egyéni, részint
a torvényben kifejezett dllami akaraton alapulnak. A szabad egyé-
niség kifejezését a szerzOdésben, hatarat a térvény szabvanyaiban
taldlja. A torvény pedig szervezi a tulajdont a tdrsadalmi felada-
tokhoz képest, és ezen feladatoknak aldrendeli az’egyéni akaratot.
Ezért a cultura minden nevezetesebb fejlédése a tulajdonra vonat-
kozd jogintézményre is ki fog hatni, és ezen esetekben, mid6n a tdr-
. sadalmi sziikségletekkel ellentétbe jott tulajdonjog dtalakuldsa

szitkséges, ezt semmi er6 vissza nem tarthatja ; ellenben pedig nem
lehét a tulajdon forgalmdt mds irdnyba terelni, mint a mely a tdr-
sadalom fejlodésével parhuzamos.

De mentdl inkabb kozelediink az €let sokalaku jelenségei felé,
anndl szimosabbak a tulajdon tiineményei, anndl kiilsnboz6bbek
alakja, forrdsa, tartalma, targyai szerint. Vegyiik csak a tulajdont
és birtokot, a peculiumot és precariumot a rémaiaknal, a benefici-
umot és feudumot a germanokndl sth. De a tulajdon szelleme is
valtozd: a torzsrendszer mellett a torzs érdekében és a torzs szel-
lemének megfeleldleg szerveztetik, a rendi tdrsadalomban rendi éyx-
dekek szerint, a kapitalistikus tarsadalomban kapitalistikus érdekek
szerint. Az dllam is jelentékenyen befoly:isolja a tulajdon fejlodé-
sét inteézkedésel dltal, és csak igen helyes 6sztonnek kell tulajdoni-
tani, midon a franczia parlament a parentes és maitrises eltorlését
kéveteld Turgot-t a tulajdonjog ellenségének nevezte. Mert az dl-
lamnak fontosabb intézkedései mind, nagyobb kisebb mértékben
befolydst gyakorolnak a tulajdonjogi viszonyokra is, és kivanatos
'18, hogy ez igy legyen.

Az elv, mely a tulajdonjog vdltozé ujjdalakitdsdban érvénye-
siil, az életfunctidkat az egészséges allamtestben élénkiti, ellen-
ben a beteg testben azok lenyomdgdt eredményezi.-Midén Romd-
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nak uj er6 kellett, keletkezett a beneficium és precarium ; uj eréknek
megszerzése idézte eld a fendumot; az dllampolgdri eszmék terje-
dése végre sziili a jobbagyi terhek eltorlését ; ellenben siilyedo kor-
szakok hanyatlé tulajdonjogalakokat is mutatnak {61; Romdban a
szabad foldtulajdontdl szdrmazik a cofonatus, a kozépkorban az
allodbél a feudum.

Minden tulajdonjogra vonatkozd szabdlyzatnak olyannak kell
lennie, hogy a legkisebb ellentallds irdanyaba vezessen.

Ezen elv keresztiilvitele a tdrsadalmi életben nem életnélkiili
erok vak jatékara, nem az egyesek onkényére bizatott. A sziikséglet,
mely a gyakorlati életbol tdmad, a jog dltal megragadtatik, és
alakba ontetik. A jog pedig, mint az Gsszakarat folyomdnya, nem
szentesithet oly jogintézményt, mely nem a tirsadalom érdekében
all. Azért minden tulajdonrend nyilvanos jelleggel bir; a tarsadalom
1étét és fejlodését elomozditani, ez a feladata. A tulajdonjog szabd-
lyozasa e szerint az dllamjogba tartozik ; ezt a torténet czdfolhatla-
nul bizonyitja. A hol ennek ellenkezoje torténik, hol a tulajdon
jogrendszer szervezése az egymassal harezold maganérdekek rovid-
14t6 6nkényére van bizva, melyek a magasabb dllami eszme dltal
még ki nem engesztelve, egymast kizdrjdk, ott a tulajdonjog meg-
sziinik a tdrsadalom érdekének megfelelni. Ekkor a tulajdonjog el-
vesztvén viligtorténelmi jelentOségét, evvel szent és sérthetetlen
jellegét, sziintelen tamadasoknak targya lesz.

- A tulajdon kétségkiviil bizonyos tekintetben a természeti
léttel Osszefiiggd tény; az egyeseknek a kiils6 természet targyai
folott gyakorolt és sziikségletének kielégitésére kovetelt uralmat
jelenti, Ezen sziikség szabja meg ez uralom alsé hatdrdt, tartalmét
és eszkozeit. Kzen uralom kiilonbozoképen alakul személyek, tdr-
gyak, hely és id6 szerint. De a kiilsé természet nem csak a sziikség-
letek kielégitésének szolgdl; egyuttal alapja az emberi személy
(persona = personare) teljes kifejlodésének, oszlopa az Gsszes val-
Ieiéi, erkolesi €s jogi életnek. A tarsadalmi csoportok egymashozi
viszonya, a politikai hatalom eloszldsa, a szellemi és erkolesi erdk
gazdagsdga a tulajdon fejlodésétol tigg. Igy lesz az emlitett tisztdn
csak a természeti viszonyokon alapuld tulajdonbdl, tarsadalmi in-
tézmény, fontos tényezdje a tdrsadalom-erkélesi életnek. Ezért a
tulajdon szabdlyozdsa a tdrsadalmi jog feladatdivd vilik, és a tarsa-
dalom érdekeinek alapjin az dllamjog dltal nyujtott elven létestil.
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Tehat ismét csak azon eredményhez jutunk, hogy a tulajdonjog sza-
balyozdsaindl tarsadalmi, dllami szempontok is tekintethe veendok,
és valamint az altaldnos jog és az dllami akarat is a tarsadalom
sziikségeinek megfeleloleg folytonos valtozds alatt dllanak, ugy a
tulajdonjog egyik alakja sem lehet dllando, valtozatlan. Mar fentebb
lattuk, hogy az dllamjog a tulajdon intézmény szellemét hatirozza ;
itt hozzdtehetjiik még azt, hogy korldtait is az éllapitja meg. Es
ilyen korldatokkal talalkozunk minden jogrendszerben, még az any-
nyira korldtlan, merev romai tulajdonjoghan is. Es a talajdon kor-
ldtjal a tulajdon legkiilonhozobb alkatelemeire vonatkoznak : a
személyekre (peregrini, szerzetesek, zsidok), a targyakra (fegyverek,
mérgek, emberi személyek), tdrsadalmi dllapotokra (éhségek, hdbo-
ruk), foglalkozdisi dgakra (pénziizlet, banydszat, foldmivelés), a tu-
lajdonszerzési modokra (hdzassdg, végrendelet), a kozérdekre (de
tiquo juncte, kisajdtitds, tehermentesités), az alkotmanyra (f6ldbir-
- tok) sth. Ezen korlitok a tulajdonjogtdl elvilaszthatlanok, és annak
foltétlen absolut jellegét megszoritjik.

A kiilonhoz6 tulajdon jogelméletek e tekintethen is igen fon-
tosak, hogy egyuttal Osszefiiggéshe hozattak a magan- és kiutulaj-
don kérdésével, elég helyteleniil. Mert miutdan a tulajdon alapjaul
valasztott, és fent 1smertetett tényezoknek egy része egészen tarsa-
dalmi jellegii, azok pedig, a mik magdnjellegiiek, egyuttal dllamjogi
oldallal hirnak, amaz elméletekbol kiindulva, ugy a magén-, mint a
koztulajdon fogalmdhoz és constatdldsihoz juthatunk. Ezért a ma-
gan- és koztulajdon kérdése ettdl egészen fiiggetleniil tekintendo.

A f6kérdés az, mi felel meg legjobban az sszeség fejlodései-
nek : a magin- vagy a koztulajdon ? Bizonyos, hogy e kérdést lta-
liban nem is lehet eldonteni. A fejlodés f6ltételei és kivetkezmé-
nyel viltozvan, e wviltozis megragadja a tulajdonjog intézmenyét
is. A fejlodés folyama parhuzamos mozgalinat idéz elé a talajdonjog
terén. De azon szemponthdl is kell mar a priori a két tulajdonrend-
szer elfogadhatdsdt elismerni, mivel minden rendszer kiegészitéseiil,
ellensulyozasul, remediumul, az ellentétes rendszerbol is kolesonoz
egyes elemeket. |

Helytelen kiilonben, a magin- és koztulajdonrendszereket
egymassal ellentéthe hozni. Ko6lesonos viszonyukra nézve csak a
kivetkezo dltaldnos elvek dllithatdk fol. Magintulajdonban okvetle-
nil mindennek kell dllania, a wi a személyes szitkségletek kielégi-
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tésére szolgil; koztulajdonban mindennek kell dllania, a mi a koz-
jolét szempontjdhdl sziikséges 1évén, ennek csak ugy felel meg, ha
koztulajdonilag kezeltetik, a mi nem mindig sziikséges foltétel.
Mindazon targyak, melyek e hataron kiviil esnek, majd magdantu-

‘lajdonban, majd pedig koztulajdonban dllhatnak, és azon torvényt
fegjdk kovetni, mely a legnagyobb igazsdgossdg és hasznossdg mel--
lett a legegyszeriibb leszdamoldst biztositja. Ugyan igy lehet a ma-

gdn- és koztulajdon szamdra felsobh hdtalt megszabni, és a kovet- -
kezé maximéha sszefoglalni. A magdntulajdonnak nem szabad soha

oly nagynak lennie, hogy a tarsadalom szabadsdga, a koztulajdon~

nak soha oly dltalanosnak lennie, hogy az egyén szabadsdga meg-

sziintessék.

- Ezen hatdarokon beliil iolytono% valtozds allhat be oly tdrsa-
dalmakban, melyekben az Osszetartds, a solidaritds, az egyenloség
tudata nd, rendszerint a torekvés a magdntulajdon megszoritdsdra
irdnyul, ellenben olyanokban, hol az egyének személyes tettereje
erdésebben érvényesiil, a magdntulajdon terjedését akaddlyozé min-
den korldt ellen kiizd. Azonkiviil szem el6tt tartandd, hogy bizonyos
gazdasdgi rendszerek hatdrozott tulajdonjogi alakot kovetelnek.
Valamint Grimm a jogrégiségekhen irja, ngy szdémos mds néprél
tudjuk, hogy marhatenyésztési korszakban a kéztulajdon tulnyomd,
sot még a mezdgazdasdg alacsonyabb fokdn is taldlkozunk méEg
koztulajdonnal.

Dinté a két rendszer megltelesele és gyakorlatialkalmazd-
sira a kovetkezo : tiszta magantulajdon lehetetlen mindeniitt, hol
az egyén a csaldd, a torzs organismusdbdl, mint 6ndllé egyed még
ki nem lépett, hol minden igényei ezen kioteléken alapulnak, min-
" den szolgdltatdsa kivdldlag erre vonatkozik; ily dllapotok mellett
az egyén még nem folytat kiilon életet, hanem esak egyesitve a esa-
ldddal, a torzszsel, mint annak egyik része , minden fogalma arra
vonatkozik. Tevékenysége is jotorman nem egyéb, mint foglalas.
Ezen életkorban a szoros magdantulajdonra esak igen kevés tér nyd-
lik. Tekintsiik ellenben a magasabb polgdrosult korszakokat. 1tt a
természet és kiilsé tényezok hatdsa az egyéni tevékenység eldl hit-
térbe szorul; a gazdasdgi alakzatok complicdltabbak; az ingo
vagyon és uz emberi kéz alkot:isai tulsulyban vannak ; a gazdasigi
kor tulterjed nehdny csaldd, vagy torzs csereviszonyan, és egisz
vildgrészeket :ithatol, egyesit; a csalddi és torzsi kotelékek az indi-
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vidualismus hatdsa alatt dllanak. Ily korszakban ismét a vagyonko-
z6sségnek mindinkahb sziikiil a kore.

A mi az ebbol folyé gyakorlati kovetkeztetéseket illeti,
ha nem is reflectdlunk arra, hogy a tulajdoni politika lényegesen
attdl fiigg, vajjon az e rendszer koriil észrevett hibdk csak mulandd
tényeknek tulajdonitanddk, avagy a tdrsadalmi és gazdasdgi rend-
szer bennrejlo hibdi, azt taldljuk részrehajlatlan vizsgdlatndl, hogy ko-
‘runkban épenséggel nem fejlddott a magantulajdon oly merev irdny-
ban, mint ez mds torténeti korszakokban észlelhetd. Mindamellett
a magantulajdon nyomasa bizonyos iranyban ép azért nyomasztisbb-
nak latszik, mivel nézeteink valtoztak,a politikai hatalom, az alsébb
néposztalyok tarsadalmi jelentosége valtozott, és egész nyilvanos
életiink a tdrsadalmi eszmék hatalmas befolydsa alatt all. Ezért ko-
runk functidja gyandnt tekintendd, hogy a tulajdonjogi rendszer is
ban is taldlja kifejezését.

Valamint korunk torténete mutatja, hogy a politikai szabad-
sig biztositdsdra nem elég az abstract szabadsagot hirdetni, mivel
a tapasztalat szerint, daczdra ‘ennek bizonyos irdnyban visszatér-
tink uj és elég nyomasztd fiiggési viszonyokhoz, ugy a gazdasdg
terén is a korldtlan szabadsag hirdetése veszélyezteti a tarsadalom
6sszhangzatos fejlédését. A tulajdonjog terén is ép oly helvtelen,
mint a térténettel mereven ellenkezo, a korlatlan rendelkezési sza-
badsdg hirdetése, mivel egyrészt a tulajdonnak mindig voltak és
kellettek lenni torvényes hatdarai, mivel masrészt a tulajdonnak
mindig voltak és kellettek lenni tdrsadalmi functidi. Es ugyanez
irdnyban vezeti a jelenben is" a tdarsadalmi és még inkdbb dllami
életiink nagyszerii fejlodése a tulajdonjogi politikat.

Dr. FoLDES BELA.



