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STATISZTIKAI ERTESITO.

Biimiigyi statisztikdnk s annak legijabb eredményei.

Az orszigos m. kir. statisztikai hivatal osszeAllitotta az 1887.
évi biiniigyi statisztikankat s adatai legkozelebb vilagot latnak abban
az alakban, melyet mar 1881. 6ta ismer szakkozonségiink. A ki 6sz-
szehasonlitja az Bvkonyvnek azt a fiizetét, mely bliniigyi statisztikankat
foglalja magaban, a miivelt kiilfold hasommemii kiadvanyaival : kényte-
len lesz bevallani, hogy statisztikdnk ez 4ga még ma is sziik keretben
mozog. Nem vehetjilk keziinkbe sem az osztrak hivatalos statisztika

‘terjedelmes kiadvanyat, sem a franczia.igazsigiigy-miniszter évi jelen-

tését, sem a mintaszerli német biiniigyl statisztika kotetét avagy az
olasz igazsigiigyi statisztika biliniigyi részét a nélkiil, hogy az irigység

" bizonyos nemét ne érezn8k e nagyszabasu munkéik olvasasinal. Azt az

ezer és ezer szempontot, melyb8l ma a tudomany a biint vizsgalja, azt
a sok leleményesnél leleményesebb eljarast, melylyel a szakemberek a
nemzetek erkolcsi életének érverését megfigyelni képesek, azt a tomér-

"dek moédot, melyet kitalaltak arra, hogy a blinés akarat erejét agy

sz6lvan mérték ala allitsak és id8k és nemzetek kozott osszehasonlit-
sak : kisebb-nagyobb valtozatossiggal mindezekben felsorolva és alkal-
mazva latjuk. Nem akarjuk ezzel azt mondani, hogy a mi biinigyi
statisztikdnk mind ez irAnyban egyatalan felvilagositast nem a4d. Azon
a sziik téren, melyre szorulnia kellett, a mi Evkonyviink nagyon sok
becses anyagot tartalmaz: a biintetések ala esd cselekmények minden
kategoriajat feloleli s azon részében, a hol az elitéltek személyi viszo-
nyair6l van sz6, valéban diadalmasan megallja helyét a kiilfold hason-
czélu kimutatésai mellett. De vannak biiniigyi statisztikanknak nagy
hidnyali is. Ezeknek dhajtunk nehany sort szentelni.

A kép, melyet a statisztika egy orszag erkolesi életérdl ad s
itt csak a biliniigy statisztikdja az, melyt8l nagyobb hiiséget varunk,
mert hisz a moralstatisztika tobbi segédeszkoze, melyet Quetelet mar ez
elstt egy félszdzaddal oly genialisan hasznalt volt, mindez ideig csak
nagyon halvany korvonalokat bir szolgaltatni — e kép, mondjuk, csak

‘akkor igaz, ha lehetlleg részletes. Az a rendkiviil finom o8szetételii

anyag, melyet a nép erkolcsi életének nevével jelziink, csak a legfino-
mabb eszkozokkel vizsgalhatéd. Atalanossagok, osszefoglalasok s a nagy
szamokat ad6 atlagok nem alkalmasak erre. A ki ezekkel akarna beha-

- tolni a tarsadalom lélektanaba, ép oly nevetséges szinben tiinnék fel,
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mint az, a ki barddal akarna hozzafogni az emberi sziv bonczolasihoz.

Minden egyes biincselekmény gnnyira 6n4lld, annyira kifejlédott egyéni
jelleggel bir, hogy tulajdonkép azt kérdezhetn8k, lehet-e azok koziil

csak kettdt is egy rovatba foglalni ? ks mégis kénytelenek vagyunk erre,

ha statisztik4t akarunk adni. Szerencsére vannak oly ismérvck, melyelk
a biincselekmények osztilyokba osszefoglalasit, azok minden egyedi-

sége mellett is, lehetvé teszik. Ilyen ismérveket maga a torvényhozé

allit fel a biintetd szabalyok megalkotiasakor. A biinligyi statisztika
legtobbszor csak Atveszi azokat. Az osztalyozasban tovaAbb menni, mint
a torvényhoz6 ment, mar csak gyakorlati szempontbdl, a szigorta

keresztiilvihet8ség tekintetébdl sem lesz tanicsos. De a torvényadta

osztalyozason alul maradnl, szakaszokat egybefoglalni és legfelebb

fejezeteket kiilonboztetni meg: nagyobb veszélylyel jar, mint az ellen-

kez8 széls6ség. Nem kisebb itt a veszély, mint a bilincselekmény jelle-

gének teljes elmosodéasa, 6ssze nem tartozé elemeknek khaotikus ossze-

olvad4sa. Hogy vildgosan széljunk: nem a legnagyobb zavar fog-e

tamadni abbdl, ha egy rovatba foglaljuk azt, ki a F'elség személye ellen
merényletet kovetett el — azzal, ki az orszag alkotmanyat akarja fel-

forgatni ; azt, a ki erkoOlcstelen nyomtatvanyokat arul — a hizassagto-

| rével ; azt a cselédet, a ki egy 10 forintos ékszert elcsen, azzal, ki az

ékszerészboltot feltori ; a sikkasztot és birdi zartérdt, ki csak a hivatalos

pecsétet sértette meg; az tligyvédet, ki ellenfelével 6sszejatszik s a

megvesztegetett hivatalnokot, ki hivatali kotelességét megszogi. Pedig

n4lunk mindezek egyméas mellett egy tételben szerepelnek. S8t a régibb

kimutatasokkal szemben itt-ott hanyatlas is mutatkozik: pl. a szemé-

rem elleni biincselekmények ott elég jol részleteztettek, mig ma azok

csak egy tételt képeznek btiniligyi statisztikankban.

Nagyobb tiizetesség a blincselekmények osztalyozasidban: ez
elengedhetlen kelléke statisztikank tovafejlesztésének. A gyakorlat fel-
adata lesz aztdn megé4llapitani, hogy mennyire menjiink be a részle-
tekbe. Az az osztilyozas, melyet a német biiniigyi statisztika kovet 1)
s mely még az élet elleni bilincselekmények osztilyozasanal is tovabb
megy a mienknél, koriilbeliil alkalmas volna a mi- viszonyaink kozt
is, annyival ink4bb, mert a német biintetd torvénykonyv tagozasa na-
gyon kozel 411 a mienkéhez. Igaz, hogy sokszor még ezen tul is szeret-
nénk terjeszkedni. Hogy csak példat emlitsiink, a sziilkon, lemen8kon
vagy hazastarson elkovetett gyilkossadgok vagy szadndékos emberslések
szama érdekes vilagot vetne a csaladi élet viszonyaira s azért az ide
tartozd eseteket kiilon lehetne valasztani. Legtobbszor maga torvény-
konyviink utal a kiilonbségekre, melyek egy és ugyanazon elnevezés
alatt szerepld cselekményen bheliil is léteznek.2) A biintetésnek na-
gyobbra- vagy kisebbre szabasaval adja tudtul a térvényhozé, hogy
ugyanazon jogszabaly megsértésénél mely esetben lat nagyobb elvete-
miiltséget, fokozott mérvii ellenszegiilést a jogrenddel szemben vagy

1) »Statistik des deutschen Reichs. Herausgeg. vom k. Statistischen Amt.«
Neue Folge. Band 30. 1. 3. :
: %) Pl az 1878. évi V. tcz. 279. é3 280. §-a, & 281. §. 1., 2. és 3. alinedja, a
303. § 1. és 2. bekezdése, sth. ;
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viszont. A nemzet erkoélcsi életének megitélésénél mindeme alosztalyoza-
sok tagadhatlan értékkel birnidnalk. A hany biintetési tételre bukkanunk
a torvény egy szakaszaban, annyi kiilonbozé jellegd biincselekményt
kellene megkiilonboztetni a statisztikusnak is. Amde itt technikai ne-
hézségek s a statisztika talsigos elaprézasa alljak utunkat. Nem az
osztalyozas nehézségeit értjiikk. Szakembernek nem lenne nehéz meg-
itélni, mind alosztalyaba tartozik a cselekmény annak a szakasznak,
melybe azt a bird beillesztette. De az anyag nagyon is bd és nehezen
kezelhet8 lenne s a szamok egészen eltorpiilnének egy némely rovatban.
Valahol a kézéputon kellend teh4t megallapodni s ott, a2 hol a térvény
alosztalyokat csinalt, a jellegzeteseket kivalasztani s a tobbieket egy
csoportba vonni.

De a részletesség a cselekmények megkiillonboztetésénél nem
minden, a mit biiniigyi statisztikanktdl kivanunk. Nem vehetiink ki
tiszta vonasokat, ha a tiikkorben egybefoly nyugat és kelet, dél és észak;
ha a nagyvaros az 8 sajat biineivel s az izolalt hegyi lakék vétségei,
a jobb anyagi viszonyok kozt 1étez8 kozép és nyugatl tajak s a szegény
felvidék és a kezdetlegesebb allapotokkal kiizdé Erdély egymast ellen-
sulyozzak szamainkban. Csak a német és az olasz statisztika térképeire
utalunk a czélbdl, hogy igazoljuk, mind nagy kiilonbségekkel lehet
dolgunk egy orszag hatarai kézt is. Nalunk az a kisérlet, melyet leg-
ujabban F'6ldes 1) e téren tett, mutatja, hogy sokat kell virnunk még
ez irdnyban biliniigyi statisztikanktél. Az emlitett kisérletnél csak a
birésagok szerint 6sszefoglalt elitéltek szamaranya a népességhez szol-
galt az osszehasonlitas alapjaul. De az elitélések egyenls aranya mellett
1s egészen mas lehet és lesz is egyik vidék kriminalisztikal jellege,
mint a masiké. Ezt csakis uigy tanulmanyozhatnék, ha a blincselekmé-
nyek egyes nemeit teriileti megoszlasuk szerint ismerndk. Az emlitettiik
allamok statisztikaja e tekintetben kivétel nélkiil szolgal felvilagositas-
sal. Nalunk a hianyt csak az elitéltek személyi viszonyairo6l sz6l6 rész-
bil, .az elitéltek nemzetisége és vallasdbél vont kovetkeztetésekkel
pétolhatjuk némileg: oly méd, mely kiilonben eléggé ismert a magyar
statisztikus elstt- Amde, mint minden pétszer, ez eljaras is kevesebbet
ér annal, melynek pétlasara segélyiil vétetett: az egyes blincselekmé-
nyek elkovetési helyének kozvetlen kimutatasanal. Csakis ez 1uton
fogunk tisztdba jonni azzal, hol, merre kell az 4llam btintetd kurjanak
nagyobb ertfeszitést tenni a megtorlé hatalom gyakorlasanal; hol kell
gybégyitani, alkalmazni mindamaz eszkozéket, melyeket a modern
tadomany & térvényhozénak és kormanyz6 hatalomnak kezébe ad. Mert

“ha alkotméanyossagi tekinteteknél fogva aggalyos lenne is kiilonb6zs
bintetési tételeket alkalmazni az orszag egyik és masik részében :.a
bir6 részéril a meggybzédés — ott, hol a torvény szigortbb alkalma-
zadsa mutatkozik sziikségesnek — a kozigazgatasi hatosdgok részérsl
pedig a preventiv intézkedések egész sora léphet sorompoéba a veszé-
lyesnek mutatkozd biinés akarat ellensilyozasara. A statisztika legszebb

. 1) »A biiniigy statisztik&ja« Sociologiai tanulmanyok. Budapest; 1889,
40. s kbv. lapokon.
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. vivmanyai kozé fog tartozni, ha ramutat az orszag beteg pontjaira és
feltarja azokat a viszonyokat, melyeknek orvoslasa aztan az 4llamhata-
lom feladata leend. -

Az igazsigszolgaltatas statisztikajatél, jél tudjuk, még mast is
szoktak varni, mint az orszag erkodlcsi életének tobbé-kevésbé hti vissza-
tiikkrozését. Nem kevesebbet kivannak tdle, mint hogy tgy az anyagi,
mint az alaki jog megfeleld volta irant nyujtson tajékozast. A biintets
eljaras megitélésén kezdve : annak helyes vagy helytelen szabalyoza-
sara kdvetkeztethetnénk, ha tudndk, . az esetek mily hanyadaban vezet
az eljaras a valo tényallas felderitésére ? Természetesen egyenes va-
laszt e kérdésre a statisztikatél nem kivanhatunk. Iegtobbszor meg-
elégsziink azzal, ha tudjuk, hogy a vadlottak hany szazaléka itéltetett
blinésnek. Erre vannak nekiink is adataink és pedig birésagrél bird-
sagra. Fontos kriteriumul szolgalhatna a perujitas folytan jogerejokbdl
kivetkdztetett itéletek aradnyanak ismerése. Nalunk ily adatok nin-
csenek ; eljaArasunkban kiilonben nagyon ¢sekély helyet foglalnak el e
Jogorvoslatok: Més kérdés, hogy min8 ardnyban valtoztak meg az elsd
birésagok itéletei a masodik és harmadik forum el6tt? Statisztikank.
ez aranyt kimutatja, sajnos csak az, hogy a marasztalé és folmentd,
itéletek kiilon kitiintetve nincsenek, mert e szamokbdl lehetne iga-
zan kovetkeztetést vonni mai eljardsunk minéségére és fels&bb bird-
sagaink, koztok a bizonyos fokig nehéz allasban levd kir. itélétablaink
szerepére. Kétszeresen érdekes lenne e statisztika most, mikor kilata-
sunk van arra, hogy ez adatokat nem sokara osszehasonlithatjuk a de-
czentralizdczio utani eredményekkel. S itt nem hagyhatjuk emlités:
nélkiil, hogy statisztikank nem all egészen szilard alapon akkor, mikor
az els§ birosagok itéleteinek kozlésére szoritkozik. Ezektdl a jogerds
elitéltetésig még nem egyszer hosszu ut vezet. Nem volna ez baj, ha a
felsd birdsagok itéletei, bar egyedileg kiilonb6z8k, mégis oly aranyban
mondanak ki a bilinést, —— még pedig minden egyes bilincselekmény
korén beliil is “— mint az els§ forum. Ez azonban aligha leszigy. Igaz,
hogy ez itéletek -— a jogerdre emelkedetteket értem — sokszor nagyon
kiulonboz8 idében elkovetett tettekre vonatkoznak. E hidnyon azonban
lehet segiteni ugy, mint teszi azt a kilfoldi statisztiks is. Visszatekintd
tablazatokat lehet késziteni oly régebbi évekrdl, melyek iigyeil mar ke-
resztiil mentek minden fokon s az azokban elkévetett biincselekmények-
rél adni teljes kimutatast. ‘

A binvadi eljaras statisztikdja azonban nem nyujthat biztos
moédot annak megitélésére, hogy mind mérvben teljesiti az 4allam fel-
adatat a jogrend ellen elkovetett cselekmények megtorlasa koriul. Ezt
csak a koztudomasra jutott s a megtorolt biincselekmények szaménak
osszemérése adhatnid meg. Arrél, hogy minden biintettes elvegye biin-
tetését, mar eleve le kell mondanunk. De minél nagyobb azon biinos
tettek szama, melyeknek tettesei, vagy valamelyik tettese kipuhatol-
haté nem volt - ide értve azt is, ha a vadlottra a cselekmény nem
bizonyittatott r4 — annal gyengébb labon 41l az illets Allamban az igaz-
sagszolgaltatas igye. A blincselekmények tetteseinek kideritése és a biréd
elé allitdsa azonban nem az igazsigszolgaltaté koézegek, hanem nagy
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részben tisztan a kozigazgatisi hatésagok feladata. Ezeknek miikodése
belejatszik a biintigyi eljaras statisztikajaba is; ligyességok konnyiti a
biré dolgat, szaporitja az elitélések aranyat és viszont. Amde itt arrél

van szé, hogyan lehetne a jogallam mtikodését a bfinesetekkel szem- -

ben ataldban mérni. Erre a kisérletet a franczia statisztikaban latjuk.
Nem kevesebb, mint 227.276 biincselekmény?) van itt 1886-ra fel-
hozva, melyet az 4llam nem iildozétt. Ezek j6 része nem vétetett tor-
vényszegés, illetve biintetésre méltd jogsértés gyanadnt. De azon cse-
lekmények is, melyeknek tettesetr nem voltak kipuhatolhatdk, 70.068-ra
rugtak. Minden esetre elég magas szam. Tekintve a czél fontossagat,
azt hissziik, megérdemelné a firadsigot, hogy hasonlé statisztika na-
lunk is késziiljon. .

Az anyagi jog megitélhetésére egy csomé tdmpontot szolgaltat a
blniigyi statisztika. Amde évatosnak kell lenniink azok hasznaldtaban.
Mert a blincselekmények szamanak emelkedése, a visszaes8k szaporo-
dasa stb. ép ugy lehet a térvény enyhe alkalmazasinak, vagy a rosz
fogh4zrendszernek folyoméanya, mint a biintets torvénykonyv intézkedé-
seiben rejld hibdknak kdvetkezménye. Hogy adott esetben hol keressiikaz
okot, arra a statisztika csak nagyon tag keretek kozt fog feleletet adhatni.

Ezuttal csak harom idevagd kérdéssel kivanunk foglalkozni :
u. m. az inditvdnyi (maghn vidra iildozendd) biineselekmények szere-
pével ; a biintetések statisztikdjaval és végiil a visszaesékre vonatkozd
adatainkkal. '

Tudva van, hogy a mi biintetétorvénykényviink a modern jog-
rendszerek kozott a legtigabban szabja ki a sértett fél inditvAnyara
itldozendd biincselekmények korét. Tilmegy e tekintetben az 1871-ki
német kodexen, melynek idevagd intézkedései pedig csakhamanr,
1876-ban revisid ald vonattak olyképen, hogy az idetartozé bfincse-
lekmények szima most mar jelentékenyen megkevesbedett. Nalunk is
1étezik agitaczié ebben az irdnyban. A tdmpontot az egész intézmény
hatasdnak megitélésére a statisztikanak kellene szolgaltatni. Sajnos
azonban, a kiillonb6z8 alap, melyen a biincselekmények osztalyozasanal
1881 eldtt és ma allunk, lehetetlenné teszi az 6sszehasonlitast azon
id3vel, mikor a kérdéses cselekmények még hivatalbél iildoztettek, Ma-
ginak-a jogelvnek a biinvad gyakorisigira vald befoly4sat tehat nem
itélhetjitk meg. Nem tudjuk azt sem, hiny esetben kellett besziintetni
az eljarast az okbdl, mert az inditvidnyozési jog eléviilt. Csak azon ese-
tekrdl tudunk szdmot adni, melyekben a biinvadi eljaras az inditvany
visszavonasa folytan itélet nélkiil ért véget. Kvkonyviink ugyanis tar-
talmaz egy rovatot, melyben azon targyalasra utasitottak foglal-
tatnak Ossze, kik ellen a targyalds meg nem tartatott, mert »a vad

visszavonatott.« Itt aztan ismét kiillonboztetés van téve a hivatalbél és

a maganvadra iildozendd cselekmények kozott. Csak az utdbbiak tar-
toznak ezuttal rednk, az eldbbieknél egészen mas jogi jelenséggel al-
lunk szemben, azzal az esettel, mikor az iigyész a fGtargyalas utéan,

1) Compte général de I'administration de la justice criminelle p. l’année
1886. LVIIL. t. 124. 1. -
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mert biintetend8 cselekménytnem lat fenforogni, vagy bebizonyithatni
—. a vademeléstd] elall. A »vad visszavondsae kitétel tehat a jogaszi
miinyelv nyoman »a vad elejtésec, illetve az »inditvany visszavonasa¢€
kitétellel volna helyettesitendd. Kérdés mar most, hogy ezek az utdbbi
visszavonasok magokban foglaljak-e az osszes idetartozd eseteket. Va-
I6sziniilleg nem. Mert jarasbirdsagnal ugyan kivételes eset lesz, hogy a
sértett fél a targyalas kitiizése el8tt vonja vissza inditvanyat; de nem
igy a torvényszék eldtt. Ttt az elényomozas és a vizsgalat alatt, s6t még
a vad alda helyezés utan is elég id8 van az inditvany visszavonasira,
mielétt a végtargyalas kitiizetett volna. Szerencsénkre, a térvényszék
elé tartozo biincselekmények kozt a sértett fél inditvanyara iildozend8k
csekélyebb részt képeznek s igy nem hibazunk nagyot, ha statisztikank

-emlitett rovatabdl vonunk kovetkeztetést az 6sszes visszavonasok sza-
‘mara. Egyméas mellé allitjuk a kovetkez8kben a biintett és vétség miatt

_ torvényszék és jarasbirésagok eldtt targyalasra utasitottakat (levonva

az elintézetleniil maradt iigyeket) atalan (I), a maganvad folytan

targyalasra utasitottakat (II) és azokat, kik ellen a tdrgyalas a magan
vad visszavonasa folytan nem tartatott meg (III), végre kiszdmitottuk

a visszavonasok aranyat a maganvadra iildézétteknél (IV): 1)

1881 1832 1833 1884 188H 1886 1887
Targyalasra utasitva (I) 168.744 189.590 185.876 215.068 220.600 227.458 243.612

_Ezek kozfill maganvadra (1) 108.905 125111 122.507 143.584 145.054 147.927 161.644
A vad visszavonatott (III)  48.940 59.297 61.396 72.842 76.938 75.651 85.015
A vieszavonss aranya (1V) 445°/c  47°°la  30°¢°  50:°%  53°%. B1%  52°¢%
A mint latjuk, a visszavont inditvanyok aranya azon vadlottak-
nal, kiknek iigyében a targyalas mar ki volt tiizve, kozel 50°/, volt mar
az els8 két évben, 1883 o6ta pedig allanddéan tobb mint fele az inditva-
nyoknak wvisszavonatott. Az aradny az utolsé években is emelkedni lat-
szik. Az elmélet dolga azt eldonteni, hogy a visszavonas joganak meg-
adasa helyes-e vagy sem. Az elmélet kiilonbséget- tesz a sértett fél
kivanatara iild6zendd s a maganvad ald tartozd cselekmények kozt s e
szerint kiillonb6z8 feleletet ad kérdésiinkre. Nem a mi feladatunk itt e
targygyal foglalkozni. Csak azt kivanjuk hangstlyozni, hogy a vissza- -
vonasi jog ily gyakori hasznalata a mellett, hogy visszaélésekre, meg-
alkuvasokra, zsarolasokra enged kovetkeztetni, legalabb is tag teret
hagyva ilyenek szidméara, nagyon alkalmasnak latszik a jogérzet csor-
bitasara. Mert a nagy kozonség mindannyiszor, mikor a birésag elé vitt
vad hését biintetleniil 1atja kikeriilni az igazsagszolgaltatas termeibdl,
osszejatszast sejt, s a legrosszabbat képes feltételezni magokrdl a bi-
rakrol is. A ki ismeri népiink gyanakvé természetét, igazat fog nekiink
adni. — Thuidjuk, hogy a vad visszavonasa akarhanyszor csak birdink bé-
kéltetési hajlamanak, néha, hogy ugy mondjuk, szenvedélyének koszon-
hetd. De nagy kérdés, hasznara van-e e buzgdsdg maganak az iigynek ?
A ki egyszer keveredik valami bajba, ott indokolt lehet a biintetlen
maradas. De hol a mérték arra, hogy az ilyen biintetlen egyén nem
fog-e gyaknr: abban elkévetni ujra hasonlé cselekményt, mint a megbiin-
tetett ? A statisztika e kérdésre nem felelhet, mert e visszaes6k nem

1) »Magyar statisztikai ¢vkonyve XI—XVI. évfolyam. VIII, fiazet.
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jelentkeznek abban a rovatban, melybe tulajdonkép tartoznanak. A bi-

' rak és tigyvédek, mint a gyakorlat emberei, tudnanak itt feleletet adni.

Azt hissziik azonban, hogy adataink e viszonyok egészségtelen voltat
eléggé feltarjak.

A mi a biintetések szngorusé,gé,na.k vagy enyheségének kérdését
illeti, e szempontb6l mar a hetvenes évek itéleteit vizsgilat targyava
tette két kivalo statisatikusunk: Konek és J ekelfalussy, az elsé meg-
tamadta birdinkat a tulzott humanitas miatt, a masodik tisztizta &ket

-a vad alul. Legulabban ismét foglalkoznak jogaszkoéreink e kérdéssel.

Azt hissziik, igaza van Jekelfalussynak, mikor a statisztikus korén tul
esének mond_]a itélni a bird 4ltal kiszabott biintetés tulenyhe vagy

" tulszigoru volta felett. Csak akkor, ha igazoln4 a statisztika azt, hogy a

visszaes8k szama nem azért emejkedik, mert borténeink 4allapota rosz,
a biintetteseké nem azért, mert a tarsadalmi viszonyok bonyoluitab-
bak, a nevelés hanyagabb, a megélhetés nehezebb lett és igy tovabb,
akkor lehetne a birdi itéletek felett palczat torni, mint a melyek eny-
heségok folytan nem alkalmasak a biin%d] visszariasztani. Fzt a bizo-
nyitékot nyujtani azonban a statisztika nem képes.

Vizsgalodasunk targyava csak azt tehetjiik, vajjon mily szorosan
fiiggenek 6ssze a kiszabott hiintetések atalaban a térvényben megjelelt
k6zép biintetési tételekkel. Torvénykoényviink adja a biintetés mazima-
lis és minimalis tételét és kijelenti,}) hogy a stlyosité korillmények
fenforgisa esetén a magasabb, enyhit§ korilmények thlsilya esetén az
alsé hatar felé kell kézeledni a biintetésnek. Az atlag-biintetinek tehat
a kozép biintetési tétel felel meg. Ha tehat azt latjuk, hogy a biinteté-
sek nagyobb része az atlagon alul mozog, igy azt kell kévetkeztetniink,
hogy biraink a térvényszabta biintetést tilmagasnak talaljak. Lassuk
mindenekel8tt, hogyan valtoztak a lefolyt 7 év alatt a biintetési tételek
az Osszes biintetések kozt. .

A torvényszék itéletei kozott volt szdzalékokban : 2)

1881 1882 1883 1884 1885 1886 1887

Haldlra sz616 0709 0°05 014 008 012 0'10 013
Eletfogytiglani fegyh. sz616 018 017 028 0418 079 022 0I5
10—15 évi fegyh. » 062 0°75 0°65 087 0°g4 0°82 0°90
5—~10 » » » 166 217 2-24 282 1'95 2°50 239
2—5 » » » 926 1129 1148 1178 1198 10791 10'0¢
5-——10 évi bortdnre » 032 0°26 0°23 0°23 0°12 023 0°20
2—5 » » » 4-03 384 388 381 322 381 363
1—2 > » » 10°30 9'89 9°'63 9'¢7 898 967 948
6 h6t6l 1 évigterj.b. » 2581 - 2471 2548 2503 - 2419 22'90 2393
2—>5 évi foghazra » 009 0’13 0111 019 016 -0"11 016
1—2 » » » 091 0-19 101 127 081 * 092 105
8 hotél 1 évig terj. f. » 388 3138 3'86 3°8¢ 416 430 383

1—6 hoéig terj. fogh., » 25'90 24'36 23704 21'85 2239 2232 2276
14 naptdl 1 hoéig terj. f.1» 7'65 A 707 744 741 7°97 830
1 napt6dl 14 napig» » » 881 9°18 8-98 9°88 1020 10°29 10-10
csak pénzbiintetésre > 148 1'61 176 218 256 2-6e 2°69

1) La. az 1878. évi V. tcz. 90 és 91. §§-ait.
* 9) Az dllamfogh4z-blintetéseket csekély szdmuk miatt mell§zziik.
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A jarasbirdsag itéletei kozott volt :

1881 1882 1883 1884 1885 1886 1887

1—6 hoig tarto fogh. sz6lé 7°57 7-36 7'a4 601 615 - 5°65 5-28
14 naptél 1 héig tartd f. » 16°53 14-67 1544 - 1345  14°41 1345 13717
1 naptSlldnapig » =» » 44°97 48°70 4861+ 4800  41°89 4158 4158
csak pénzblintetésre =» 3082 38336 3390 3753 3801 3986 3994

A torvényszékekre vonatkozé szamaink valami hatarozott iranyt
nem mutatnak. Megszakitag nélkiili emelkedést csak az utolsé rovatnal
talalunk, a pénzbiintetések — mint fEbiintetések rovatanal. Tudva, hogy
torvényiink a biintettekre egyatalan nem, — a torvényszékek elé tartozd
vétségek koziil pedig csak a hivatalbdl inditott becsiiletsértésiper s a 443.
§. bizonynyal nagyon ritkidn eléforduld eseteiben szab pénzbiintetést,
e rovat jo részét a 92. §. alkalmazasai toltik be. Ezért nem jelentdség
nélkiili az ide tartozék aranyinak vagy 80 °[o-kul tortént emelkedése.
Mas szempont ald esik a jarasbirésagok altal kiszabott pénzbiintetések
aranyanak nagy emelkedése — 381 9/,-rél 40 °/y-ra. A pénzbiintetés ki--
zarolagos alkalmazisa itt is enyheségnek latszhatnék. De nem szabad
feledniink, hogy a bar nagyon csekély szamu vétségek kozt, melyekre
torvényiink e fébiintetést alkalmazza, ott van a’ becsiiletsértés, mely
nek szerepe az elitéléseknél egyre nagyobb lesz. Statisztikank ugyan”
nem valasztja kiilon az idevagd eseteket, de keveset hibazunk, ha a
»masgok ellen infézett ragalom éx becsiiletsértés« rovatat a jarasbirosa-
gok elitéltjeinél nagy részben idetartozéknak tekintjiik. E rovat 1881-
ben 337 — 1887-ben pedig mar 4072 szazalékat adta a jarasbirdsag
altal elitélteknek. Itt a pénzbiintetések szaporodasa tehat egyszerti
magyarazatra talal, baAr épen nincs kizarva, hogy a 92 §. szerepe itt is
ne fokozddott legyen.

A torvényszékek itéleteire visszatérve, emlitettitk, hogy ott hatéa-
rozott iranyt az enyheség vagy szigorusig szempontgébél nem talalunk.
A halalos itéletekbdl csekély aranyuknal fogva nem vonhatunk kovet-
keztetést. A fegyhizbiintetések 6sszes aranya 1884-ig erdsen emelke-
dett, de azéta egyre siilyed. A legenyhébb biintetési mérv: a 2—5 évi
fegyh4az aranya  azonban tijabban (az e nemii biintetések kozt) szintén
csokken, mig a nagyobb tartamu biintetések szaporodnak. Viszont a
bortonbiintetések szama csékken. A foghidz aradnya valtozatlan, de a
legenyhébb, 1 hénapot meg nem haladé biintetések itt hatarozott emel-
kedést mutatnak, f8leg az 1—6 hdig terjedt tartamuak rovasara. A
jarasbirésag altal kiszabott foghazbiintetések irdnya hatirozottan eny-
hiil3. A foghazra sz6l6 itéletekbsl 1881-ben még 11 °/,, 1887-ben mAr
nem egészen 9 ¢/, volt az 1—8 hénapra terjedS biintetés; ugyancsak
lement a két héttdl egy hoénapi tartamu szabadsigvesztés-biintetések
aradnya is, az 1 naptdl 14 napra szdléké ellenben emelkedett. A jaras-
birésadgoknil! tehat a valtozas hatirozottabb jellegii. Jellemzs, hogy a
németorszagi itéletek szintén hatarozott enyhiilést tiintetnek fel. 100
itélet kozt volt ott (biintett és vétség): 1)

1) Statistik der deutschen Reichs. N. F. B. 30.- 1. 86. (18, tabla).
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1882 1883 1884 1885 1886 .

halAlra sz6l6 -~ 008 003 002 002 0-02

fegyhazra » 4-07 374 348 386 8-28

foghdzra = 6913 6800 66'89 6572 6465

péuzbiintetésre 2583 2670 . 2810 29°86 3058
\

Mindez ellen azonban azt lehet felhozni, hogy a kisebb bincse-
_lekmények szaporodidsa magyarazhatja az itéletek arinyaiban mutat-

kozd valtozast. S valdéban tiszta, meg nem tdmadhaté biztossadgu mértéket
birésagaink itéleteirdl csak ugy nyeriink, ha az egyes cselekmények
miatt tortént elitéléseket hasonlitjuk Ossze a biintetd toérvénykédnyv
illetd biintetési tételeivel. Az eljarast, melyet kovetni kell, fentebb meg-
érintettiik. Kiséreljilk meg annak alkalmazisat.

StatisztikAnk a részletekbe csak némely biincselekményeknél
megy be annyira, hogy a biintetd térvénykonyv vonatkozé szabalyaival
val6 6sszehasonlitast sikerrel megtehessiik. Egészen batran foghatunk
pl a gyilkossag Dbiintetéseinek vizsgalatiba. A térvény halalt” szab a

gyilkosokra, de a 91. § szerint enyhit§ korillmények talsilya -esetén
életfogytiglani fegyh4z alkalmazandé. Nos, 1887-ben 114 gyilkos itél-
tetett el : 24 halalra, 20 életfogytig tarté fegyhazra. Ezek mellett van
35 olyan, kire a birAk 10—15 évi fegyhazat szabtak, 35 még kony-
nyebben menekiilt. Ez mutatja, hogy a torvény alkalmazéasa itt mily
enyhe. Mert nem feledve, hogy 8 elitélt 20 éven aluli korban &llott,
kikre tehat sem halal, sem életfogytig tartd fegyhdz kimondhaté nem
volt, 62 esetben élt a birésdg rendkiviili enyhitési jogaval, az esetek
tobb mint 54 szdzalékaban.

Szandékos emberslés miatt 1887-ben 515 egyént itéltek el tor-
-vényszékeink. A biintetés a minden esetre gyakoribb és enyhébb 279. 8.
esetében tiz-tizenot évi, a 280 §. esetében életfogytig tartd fegyhaz.
Csakis 134 esetben taladlunk a torvénynek megfelel§ biintetést. Igaz,
hogy 1 elitélt 16 éven alul volt. De igy is marad 380 eset, hol a 92. §.
alkalmazast talal, tohat 73'8%/,-d4ban az 6sszes eseteknek.

’ A halalt okozé sulyos testi sértés biintetése a 306. §. elsd része

szerint legalabb is fegyhaz. Harom 16 éven aluli gyermeket is tekin-:

tetbe véve, tesz a 92. §. alkalmazasa 624 eset koziil 59'5%/y-ot. .

A gyakoribb biincselekmények biintetéseinek vizsgilatat, sajnos,
lohetetlenné teszi agyrédszt azok nagyon is kiillonb6z8 biintetési tételek-
kel bir6 osztalyokba csoportosulasa, masrészt a korrekczionalizaczid

rendszere. Ez utdbbi folytan a stlyos testi sértés, a lopas, stb. biintetté-.

bél rendkivilli enyhitd koériillmények fenforgasa esetén vétség lesz. Azt
ugyan tudjuk, hanyszor sz6lt a marasztalas blintett és hadnyszor vétség
miatt. De torvényszékeink az el8ttok folyamatba tett binvadi eljaras
- folyaman megtartjak illetéségioket akkor is, ha a tényalladék késébb
csak a vétség jeleivel birénak mutatkoznék s esetleg a jarasbirésaghoz
tartoznék is. Ez eseteket azoktdl, hol a rendkiviili enyhits kériilmények
miatt szallittatik le a cselekmény biiniigyi jellege, megkiilonb6ztetni
nem tudjuk. Ezért nem kisérhetjiikk tovabb figyelemmel a 92. §. szere-
pét. De nagyon kivanatos volna, ha statisztikdnk kimutatnd jovére an-
nak minden egyes alkalmazisit, mint a hogy a franczia statisztikanak
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van rovata az »admissions des circonstances atténuantes par le jury«
Szamara. ;
El3reboesatottuk volt, hogy az itéletben kiszabott biuintetések
mérvébsl nem vonhatunk kovetkeztetést sem birdink mellett. sem azok
ellen. Habar a fenti esetekben -elpalastolhatatlan iirt latunk is tér-
vény és gyakorlat kozt,!) azt hissziik, hogy ezen nem fordul meg a
dolog. A bortoniigynek legilletékesebb helyen hangoztatott és kilatasba
helyezett roformjatol és a visszaeskkel szemben kovetendd szigortabb
eljarastél varunk javulast. A nélkiil, hogy az olasz iskolat szolgailag
kovetni akarnék, nagynak talaljuk a kiilldnbséget azon egyén kozt, ki
egyszer életében letantorodott a torvény altal korlatok kozé szoritott
utrél és a kozt, kinek masodik természetévé valt a gonosztevés
Nem itéljik el a blrét ha még oly enyhe is az els8 ellen, de igen ak-

kor, ha nem a.lka.lmazza. a torvény egész szigorat az utébbi ellen. S azt -

hissziik, nem volna felesleges, haszontalan munka, ha toérvényhozasunk
© tekmtetben kovetkezetesen keresztiilvinné a biintetések blfurké.-
czidjat.

A visszaesések kérdése, melyre akaratlanul is ratértiink, szitksé-
gessé teszi, hogy statisztikank ide vonatkozo adatait megvizsgaljuk. A
biintett és vétség miatt elitéltek kézt olyan, ki mar volt biintetve, talal-
kozott szadzalékokban :

torvényszéknél Jaré.sbiréségnél dtaldban

Térf s Terfi 06 T
1881. évben 2718 20°06 2185 1708 - 2381 17°s1
1882. » 26°12 21°22 19°s84 14-89 21°73 1548
1883 s 24°78 21°66 20°81 16'08 21°99 1686
1884. 2 24°53 20 62 19°2t 16°49 2071 1708
1885. » 23°14 187317 1919 1581 2031 15776
1886. » 25°28 20°73 1941 1788 21°09 1827
1887. » 22°'58 1896 1977 1812 20°69 18°'e7

Eltekintve tehat az utolsdé két évben a ndknél mutatkozd rosz-
szabb aranytol, hatarozott javulas latszik e tekintetben helyt foglalni.
Ilyen kedvezd allapotokat masutt nem taldlunk. Az osztrak statisztika 2)
szerint ott a visszaesfk aridnya a biintett miatt elitéltekhez 1871 —75.
189%j,, 1876—80. mar 2239/, és a legkszelebb lefolyt 1881 —85. ot év-
ben 252 ©/y volt. Az irany tehat hatarozottan a rosszabbodasra mutat.
Ugyanigy allanak a németek is: a visszaesék aranya a német statiszti-
kaban felhozott biincselekményeknél 3) 1882. 24°9, 1883. 2579, 1884.
264, 188H. 274 és 1886. 28'1. Legsotétebbek a viszonyok Franczia-
orszagban, hol az eskiidtszék 4ltal elitélt személyek kozott 1871 —T75-

) Foldes s A biintigy statisztikija<-ban ez irdnyban hatarozottan nem nyi-
latkozik, bdr ugy l4tszik, mintha enyhének taldlnd némely bidncselekmény biin-
tetését. 65—66. 1. ‘ , i

) Oesterreichische Statistik : sDie Ergebnisse der Strafrechtspflege im
Jahre 1885.« XIX. B. 3. H. XXI. L.

3) Statistik des Deutschen Reichs. N. F. B. 30. Kriminalstatistik- fir das
Jahr 1886. I 32. L.



582 £ STATISZTIKA] HRTESITH.

ben 47°/,, 1876—80 kozt 48°/,, 1881—85 kozt B2 és 1886~ba,n épen
560/, volt a visszaesd. 1)

Sajnos, hogy annak a kedvezd helyzetnek, melyben hazank a
visszaes8k dolgadban lenni latszik, nem igen orvendhetiink és pedig
azért nem, mert statisztikank ez irAnyban épen nem megbizhaté. A
biré — igaz, megkérdi a vadlottat, hogy volt-e biintetve s a valasz
belekeriil kimutatasainkba. Amde, hol a biztositék az irant, hogy e va-
las%z Oszinte lesz? Ha nem az, ki fogja ezt észrevenni? Lehet hogy a
birénak- hivatalos tudomasa van a régebbi elitélésrgl — ekkor rajta-
csipik a hazugot. De mily ritka eset lesz az! A birdk valtoznak s az
emlékezet sem csalhatatlan. Aztan a népesség egyre mozgékonyabb lesz,
nagy varosokban még a szomszédok is alig ismerik egyméast, hogy
tartsa tehat szamon a bird az el8tte megjelent vadlott viselt dolgait ? A
visszaes0k aranyanak apadasa nalunk ép ugy jelenthet tényleges javu-
last, mint nagyobb merészséget az elszenvedett biintetés elhallgatasaban.

Hogy a visszaesések megbizhatd statisztikdjara tegytink szert,
arra csak egy méd van: a birésagi lajstromok (casiers judiciaires)
behozatala, a mint azokat Francziaorszagban oly régéta talaljuk. Tudva
azt, hogy ép a visszaesdk szoktak a szabadsagvesztés-bintetés javitd
hatadsanak megbiralasira mértékiill szolgalni, nagyon idészerii lesz e
mértékre most szert tenni, hogy a bekovetkezends reformok j6 hatasat
a statisztika segélyével is beigazolhassuk.

Nem vAalhatunk meg targyunktél a nélkal, hogy — utélag
bar — igazsagot ne szolgaltassunk hivatalos statisztikdnk intézdi-
nek. Felhoztuk biiniigyi statisztikdnk hidnyait minden kimélet nélkiil,
de épen azért tartozunk annak kijelentésével, hogy -legilletékesebb -
szakembereink e hidnyoknak régéta tudataban vannak. Az orszigos
m. kir. statisztikai hivatal a reform létesitése irant még 1887-ben
terjesztett f6l-egy javaslatot az igazsdgiigyminiszteriumhoz. A javas-
lat enquét-ot inditvaAnyoz, melyhen az idevagd kérdések alaposan
megbeszéltetnének és az anyag terjedelme - és Osszetétele, valamint
gyilijtési moédja megallapittatnék. A javaslat még nem intéztetett el.
Csak a beavatottak tudjak, mily o6ridsi nehézséggel jar jelenleg
az adatok Osszeallitasa. Az amugy is elfoglalt és a statisztikdban jarat-
lan tigyészségi hivatalnokoknak kotelessége az, terjedelmes tablazatokat
dolgozni ki a foljelentésekrsl, vizsgalatokrdl, itéletekrdl s az elitéltek
megannyi-személyi viszonyairdl, aztan a vizsgalati fogsagban levdkrdl,
a jogérvényes itélet alapjan letartéztatottakrdl s a foghazak és kerii-
- leti bortonok allapotardl. Mi sem természetesebb, minthogy e terhes
munka nem foganatosittatik kelld méddon. Az eredmény a statisztikai hi-
vatal dolganak szaporodasa, a kimutatasok pdtlas vagy kijavitas végett
visszakiildése, a mi egyértelmii az iigyészségek uj zaklatasaval. Ez az
allapot igy nem tarthat6. A javaslat utal a baj orvoslasdnak médjara,
mikor a szamlaldlap-rendszer behozatalat kivanja. Ennek kett8s elénye
van. Az egyik a teenddk nagy részének levétele az ligyészségek
és jarasbirdk vallairél. A hosszu tablazatok megsziinnek, minden elité-

) Compte général stb. 1886.XXI. 1.
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léskor egy kis lap rovatai toltenddk ki. Ez egy pillanat miive. A la-

pocskik évenként — esetleg havonként vagy negyedévenként — be-

kiildetnek a statisztikai hivatalba, mely azokbdl szakértd kézzel dssze-

allitja bliniigyi statisztikankat. Ellenérzésiil esetleg bekovetelhetd lenne

az itéletek rendelkezd részének méasolata. A méasik elény a tudoményos -
ertékesités konnyebbsége. A ki statisztikaval valaha foglalkozott, tu&Ja,

mit jelent a szadmlal6élapok hasznalhatasa akkor, mikor tébb viszony

Osszevetésérdl van sz6. A kombinaczidk végtelen sora, a kutatas ezer

és ezer uj tere tarul fel a vizsgslé szem elStt. Ugyanazon szolgalatot

tehetik e lapok itt, melyet a népszadmlalasnal tettek : médot nyujtanak -
az anyag legteljesebb kihasznalasara. E: médszer el van fogadva a Né-

metbirodalomban, hol a jogerds itéletekr6l mindenkor egy lapocska

allittatik ki, ezek aztidn negyedévenként egy csomdban a birodalmi sta-

tisztikai hlvatalba kiildetnek.})

De nem folytatjuk tovabb a felterjesztésben megpenditett javas-
latok ismertetését ; csak annyit még, hogy abban egynagyon gyakorlati
eszme is van felvetve, a statisztikai hivatal 4ltal készitett igazsigiigyi
statisztika egyesitése az igazsigigymimszter évi jelentésével, mely az
orszaggyiilés elé terjesztetik. Tudva, hogy kiilf61don is van példa ra,
hogy a bliniligyi statisztika az orszig statisztikai hivatala ¢és az igaz-

sdgligyminiszterium egyiittes miikodésével késziil, azt hissziik, a munka-
 és koltségkimélés' mellett szellemi haszon is szArmaznék ebbdl. A puszta
szdmok megelevenednének az azok elé helyezett magyarazéd szévegben
és viszont az allitott igazsdgok s a tett javaslatok legbiztosabb és leg-
kimerité6bb tamaszukat lelnék meg a statisztikai tdblazatokban.

A biintugyi statisztika irant nadlank is kezd nyilvanulni az érdek-
16dés. Masrészrél meg a jogaszvilag a bliniigyi eljaras, a foghizak és
a birésagok reorganizaczidjanak kerdeseivel fogalkozik. A legjobb i1d8,
hogy a statisztika — a hivatalosat értem — szintén megtegye a
magiét.

.Dr. Rdth Zoltdin.
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l) Behozta a szdvetség-tandcs 1881 decz. 5. rendelete. Ld. Statistik des
deutschen Reichs. N. F. B. 30. L. 1.1,



